Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt: 7 Say1:11 Bahar 2006

s. 113-122

10. SINIF COZUNURLUK KONUSUNDA
OLUSTURMACI OGRENME YAKLASIMINA DAYALI
GRUP CALISMALARININ KULLANILMASI

Tugba YANPAR"® Baki HAZER™  Ali ARSLAN™

OZET

Bu ¢alismamn amaci, olusturmact yaklasima dayali grup aktivitelerinin
etkilerini gdstermektir. Bu arastirma 2001- 2002 dgretim yili, giiz déneminde
Kdz. Eregli Anadolu Lisesinde okuyan 58 dgrenci iizerinde yapilan deneysel
calismadir. Deney grubunda olusturmacilik temelli grup aktiviteleri, kontrol
grubunda geleneksel yontem kullamlmigstir. Veri toplama araci olarak, bilissel
becerilerini  dlgebilmek icin dn wve son testler, duyussal algilamalarim
belirlemek icin actk uclu sorular sorulmugtur. Bu calisma grup calismalarinin
kullamldigr siiftaki dgrenci basarisinin, geleneksel dgretim yonteminin
kullamldigr gruptaki 6grenci basarisindan daha yiiksek oldugunu gostermistir.
Ayrica dgrencilerin olusturmacilik temelli grup aktivitelerini algilamalarimin
olumlu oldugu sonucuna ulasimistir.
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APPLICATION OF THE CONSTRUCTIVIST
TEACHING APPROACH IN SOLUBILITY SUBJECT
THROUGH GROUP ACTIVITIES

ABSTRACT

The purpose of this research was to demonstrate the effectiveness of group
activities based on constructivism in chemistry course for High School. The
study was carried on with 58 high school students at the beginning of the
spring semester of 2001-2002. Group activities based on constructivism were
performed with the experimental group while the traditional teaching style
(teacher active) was performed with the control group. An achievement test
and an open-ended questionnaire were used to gather the data. This study
indicated that the success of the students in the experimental group in which
constructivist learning approach was employed was higher than those in the
control group. Therefore, it was found that the students in the experimental
group perceived the group activities, based on constructivism, positively.

Keywords: Constructivism, Traditional Teaching Style, Group Activities.

GIRIiS

Son yillarda kimya 6gretimi tizerine yapilan calismalarin ¢cogunlugu
aktif 6grenme yontemleri tizerinde yogunlasmaktadir (Hinde ve Kovac, 2001:
93). Daha etkili 6gretim stratejilerini kullanarak bilimsel basariy1 artirmak,
ogrencilerin aktifliklerini tesvik etmek, 6gretmenlerin kolaylastirici rollerini
saglamak fen egitimcilerine ilham kaynag1 olmustur (Odom ve Kelly, 2001:
615). Aktif 6grenme siirecinde 6grenci katimini tist seviyeye cikarmak
yorucu olabilir. Ayrica aktif 6grenme Ogrencilerin dissal olarak motive
olmaktan ¢ok (iyi bir not) icsel olarak motive olmasmi (6grenme meraki)
gerektirir. Kisaca ogrencileri nasil Ogreneceklerini 6grenme konusunda
cesaretlendirir (Johnson ve Malinowski, 2001: 172).

Geleneksel olarak egitimciler 6grenmenin bireysel bir sorumluluk
oldugunu, bilginin 6grencilere ytiklenmesi gerektigini dtistintirler. Son
yillarda isbirligi halinde 6grenme fikri gelismistir. Bu okul 6ncesi egitimden
tiniversiteye kadar biitlin okul seviyelerini igine alan grup projelerini
igermektedir (Felder, 1995; Johnson & Johnson, 1991).

Olusturmaciligin uzun bir ge¢mise sahip oldugu ve olusturmacilig
benimseyen ilk egitimcinin 18. yiizyilda Italya’da yasayan Giambattista
Vico oldugu ileri surtilmektedir (Yasar, 1998). Olusturmacilik alaninin 6nde
gelen teorisyenleri Piaget, Bruner, Vygotsky ve Dewey’dir (Yanpar, 2001).
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Olusturmaciligin temel varsayimi insanlarin bilgiyi mevcut olan
bilgileri ile inanglari, karsilasmis olduklar1 yeni fikir veya durumlarla
etkilesimleri sonucu yarattiklar1 tizerine kurulmustur. Bu ytizden bircok
olusturmaci 6grencilerin var olan bilgileri ile yeni yasantilar1 arasindaki
etkilesimi desteklemek gerektigine inanmaktadir (Airasian ve Walsh, 1997).

Olusturmaciliga gore Ogrenme aktif bir siirectir ve Ogrenme
ogrenicilerin var olan bilgisi, sosyal baglam ve c¢oziilecek problemin
karsilikli etkilesimi neticesinde olusur (Tam, 2000). Olusturmacilik,
ogretmenleri ve program gelistirmecileri 6grencileri algilamalarim
degistirme konusunda cesaretlendirdi. Ogrenciler, coklu 6grenme stilleri,
grup aktiviteleri, beyin firtinasi, tartisma konusunda cesaretlendirebilir.
Ogretmen o6grencilere ozellikle grup tartismasi yoluyla hipotezlerini test
etme imkan1 saglar. Bir olusturmaci sinifta 6grenci 6zerkligi ve tekligi kabul
edilip cesaretlendirebilir. Ogretmen agik uglu sorular sorar, cevaplamalari
icin siire tanir. Ust diizey diisiinme becerileri cesaretlendirilir. Ogrenciler
ogretmeni ve birbirleriyle etkilesime girerler. Ogrencilerin hipotez
tiretebilecekleri ve tartisabilecekleri yasantilar saglanir. Sinif ham veriler,
birincil kaynaklar, fiziksel ve etkilesimli materyaller kullanir (Brooks&
Brooks, 1993). Sinifta dgrenciler benzersiz yasantilar gecirebilir. Ogrencinin
kendi kiiltirti ve sosyal gecmisine gore yasantilar1 olusur. Her 6grenci
olaylar1 kendi anlamasina gore yorumlar ve ogrenci kendi bilgisinin
yaraticisi olarak aktiftir (Philips, 1995).

Olusturmact degerlendirme {irtinden ziyade stirece dayalidir.
Gergek degerlendirmeler dgrencinin performansini gosterir. Olusturmaci
kiiltiirde degerlendirme ¢ok boyutludur. Ogrencinin derinlemesine anlama
kalitesi ve ilgili durumlara uygulanabilirligine odaklanir (Lindschitl, 1999;
Hu, 1997; Yen, 1999).

Bu calismanin amaci, olusturmaci O0grenme temelli grup
aktivitelerinin ¢oziintirliik tinitesinde etkililigini ortaya koyabilmektir.

YONTEM

Bu calismanin deneklerini, 2001- 2002 6gretim yili giiz doneminde
Kdz. Eregli Anadolu Lisesinde 32 6grenciden olusan deney grubu ile 26
ogrenciden olusan kontrol grubu olmak {izere toplam 58 o6grenciden
olusturmaktadir. Deney grubunda olusturmaci ogrenme yaklasim
uygulanirken, kontrol grubunda geleneksel yontemle dersler yapilmistir.
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Bu calismada, yar1 deneysel modellerden “esitlenmemis kontrol
gruplu model” kullanilmistir. Bu desende her iki grupta da hem islem 6ncesi,
hem de islem sonras1 6l¢tim yapilir. Calismada niteliksel ve niceliksel veri
toplama aragclar1 beraber kullanilmistir.

Yapilan islemler

Deneysel isleme baslamadan once, deney ve kontrol grubunun
denkligini saglayabilmek icin 6n test uygulanmistir. Her iki grubun basar1
yoniinden denk olduklarina karar verildikten sonra, es olasilikli olarak
(Random) deney ve kontrol gruplar1 belirlenmistir.

Deney grubu ogrencileri 4-5 kisiden olusan kiuiciik gruplara
ayrilmigtir. Ogretmen her gruba sunumlarim ve dosyalarim hazirlamalar
icin sorular vermistir. Ilk olarak ogrenciler tinite hakkinda arastirma ve
incelemede bulunmuslar, daha sonra diger Ogrencilerle goriismeler
yapmiglar ve calismalarmi yirtitiirken kitaplardan, makalelerden ve
ogretmenlerinden faydalanmislardir. Denekler dosyalarini hazirlarken farkh
tirden kaynak ve materyallerden yararlanmaya dikkat etmislerdir.
Sonrasinda sunum materyallerini hazirlamaya karar vermislerdir. Her grup
kendi dosyasmi olusturmus ve bu dosyalarin icinde bilgisayar sunumlari,
deney raporlari, el becerileriyle hazirladiklar: materyaller, asetatlar, modeller,
resimler vb. yer almistir. Bu noktada her grup aktif bir rol tistlenmistir. Her
grubun sunumu kendileri, diger grup dgrencileri, 6gretmen ve arastirmacilar
tarafindan degerlendirilmistir. Degerlendirmede gesitli olciitler
kullanilmistir. En son olarak, calismalarmi rapor haline getirmislerdir.
Ogretmenin rolii ise kolaylastirici ve rehber bir rol olmustur.

Kontrol grubundaki o6grenciler bireysel olarak calistilar. Burada
ogretmen aktifti. Ogrenciler konuyu ders kitabindan 6grendiler. Bunun
yaninda laboratuara ¢ok az gittiler.

Calismanin sonunda her iki gruba da son test verildi. Ayrica deney
grubu 6grencilerinin calisma stirecini algilamalarini belirlemek amaciyla agik
uglu sorulardan olusan gortisme sorulari verildi.

Verilerin Analizi

Calismadan elde edilen veriler SPSS istatistik programinda analiz
edilmistir. Iki grubu karsilastrmak igin “bagimsiz gruplar igin t-testi”
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kullanilmustir.  Niteliksel verileri yorumlamak igin ise igerik analizi
kullanilmagtr.

BULGULAR VE YORUM

Iki grubu karsilastirmak icin “bagimsiz gruplar igin t-testi”
kullanilmistir. Asagida Tablo 1’de t testi sonucu verilmektedir.

Tablo 1. Basar1 Sinavina Iliskin “bagimsiz gruplar icin t-testi” Sonugclar1

Grup Aritmetik | Standart
Ortalama | sapma n t P
Basar1 6n test Deney 63,34 23,40 32 1.343 185
Kontrol 55,27 21,96 26
Basari son test | Deney 91,94 12,83 32 5.411 .000*
Kontrol 72,15 15,01 26

*p< 0.05

Tabloda da goriildtigii gibi uygulamaya baslamadan once her iki
grubun basarisi arasinda anlaml farklilik olmamasina ragmen uygulamadan
sonra deney grubu lehine anlamh farklilik olusmustur. Bu farklilik deney
grubunda uygulanan olusturmaci yaklasimdan kaynaklanmis olabilir. Bu
esnada ogrenciler derse aktif katilarak bilgiyi olusturmalarinda aktif rol
almuglardar.

Deney grubu dgrencilerinin Coziiniirliik Unitesi ders islenis siirecini
algilamalari frekans ve ytizde olarak asagida Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. Ogrenci Algilamalar1 (N:32)

f | Yaklasik %

1. En ¢ok hoslandiginiz grup aktiviteleri hangileriydi?

Arkadaslarimla beraber ¢alismak, yeni seyler kesfetmek, calisma dosyas] 28 88
hazirlamak, deney yapmak, bilgilerimi paylasmak

2. En ¢ok hoslanmadiginiz grup aktiviteleri hangileriydi?

Arkadaglarimin karsisinda sunum yapmalk, iyi sunum yapamamak 10 32
Konularin biitiin gruplar tarafindan tekrar tekrar sunulmast 6 19
Calisma dosyas1 hazirlamak 2 7
3. Bu calismay1 hangi yonlerden olumlu buluyorsunuz?

Unite boyunca aktif olmak 18 57
Ogrenmelerin kalic1 olmast 18 57

Sorumluluk almak 6 19
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Tablo 2. (Devami)

4. Calismanin olumsuz oldugunu diisiindiigiiniiz yonleri nelerdir?

Etkinlik hazirlamak asir1 derecede ¢ok zaman aliciydi 20 64
Gruplarin sunum becerileri eksikti 8 24
Grup arkadaslarimizi biz se¢gmedik 3 10
5. Bu ¢calisma kimya dersinde uygulanabilir mi?

Evet (6grenciler aktifti, 6gretmen bizi destekledi, gorerek ve deneyler 21 66
yaparak dgrendim)

Hayir (cok zaman alictyds, 6gretmen aciklayinca daha iyi anladim) 11 34
6. Calismanin size sagladig: faydalar nelerdir?

Grupla ¢alisma aliskanlig1 kazandim 21 66
Arastirmacilik yonim gelisti 7 22
Dersler oldukga eglenceliydi 18 56
Deneyler yaparak 6grendik 22 69
Sunum yetenegim gelisti 8 24
Bilgilerim kalic1 oldu 15 47
Aktiflik saglads 21 66

Yukaridaki tabloda 6grencilerin acik uclu sorulara vermis olduklari
cevaplar yer almaktadir. Cevaplarla ilgili agiklamalar asagida yer
almaktadir.

1. Sorunun analizi; Ogrencilerin % 881 aktif ©Ogrenmeden
hoslanmislardir. En ¢cok hoslandiklar1 seyler ise birlikte calismak, yeni seyler
kesfetmek, calisma dosyalar1 hazirlamak, deney yapmak, sunum yapmak,
bilgisini paylasmaktr.

2. Sorunun analizi; 6grencilerin % 32’si arkadaslarmin karsisinda
sunum yapmaktan hoslanmamislardir. Konularin biitiin gruplar tarafindan
tekrar tekrar sunulmasindan hoslanmamuslardir. Yalnizca 2 6grenci dosya
hazirlamaktan hoglanmastir.

3. Sorunun analizi; ogrencilerin % 57’si tinite boyunca aktif
olmalarinin, % 57’si 6grenmelerinin kalic1 olmasmin, % 19u sorumluluk
almalarmin en olumlu seyler oldugunu ifade etmislerdir.

4. Sorunun analizi; 6grencilerin % 64'ti calismalarin asir1 derecede
vakitlerini aldigimni, diger derslere vakit ayiramadiklarmi, % 24’t gruplarin
iyi sunum yapamadiklarmi, %10u ise grup arkadaslarimi kendilerinin
segmemesi ¢calismanin olumsuz yonii oldugunu ifade etmislerdir.

5. Sorunun analizi; 6grencilerin % 66’s1, bu ¢alismanin kimya dersine
uygulanabilecegini, % 34'ti uygulanmasinin zor olacagini, bunun biraz daha
ogretmen destegiyle saglanabilecegini ifade etmistir.

6. Sorunun analizi; 6grenciler bu calismanin kendilerine sagladig:
faydalary, grupla calisma aliskanligi kazandirmasi, arastirmaciliklarimi
gelistirmesi, yaparak yasayarak oOgrenme saglamasi, derslerin eglenceli
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gecmesi, bilgilerin kalict olmasi, sunum becerilerinin gelismesi seklinde
siralamiglardir.

Bu sonuglar kimya derslerinde aktif 6grenmenin 6nemli oldugunu
gostermektedir. Ciinki  6grenciler bu sekilde anlamli 6grenmeyi
gerceklestirebilirler. Lisede ©grenciler yeni bilgilerini ©n bilgilerine
dayanarak olusturabilirler. Bu calisma grup calismasmin da kimyada
kullanilabilecegini gostermektedir. Niteliksel veriler aktif 6grenmeyle
ogrencilerin calismay1 algilamalar1 arasinda direkt bir bag oldugunu
gostermektedir. Calismayr yalmizca birkag Ogrenci olumsuz olarak
algilamistir. Buna karsiik olumlu olarak algilayanlarin sayisi oldukca
fazlaydi. Gortismelerden elde edilen bazi agiklamalar su sekildedir;

Yasin; “..grup calismasi yaptik, deneyler hazirladik. Calismanin
olumsuz bir yani yoktu, arastirma yapmaktan, isbirligi ve uygulamalardan
hoslandim. Fakat daha fazla zaman gerektiriyor.”

Cem; “deney yapmak, sunum yapmak tinite dosyas: hazirlamak
hosuma gitti. Le Chatelier ilkesiyle ilk kez burada karsilastim. Bu esnada
bilgileri ezbere degil de anlamuini bilerek 6grendim.”

Mahir; “grup aktivitelerinden hoglandim. Ogretmen olmanin
zorlugunu daha iyi anladim. Ders cok eglenceliydi. Yeni bilgilere ulastim,
resimler buldum. Bilgisayar CD’lerinden de faydalandim. Bu calisma her
zaman kullanilamaz. Ara sira 6gretmen de aktif olmal1.”

Ebru; “ ¢oztintirliik tinitesini iyi kavradim. Grupla calisma becerileri
elde ettim. Bence bu calisma bizim igin oldukca faydaliydi. Grup
aktivitelerinin yapilmasi i¢in biraz daha zamana ihtiya¢ vardi. Eger bu
calisma tekrar edilirse 6grenciler daha basaril1 olacaktir.”

Gilsah; “ bu calismada grup calismasi ve isbirligi 6n plandaydi.
Deney yapmay1 ve yeni seyler kesfetmeyi seviyorum. Bu calisma bazen
kullanilabilir. Ogretmenin ders anlatmasindan daha faydaliydi.”

Selen; “ diger 6grencilerle gortisme yaptim. 11. siniftaki 6grencilere
sorular sorduk, onlardan farkl ve ilging cevaplar aldik.”

Serkan; “ farkli derslerde de yapilabilir. Ayni konuyu gruplar
halinde calistik. Grup dosyalar1 ve etkinlikler oldukca farkliydi. Gruplar
materyallerini ¢ok iyi sunamadilar. Buna ragmen ¢alisma bence faydaliydu.
Ctinkii cogunlukla laboratuardaydik, ¢alismalar yapiyorduk.”
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Bu gortismelerin sonucu olarak ¢grencilerin bu 6grenme yaklasimini
sevdigi soylenebilir. Ogrenciler genellikle aktif 6grenmenin saglandiginm
ifade ettiler. Grup aktiviteleri 6grencilerin birbirleriyle isbirligi yapmalarin
sagladi. Ogrenciler kendi materyallerini kendilerinin hazirladifini ve
boylece aktif olduklarmi gordiiler. Olusturmact grup aktiviteleri 6grenciler
yeterli on bilgiye sahip olduklarinda kullanilabilir. Ancak ondan sonra
ogrenciler kendi materyal ve aktivitelerini hazirlayabilirler.

YARGI ve ONERILER

Bu calismada kimya dersini alan lise Ogrencileri tizerinde
calisilmistir. Bu ders deney grubu oOgrencilerine olusturmaci 6grenme
yaklasimu ile diger grup ogrencilerine ise geleneksel yollarla 6gretilmistir.
Liselerde kimya dersleri dgrencileri pasif kilacak sekilde tasarlanmaktadir.
Fakat dersleri ogrenciler aktif olarak sekilde tasarlamak, basariy1 artirici
yonde fark etmektedir. Bu calismada ogrencilerin % 80’inden fazlasi grup
aktivitelerinin oldukca faydali oldugu ifade etmistir. Bu 6grenciler derse
aktif sekilde katildiklar1 i¢in bu sekilde olumlu algilamislar, aktif
O0grenmenin 6nemini ortaya koymuslardir. Bu ¢alismadaki 6grenciler aym
zamanda olusturmaci yaklasimin etkilesimin kalitesi de artirdigini ortaya
koymus oldular. Stirecte Ogrenciler birlikte c¢alistilar, materyallerini,
aktivitelerini ve sunumlarini beraberce kararlastirip beraber yapmuislardir.
Ogrencilerin birgogu da 6grenmenin kendileri tarafindan olusturulmasinda
ogretmenin roliine dikkat ¢ekmistir.

Elde edilen verilerden deney grubu o6grencilerinin aktif oldugu,
portfolyolarmm1  olusturduklari,  deneyler  yaptiklari,  materyaller
gelistirdikleri, dersten hoslandiklar1 sonucuna ulasilabilir. Bu calismanin
temas1 aktif 6grenmenin faydali bir 6grenme oldugudur. Bu arastirma
ogrencilerin olusturmaci 6grenme siirecini yasamalar1 ve algillamalar:
tizerine odaklanmistir. Bu arastirmanin en 6nemli sonuglari sunlardir;

Olusturmaciligr temele alan grup aktiviteleri 6grencilerin kimya
dersini algilamalari tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.

Olusturmaci 6grenme aktiviteleri aktif 6grenmeyi saglamaktadir. Bu
aragtirma buna 6nemli bir kanit saglamistir. On bilgiler sonraki 6grenmeler
icin biiyiik bir 6neme sahiptir. Ogrencilerin 6n bilgi ve yasantilar1 yeterli
oldugunda olusturmaci yaklasim kullanilabilir.

Ogrenciler gruplar halinde etkili bir sekilde calisabilir. Ogretmenler
ortak dgrenicilerdir ve 6grencilerin 6grenmesine rehberlik ederler.
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Degerlendirme stirece dayali olarak yapilabilir, degerlendirme
islemine 6gretmenin yaninda 6grenciler ede katilabilir.

Ogrenciler kendi aktivite ve sunum sekillerini kendileri belirleyip
hazirlayabilirler (bilgisayar ve video, projektor, el becerisi gerektiren
materyaller, yeni denetler vb.)

Calismanin sonugclar1 sadece 10. smnif 6grencilerine uygulandig icin
genellenmesi zordur. Bu galismalarin farkli sinif seviyelerinde yapilmasi
daha derin katkilar saglayabilir.
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