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Abstract: The fundamental purpose of this study is investigate the technopedagogical content knowledge
competencies perceived by prospective teachers who have received pedagogical formation training. The
descriptive screening model one of the quantitative research methods, has been used in the present research.
The universe of the research consists of candidate teachers who studied pedagogical formation at Malatya
Inénii University during spring semester of the academic year 2019-2020. Simple random sampling method is
utulized in sample choice. The technological pedagogical content knowledge scale (TPACK-Deep) developed
by Kabakci, Odabasi, Kilicer, Coklar, Birinci and Kurt is utilized to find determine the technopedagogical
content knowledge competencies of the teacher candidates recieving pedagogical formation training. The scale
consists of 5-point Likert type, 33 items and four factors called design, implementation, ethics and
specialization. These are design, exertion, ethics and proficiency factors. According to the results found out in
this study; the technopedagogical content knowledge competencies of the teacher candidates who received
pedagogical formation training are at a medium level. A significant difference is not found in the
technopedagogical content knowledge competencies of the teacher candidates in terms of gender, daily
computer usage time. According to daily the Internet usage times, there is a significant difference between
application and total technopedagogical content knowledge competence levels, while there is no significant
difference between design, ethics and specialization competence levels. A significant difference is found out
between design, application, ethics, specialization and total technopedagogical content knowledge proficiency
levels according to the level of utilizing communication and information technologies.

Structured Abstract: The improvements in communication and information technologies, the rapid
development and spread of the Internet have also affected the area of education. Improvements in the area of
information and communication technologies create opportunities for the use of innovations in educational
environments (Altan & Tiiziin, 2011). With the development of these technologies, the necessity of changing
the competencies of the teachers who will use these technologies has emerged. In modern education
approaches, where information is no longer preferred to be transferred and memorized through traditional
teaching methods, the role of the teacher and the expectations of the student have changed. Among the ways
to meet the expectations that can be expressed as individuals who think, produce, create, share, be self-
confident, prone to interaction, equipped with the knowledge and competence for utilizing communication and
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information technologies, are sensitive to the world and developments, and be equipped with equipped (Unal,
2010). It is imperative that faculties that train teachers raise teachers who can integrate technology with
teaching.

Teachers often use information and communication technologies, but mostly use it for their lessons
(Russel, Bebell, O'Dwyer & O’Connor, 2003). It is seen that technology integration in education has changed
from technology oriented models to pedagogical oriented models. In other words, technology-oriented models
aim to teach teachers for obtaining competence and konwledge based on the usage of technology, while models
focusing on pedagogy are models that aim to link teachers' technology use knowledge with pedagogy
information during the teaching period. One of the pedagogical oriented models regarding technology
integration in education is the Technological Pedagogical Content Knowledge (TPACK) model (Kabakget,
2011).

TPACK model was created by expanding Shulman's Pedagogical content knowledge by adding
technology to it (Mishra & Koehler, 2006). It also includes technological information deployed in pedagogical
information and content (Schmidt, Baran, Thompson, Mishra, Koehler, & Shin, 2009) and is used to understand
teachers' educational technologies and how pedagogical field knowledge interacts with each other to producing
efficient teaching together with technology (Koehler, Mishra & Cain, 2013).

The fundamental purpose of the present study is to investigate the Technopedogical Content
Knowledge Competencies perceived by prospective teachers who receive Pedagogical Formation Education.
Descriptive survey model, among quantitative research methods, has been utilized in this study. The universe
of the research is teacher candidates who have received pedagogical training at Malatya inénii University
during spring semester of the academic year 2019-2020. The technological pedagogical content knowledge
(TPACK-Deep) scale developed by Kabakci, Odabasi, Kilicer, Coklar, Birinci & Kurt (2012) was used in order
to determine the technopedagogical content knowledge competencies of the teacher candidates recieving
pedagogical formation training. The scale consists of 5-point Likert type, 33 items and four factors called
design, exertion, ethics and proficiency.

According to the results we obtained in our research; the technopedagogical content knowledge
proficiency levels of prospective teachers who have received pedagogical formation training are found to be at
medium level. In terms of the pre-service teachers' daily computer usage times and genders, it was concluded
that the technopedagogical content knowledge competency levels did not differ. It has been concluded that
teacher candidates' competence levels of technopedagogical content differ according to their daily internet
usage time. As the daily internet usage time of teacher candidates increases, their competence in
technopedagogical content knowledge increases. According to the pre-service teachers' level of competence
for using communication and information technologies, the technopedagogical content knowledge competency
levels differ. As the pre-service teachers' proficiency in using information and communication technologies
increases, their competence in technopedagogical content increases.

The most important feature of this model is that it enables the teacher to employ technology, pedagogy
and content knowledge inside a compact structure during the teaching-learning process.

The driving force of student exchange at school teacher quality. Studies that take into account all the
available evidence on teacher effectiveness show that students who are trained with high performing teachers
progress three times faster than those who are trained with low performing teachers (Schleicher, 2007). The
quality of any education system is not above the quality of the teacher. Teachers are in position of integrating
technology inside the teaching of their owns in any content area, not just using technology.

Although teacher candidates' level of competence in technopedagogical field knowledge perceives as
their level usege of communication and information technologies increases, it is not sufficient to provide
trainings that teach teachers and prospective teachers their competence to use technology alone. However, it is
necessary to create learning environments that show how they can use technology, pedagogy and content
knowledge together. This can be given through in-service training courses for teachers on duty, and practical
courses for prospective teachers to be added to the training program. Field education such as teaching practice,
special teaching methods, instructional technologies and material design can be added to the course contents.
Since the teaching style of each course is different from each other, training programs should be prepared
according to the branches in the in-service trainings and seminars given regarding the use of ICT in education.
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The instructors working in the faculties of education must convey the technopedagogical field knowledge to
the students and must be a model in this respect.

Keywords: Pedagogical Formation, Teacher, Pedagogy, Technopedagogy, Technopedagogical Content
Knowledge

Oz: Bu arastirmamin amaci pedagojik formasyon egitimi alan oOgretmen adaylarimin algiladiklari
teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerinin incelenmesidir. Aragtirmada nicel arastirma ydntemlerinden
betimsel tarama modeli kullanilmistir Arasgtirmanin evrenini 2019-2020 egitim-6gretim yil1 bahar doneminde
Malatya Inonii Universitesinde pedagojik formasyon egitimi alan ogretmen adaylari olusturmaktadir.
Orneklem seciminde basit tesadiifi drnekleme yéntemi kullanilmustir. Pedagojik formasyon egitimi alan
6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerini belirlemek amaciyla Kabakei, Odabasi, Kilicer,
Coklar, Birinci & Kurt tarafindan gelistirilen Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-deep) Olgegi
kullanilmustir. Olgek 5°li likert tipinde, 33 maddeden ve tasarim, uygulama, etik ve uzmanlasma olarak
adlandirilan dort faktérden olusmaktadir. Bunlar tasarim, uygulama, etik ve uzmanlagma faktoriidiir.
Arasgtirmada elde edilen sonuglara gore; Pedagojik formasyon egitimi alan Ogretmen adaylarinin
teknopedagojik alan bilgisi yeterlikleri, orta diizeydedir. Ogretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi
yeterlikleri arasinda cinsiyete, giinliik bilgisayar kullanim siirelerine gore anlamli bir farkliliga rastlanmamusgtir.
Giinliik internet kullanim siirelerine gore uygulama ve toplam teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilikliga rastlanmais, tasarim, etik ve uzmanlasma yeterlik diizeyleri arasinda ise anlamli
bir farkliliga rastlanmamuistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanim diizeylerine gore tasarim, uygulama,
etik, uzmanlagma ve toplam teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmigtir. Ogretmen adaylarini bilgi iletisim teknolojilerini kullanma diizeyleri arttikga algiladiklart
teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleride artmaktadir. Ogretmenlere ve 6gretmen adaylarina sadece
teknolojiyi kullanma yeterliklerini kazandiran egitimlerin verilmesi tek basina yeterli degildir. Bununla birlikte
teknoloji, pedagoji ve igerik bilgisini bir arada nasil kullanabileceklerinin gosterildigi 6grenme ortamlarinin
olusturulmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Pedagojik Formasyon, Ogretmen, Pedagoji, Teknopedagoji, Teknopedagojik Alan
Bilgisi

Giris

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, internetin hizli gelisimi ve yayilmasi egitim
alanini da etkilemistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler egitim ortamlarinda yeniliklerin
kullanilmasi i¢in firsatlar yaratmaktadir (Altan ve Tiiziin, 2011). Bu teknolojilerin gelismesiyle bu
teknolojileri kullanacak 6gretmenlerinde yeterliklerinin degismesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.
Bilginin artik ezberlenmesinin ve geleneksel yontemler ile aktarilmasimnin yeglenmedigi modern
egitim yaklasimlarinda grenciden beklenenlerle birlikte dgretmenden beklenenlerde degismistir.
Ureten, yaratan, paylasan, diisiinen, kendine giivenen, etkilesime yatkin, diinyaya ve gelismelere
duyarli, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanabilecek bilgi ve becerilere sahip, donanimli bireyler
olarak ifade edilebilecek beklentileri karsilamanin yollarindan biri de teknolojiyi bilmek ve onu etkin

olarak kullanabilmektir (Unal, 2010). Ogretmen yetistiren fakiiltelerin teknolojiyi ogretimle
biitiinlestirebilecek 6gretmenleri yetistirmeleri artik bir zorunluluktur.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Ogretmenler bilgi iletisim teknolojilerini siklikla kullanmakla birlikte daha gok derslerine
hazirhik igin kullanmaktadirlar (Russel, Bebell, O’Dwyer & O’Connor, 2003). Ogretim siirecinde
egitim teknolojilerinin etkili kullanilabilmesi i¢in 6gretmenlerin Pedagojik Bilgi (PB) ve Alan Bilgisi
(AB) konularini ¢ok iyi bilmesi ve bunlar1 Teknolojik Bilgi (TB) ile entegre etmesi gerekmektedir
(Balgin & Ergiin, 2017). Egitim teknoloji entegrasyonu teknoloji odakli modellerden pedagojik
odakl1 modellere dogru bir degisim gostermektedir. Pedagoji odakli modeller 6gretmenlerin 6gretim
stirecinde teknoloji kullanim bilgilerini pedagoji bilgileri ile iliskilendirmelerini hedeflerken,
teknoloji odakli modeller, 6gretmenlerin teknoloji kullanimina iligkin bilgi ve beceriler edinmelerini
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hedeflemektedir. Egitimde teknoloji entgerasyonu ile ilgili pedagoji odakli modellerden biri
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi-TPAB modelidir (Kabakgi, 2011). Son on y1l igerisinde TPAB
aragtirmacilar tarafindan biiytlik ilgi gérmiis bunun sonucunda da bu konuda yapilan ¢aligsma sayisi
artmistir (Angeli, Valanides & Christodoulou, 2016). Nitelikli 6gretmen yetistirmek, 6gretmen
yetistiren kurumlarda 6gretmen egitimini, onerilen tek bir modele dayandirmak veya bir bakis agisina
dayali tanimlamak bazi sinmirliliklar dogurabilmektedir. Ancak Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) ve
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB), ABD ve AB iilkelerindeki bir¢ok tiniversitenin gretmen
yetistirme programlarinin tekrar revize edilmesi ve PAB ile TPAB ana kavrami etrafinda
sekillenmesini saglamistir (Abell, 2008; Koehler & Mishra, 2008; Akt. Gonen & Kocakaya, 2015).
Mishra & Koehler’e (2006) gore TPAB, teknoloji ile gerceklestirilecek olan etkili bir 6gretimin
temelidir.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi modeli Shulman’in Pedagojik alan bilgisinin
genisletilerek ve icerisine teknoloji eklenerek (Mishra & Koehler, 2006) olusturulmustur. Pedagojik
bilgi ve igerik igine yerlestirilen teknolojik bilgiyi de igerir (Schmidt, Baran, Thompson, Mishra,
Koehler & Shin, 2009) ve 6gretmenlerin egitim teknolojilerini ve pedagojik alan bilgisinin birbiri ile
nasil etkilestigini gostermek i¢in kullanilir (Koehler, Mishra & Cain, 2013).

Pedagojik alan bilgisi, 6gretmenlerin kendilerine 6zgii is sahasinda pedagoji ve igerigin 6zel
karigimidir. Kendilerine has mesleki anlayis bigimidir. Pedagojik icerik bilgisi kendine hastir, ¢linkii
o Ogretme igin gerekli bilginin ayirt edici kismudir. Pedagojik igerik bilgisi belirli konularin,
problemlerin nasil diizenlendigi, sunuldugu ve 6grencilerin ¢ok farkli ilgi ve yeteneklerine adapte
edildigi ve egitime sunuldugunun anlayisina yonelik pedagoji ve igerigin karisimidir (Shulman,
1987).

Schulman'in PAB anlayisi, PAB'm pedagojik akil yiiriitme ve eylemeleri igeredigine vurgu
yapmaktadir (Schulman, 1987). Buna bagl olarak olusturulan pedagojik akil yiiriitme ve eylem
modeli agagida 6zetlenmistir.

Okudugunu Anlama
Amaglar icinde, konu disiplin icinde ve disindaki yap1 ve fikirleri esas alir.
Doniisiim:

Hazirlik: metinlerin elestirel yorum ve analizleri, yapilandirma ve boliimlendirme, miifredat
repertuarinin gelistirilmesi ve amaglarin siniflandirilmasi.

Temsil: Benzerlikleri, metaforlari, 6rnekleri, gosterimleri, agiklamalar1 ve benzerlerini igeren
sunu repertuarlarinin kullanima.

Secim: Ogretme, organize etme, yonetme ve diizenlemenin modlarmi iceren egitimsel
repertuarlar arasindan se¢im.

Adaptasyon 6grenci karakteristiklerine gore uyarlama: algilar, onyargilar, yanlis algilar,
zorluklar, dil, kiiltiir, isteklendirme, sosyal siniflar, cinsiyet, yas, yetenek, kabiliyet, ilgiler, 6z alg:
ve dikkat unsurlarinin g6z oniine alinmast.

Ogretim:

Yonetim, sunular, etkilesimler, grup calismasi, disiplin, mizah veya sorgulayict 6gretim,
sinif 6gretiminin gozlemlenebilir bigimleri.

Degerlendirme:

Interaktif 6gretim esnasinda 6grenci anlayisinin kontrol edilmesi.

Turkish Studies - Education, 15(5)
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Yansima

Birinin kendi ve sinifin performansini gézden gegirmesi, yeniden yapilandirmasi ve elestirel
olarak analiz etmesi ve agiklamalari delillere dayandirmasi.

Yeni anlayislar

Amaglar i¢inde konu, 6grenciler, 6gretme ve benlik (yani kendi) vardir. Yeni anlayiglarin
konsolide edilmesi ve deneyimlerden yeni 6grenimler.

TPAB 06gretme ve 6grenme bilgisinin teknolojik gelisime ile birlikte alan bilgisine entegre
edilmesidir. Iste bu farkli alanlarin entegrasyonudur ki dgretmenleri alan bilgilerini teknoloji ile
sunmak i¢in destekler (Niess, 2005).

Sekil 1’de Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (Teknoloji, pedagoji ve alan) ii¢ temel unsur
bilgilerinin iligkisi gosterilmistir.

J— .

- ~
- Teknopedagojik ~ N
e Alan Bilgisi .
s (TPAB) S
7/ AN
/ A Y
! Teknolojik *
Teknopedagojik I eknoloji \
II Bli:;gisig ! Teknolojik Bilgi Alan Bilgisi \
, (TPB) (TB) \ (TAB) \
I \

1
I

Pedagojik
Bilgi
(PB)

Alan Bilgisi
(AB)

\ Pedagojik y
\ Alan Bilgisi Vi
A (PAB) e

o Ortam Pid

- -

Sekil 1: Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Diyagrami (Koehler & Mishra, 2009; Koehler,
Mishra & Cain, 2013)

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (Teknoloji, pedagoji ve alan) ii¢ temel unsur bilgilerinin
iligkisi ve kompleksligini ortaya koyar. Bu {ii¢ bilgi tipinin kesisimin de alan bilgisini uygun
pedagojik yontem ve tekniklerle 6gretmenin sezgisel anlayist yatar. Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgisi ¢ergevesinde (bkz. Sekil 1) yedi bolge vardir. Bu yedi bolge asagida agiklanmigtir. (Shulman,
1986; Mishra & Koehler, 2006; Schmidt at al., 2009; Koehler & Mishra, 2009; Kabak¢1, 2012;
Koehler, Mishra & Cain, 2013; Angeli, Valanides & Christodoulou, 2016).

1. Teknolojik Bilgi (TB): Teknolojik bilgi basit (kagit, kalem) teknolojilerden internet,
sayisal goriinti, akill tahta, gesitli yazilimlar gibi dijital teknolojiler hakkindaki bilgilere karsilik
gelir. Dijital teknolojileri ¢alistirma hakkindaki bilgidir. Karsilagilan problemleri ¢6zebilme,
teknolojiyi kullanirken etik kurallara uyabilme, teknolojiyi etkin kullanarak gereksinim duyulan
teknolojiyi amaci dogrultusunda kullanabilme,
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2. Alan Bilgisi (AB): Alan bilgisi “0grenilen ve ogretilen konu hakkindaki bilgidir”.
Ogretmenler dgrettikleri alanlar1 bilmeli ve bilginin dogasinin farkli alanlar i¢in nasil degistigini
bilmelidir. Ogrenilmesi ve dgretilmesi kastedilen gercek konu bilgisidir.

3. Pedagoji Bilgisi (PB): Pedagojik bilgi sinif yonetimi, degerlendirme, ders plani gelistirme
ve dgrenci 6grenimi gibi dgretme siire¢ ve metotlarina karsilik gelir. Ogretme ve 6grenme hakkindaki
strateji, uygulama ve siire¢ hakkindaki bilgidir. PB’ne iliskin &rnek birkac gdsterge; Ogrencilerin
durumlarma ve &zelliklerine gore ogretimi planlayabilme, Ogrencilerin simf igi etkinliklere
katilimini saglama, uygun dlgme ve degerlendirme araglarini gelistirebilme.

4. Pedagojik Alan Bilgisi (PAB): Ogretim siireci ile ilgili alan bilgisidir. PAB, alan
bilgisinde daha iyi 6grenme uygulamalarini gelistirme amacinda oldugu igin alan bilgisini ve
pedagojiyi birlestirir. PAB 6gretme, 6grenme, egitim programi, degerlendirme, raporlama ve bunlari
gelistirecek sartlar1 kapsar. PAB alan bilgisini sunmay1 ve pedagojiyi benimseyerek igerigi
ogrencilere daha erigebilir kilmay1 hedefler.

5. Teknolojik Alan Bilgisi (TAB): Belirli bir alan i¢in yeni sunumlarin teknoloji ile nasil
olusturulacag bilgisine dayanir. Ogretmenler, belirli bir teknoloji kullanarak, 6grencilerin belirli bir
igerik alanindaki kavramlari uygulama ve anlama sekillerini degistirebileceklerini fark ederler.

6. Teknopedagojik Bilgisi (TPB): Cesitli teknolojilerin egitimde nasil kullanilabilecegi ve
teknoloji kullanmanin 6gretmenlerin 6gretme tarzini degistirebilecegine karsilik gelir. TPB’ne iliskin
ornek birkag gosterge; Bir 6grenme ydnetim sistemini kullanarak 6gretimi planlayabilme, egitimde
teknolojiyi kullanirken Kkarsilasilan problemleri ¢6zebilme, ¢esitli teknolojileri kullanarak
ogrencilerle iletisime gegebilme.

7. Teknopedagojik Alan Bilgisi (TPAB): Ogretmenlerin teknolojiyi herhangi bir icerik
alanindaki 6gretimine entegre etmeleri i¢in gereken bilgileri ifade eder. Ug ana bilesen (AB, PB, TB)
karmasik iliskiyi anlayan 6gretmen alan bilgisini uygun pedagojik yontem ve teknolojilerle sunabilir.
TPAB bu “ii¢ ana bilesenin” 6tesinde bir seydir. Alan bilgisi, pedagoji ve teknoloji bilgisinin
etkilesiminden ortaya c¢ikan bir anlayistir. TPAB bu ii¢ kavramin her birinden farklidir. Fakat iiciiniin
anlamli bir bilesimidir. TPAB’ne iliskin &rnek birkag gosterge; Ogretme-6grenme yontem Ve
tekniklerini kullanirken uygun teknolojileri kullanabilme, konu alanina iliskin 6grenci basarisini
degerlendirirken teknolojiden yararlanma.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci Pedagojik Formasyon Egitimi alan 6gretmen adaylarinin algiladiklart
Teknopedagojik Alan Bilgisi Yeterliklerinin incelenmesidir.

Bu amagla asagidaki sorulara cevap aranmistir;

(1) Pedagojik formasyon egitimi alan Ogretmen adaylarmin teknopedagojik alan bilgisi
yeterlikleri hangi diizeydedir?

(2) Pedagojik formasyon egitimi alan Ogretmen adaylarmin teknopedagojik alan bilgisi
yeterlik diizeyleri cinsiyet, giinliik bilgisayar kullanim siiresi, giinliik internet kullanim siiresi
ve bilgi iletisim teknolojilerini kullanma diizeyleri degiskenlerine gore farklilasmakta midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada, nicel arastirma yontemlerinden betimsel tarama modeli kullanilmstir.
"Betimsel tarama modeli, evren hakkinda genel bir yargiya varabilme amactyla evrenin tiimii ya da
bir drneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir" (Biiyiikoztiirk vd., 2012).

Turkish Studies - Education, 15(5)
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini 2019-2020 egitim-dgretim yili bahar doneminde Malatya inénii
Universitesinde pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Orneklem
seciminde basit tesadiifi drnekleme yontemi kullanilmigtir. Ogretmen adaylarina ait bilgiler Tablo
1'de yer almaktadir. Arastirmanin evrenini 750 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

Tablo 1: Pedagojik Formasyon Egitimi Alan Ogretmen Adaylarina ait Betimsel Istatistikler

Cinsiyet Frekans %

Kadin 104 73,2
Erkek 38 26,8
Giinliik Bilgisayar Kullamim Siiresi

1 saat ve az 79 55,6
2-4 saat 41 28,9
5-7 saat 18 12,7
7 saaten fazla 4 2,8

Giinliik internet Kullanim Siiresi

1 saat ve az 18 12,7
2-4 saat 59 41,5
5-7 saat 42 29,6
7 saatten fazla 23 16,2
Bilgi ve iletisim Teknolojilerini Kullanma Yeterlikleri

Koti 6 4,2
Orta 45 31,7
Iyi 66 46,5
Cok iyi 25 17,6
Toplam 142 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %73,2°si (104 kisi) kadin ve %26,8’1 (38 kisi)
Erkek’tir. Adaylarin %55,6’s1 (79 kisi), giinliik 1 saat ve daha az, %28,9’u (41 kisi) 2-4 saat, %12,7’si
(18 kisi) 5-7 saat, %2.8’1 (4 kisi) 7 saatten fazla bilgisayar kullanmaktadir. Arastirmaya katilan
Ogretmen adaylarinin %12,7’si (18 kisi), gilinliik 1 saat ve daha az, %41,5’1 (59 kisi) 2-4 saat,
%29,6’s1 (42 kisi) 5-7 saat, %16,2°i (23 kisi) 7 saatten fazla internet kullanmaktadir. Ogretmen
adaylarinin %4,2’sinin (6 kisi) Bilgi ve lletisim Teknolojilerini Kullanma Yeterlikleri kotii,
%31,7’sinin (45 kisi) orta, %46,5’inin (66 kisi) iyi, %17,6’sinin (25 kisi) ise ¢ok iyidir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmamizda 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerini belirlemek
amaciyla Kabakci, Odabasi, Kilicer, Coklar, Birinci & Kurt (2012) tarafindan gelistirilen
Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-deep) Olgegi kullanilmigtir. Olgek 5°1i likert tipinde, 33
maddeden ve tasarim, uygulama, etik ve uzmanlasma olarak adlandirilan dort faktdrden
olugmaktadir. Tasarim faktorii, miifredat planlari, 6gretim ve 6grenme ortamlar1 olusturmay1 ve
gelistirmeyi ve icerikte 0grenmeyi en iist diizeye ¢ikarmak igin uygun teknolojik araglar ve
kaynaklar1 bir araya getirip birlestirme anlamina gelir. Uygulama faktorii, uygun teknolojileri
uygulayarak tasarim planlarmin uygulanmasina ve gesitli etkili degerlendirme ve degerlendirmelerin
yapilmasina karsilik gelir. Etik faktorii, teknoloji ve 6gretme ortamlarinda teknoloji kullaniminda
hem teknolojiyle ilgili etik ve mesleki konular hem de 6gretmen agisindan yasal ve etik davraniglar
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sergilemeyi ifade eder. Uzmanlagsma faktorii ise, teknolojik kaynaklarin etkin kullanimini tesvik
ederek ve gostererek teknolojiyi 6gretme ve Ogrenme siirecine dahil etme konusunda Ogretmen
liderliginin yetenegini gelistirmek ve sergilemek anlamina gelir.

Tiim o6lgege iliskin Cronbach alfa degeri, 0.96 olarak hesaplanmig, her bir faktor igin
Cronbach alfa degerlerinin ise 0.86 ve 0.92 arasinda degerler aldig1 belirlenmistir. Calismamizda tim
0lcek icin Cronbach alfa degeri 0.98 ve her bir faktor icin Cronbach alfa degerleri ise 0.90 ve 0.95
arasinda elde edilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi incelenmis ¢arpiklik ve basiklik
katsayilarinin + 1,5 araliginda (Tabachnick & Fidell, 2013) oldugu ve verilerin normal dagilim
gosterdigi saptanmistir. Parametrik analizler olan bagimsiz gruplar igin t-testi, tek yonlii varyans
analizi testi (ANOVA) ve betimleyici analizler (ortalama ve standart sapma) kullanilarak veriler test
edilmistir. Anlamlhilik diizeyi p<,05 alinmustur.

Bulgularin yorumlanmasinda; dlgekte alinan puan 95 ve altinda ise diisiik diizey, 96 - 130
ise orta diizey, 131 ve tlizeri ise yiiksek diizey teknopedagojik alan bilgisi yeterligi olarak temel
alinmistir (Kabakei vd. 2012). Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-Deep) 6lceginden elde
edilen puanlarin degerlendirme Slgiitleri Tablo 2 de verilmistir.

Tablo 2: Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-Deep) Olceginden Alinan Puanlarin
Degerlendirme Olgiitleri

Olcek Toplam Puam Degerlendirme Arahklar Degerlendirme Olgiitii

X <95ise Diisiik Diizey

X >96 ve X <130 ise Orta Diizey

X >131ise Yiiksek Diizey
Bulgular

Bu bolimde pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan
bilgisi yeterlik diizeylerine iliskin bulgulara, daha sonra teknopedagojik alan bilgisi yeterlik
diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore karsilastirilmasina yonelik bulgulara yer verilmistir.

Pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi
yeterlik diizeyleri.

Pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi yeterlik
diizeylerine iligkin bulgular Tablo 3'de verilmistir.

Tablo 3: Pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi

yeterlik diizeyleri
N  EnDiisik En Yiiksek X Ss
Teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri 142 53,00 165,00 129,48 22,56

Pedagojik formasyon egitimi alan dgretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi yeterlik
diizeyleri orta diizeydedir (X=129,4).

Ogretmen Adaylarimin Teknopedagojik Alan Bilgisi Yeterlik Diizeylerinin Cinsiyete
Gore Farkhlasip Farkhlasmadigina ait Bulgular.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyete gore teknopedagojik alan bilgisi yeterlik
diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigina iligskin bulgular Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4: Ogretmen Adaylarmin Teknopedagojik Alan Bilgisi Diizeylerinin Cinsiyete Gore t Testi
Analizi Sonuglari

Cinsiyet n X S Sd t p
Tasarm Kadm 104 37,79 766 140 1,125 223
Erkek 38 39,60 8,09
Uygulama Kadm 104 47,98 746 140 ~,064 1949
Erkek 38 48,07 9,62
Etik Kadmn 104 247500 426 140 223 824
Erkek 38 245526 5,62
Uzmanlasma Kadmn 104 18,4231 401 140 347 729
Erkek 38 18,7105 523
Kadmn 104 1289519 21,08 140 465 642
Toplam TPAB Erkek 38 130,9474 26,42

Tablo 4'e gore arastirmaya katilan kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin tasarim yeterlik
diizeyleri (taag=-1,125, p>0,05), uygulama yeterlik diizeyleri (t(140=-,064, p>0,05), etik yeterlik
diizeyleri (t40=,223, p>0,05), uzmanlasma yeterlik diizeyleri(ta40=-,347, p>0,05) ve toplam TPAB
diizeyleri (t(140=-,465, p>0,05) arasinda anlaml1 bir farklilik yoktur.

Ogretmen Adaylarinin Teknopedagojik Alan Bilgisi Yeterlik Diizeylerinin Giinliik
Bilgisayar Kullanim Siirelerine Gore Farkhlasip Farklilasmadigina ait Bulgular.

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin gilinlik bilgisayar kullanim siirelerine gore
teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigina iliskin bulgular
Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Teknopedagojik Alan Bilgisi Diizeylerinin Giinliik Bilgisayar
Kullanim Siirelerine Gére Anova Analizi Sonug¢lari.

Kareler Kareler

Toplamu Sd Ortalamast F P Fark

Gruplar arasi 385,100 3 128,367 2,165 ,095
Tasarim Gruplar i¢i 8181,632 138 59,287

Toplam 8566,732 141

Gruplar arasi 251,554 3 83,851 1,297 ,278
Uygulama Gruplar i¢i 8921,439 138 64,648

Toplam 9172,993 141

Gruplar arasi 25,908 3 8,636 ,394 , 757
Etik Gruplar i¢i 3024,071 138 21,914

Toplam 3049,979 141

Gruplar arasi 65,828 3 21,943 1,160 327
Uzmanlasma Gruplar i¢i 2609,672 138 18,911

Toplam 2675,500 141

Gruplar arast 2030,589 3 676,863 1,339 ,264
Toplam TPAB Gruplar i¢i 69732,883 138 505,311

Toplam 71763,472 141

Tablo 5'e gore arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin giinliik bilgisayar kullanim
stirelerine gore tasarim yeterlik diizeyleri (F; 138) = 2,165, p>0,05), uygulama yeterlik diizeyleri(F;
138) = 1,297, p>0,05), etik yeterlik diizeyleri(F;138=,394, p>0,05), uzmanlasma yeterlik diizeyleri(F;
138) = 1,160, p>0,05) ve toplam TPAB yeterlik diizeyleri (F; 138) = 1,339, p>0,05) arasinda anlaml
bir farklilik yoktur.
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) Ogretmen Adaylarimin Teknopedagojik Alan Bilgisi Yeterlik Diizeylerinin Giinliik
Internet Kullanim Siirelerine Gore Farkhlasip Farkhlasmadigina ait Bulgular.

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin giinliik internet kullanim siirelerine gore
teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigina iliskin bulgular
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Ogretmen Adaylariin Teknopedagojik Alan Bilgisi Diizeylerinin Giinliik internet
Kullanim Siirelerine Gore Anova Analizi Sonuglari.

Kareler Kareler
Toplami Sd Ortalamast F P Fark
Gruplar arasi 459,181 3 153,060 2,605 ,054
Tasarim Gruplar i¢i 8107,552 138 58,750
Toplam 8566,732 141
Gruplar arasi 561,073 3 187,024 2,997 ,033 A<D
Uygulama Gruplar i¢i 8611,920 138 62,405
Toplam 9172,993 141
Gruplar arasi 132,568 3 44,189 2,090 , 104
Etik Gruplar i¢i 2917,411 138 21,141
Toplam 3049,979 141
Gruplar arasi 106,939 3 35,646 1,915 ,130
Uzmanlasma Gruplar i¢i 2568,561 138 18,613
Toplam 2675,500 141
Gruplar arasi 4143,520 3 1381,173 2,819 ,041 A<D
Toplam TPAB Gruplar igi 67619,952 138 490,000
Toplam 71763,472 141

A- 1 saat ve az B-2-4 saat C- 5-7 saat D- 7 saatten fazla

Tablo 6'a gére arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin giinliik internet kullanim stirelerine
gore tasarim yeterlik diizeyleri (Fs; 138y = 2,605, p>0,05), etik yeterlik diizeyleri(Fs; 138=2,090,
p>0,05), uzmanlagsma yeterlik diizeyleri, (F(s; 138y = 1,915, p>0,05) arasinda anlamli bir farklilik
yoktur.

Uygulama yeterlik diizeyleri(F; 138y = 2,997, p<0,05) arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmigtir. Farklilasmanin hangi guruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tukey
testi sonuglarina gore bu farklilik giinde 1 saat ve daha az (¥=43,94) internet kullanan 6gretmen
adaylar1 ile giinde 7 saaten daha fazla (¥=51,34) internet kullanan 6gretmen adaylar1 arasindadir.
Ayni sekilde TPAB yeterlik diizeyleri (Fz;138=2,819, p<0,05) arasinda da anlamli bir farkliliga
rastlanmigtir. Bu farklilik giinde 1 saat ve daha az (x=117,88) internet kullanan 6gretmen adaylari
ile giinde 7 saatten daha fazla (x=138,13) internet kullanan 6gretmen adaylar arasindadir.

Ogretmen Adaylarimin Teknopedagojik Alan Bilgisi Yeterlik Diizeylerinin Bilgi
Iletisim Teknolojilerini Kullanma Diizeylerine Gore Farkhlasip Farkhlasmadigina ait
Bulgular.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bilgi iletisim teknolojilerini kullanim diizeylerine
gore teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigina iliskin
bulgular Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7: Ogretmen Adaylarinin Teknopedagojik Alan Bilgisi Diizeylerinin Bilgi Iletisim
Teknolojilerini Kullanma Diizeylerine Gore Anova Analizi Sonuglari.

Kareler Kareler
Sd Ortalama F p Fark
Toplamu
st

Gruplar arasi 3248,875 3 1082,958 28,103 ,000 A<B,C,D
Tasarmm Gruplar i¢i 5317,857 138 38,535 B<C,D

Toplam 8566,732 141

Gruplar arasi 2639,482 3 879,827 18,584 ,000 A,B<C,D
Uygulama Gruplar igi 6533,511 138 47,344

Toplam 9172,993 141

Gruplar arasi 583,446 3 194,482 10,881 ,000 A,B<C,D
Etik Gruplar i¢i 2466,533 138 17,873

Toplam 3049,979 141

Gruplar arasi 571,765 3 190,588 12,502 ,000 A,B<C,D
Uzmanlasma Gruplar i¢i 2103,735 138 15,244

Toplam 2675,500 141

Gruplar arasi 24185,724 3 8061,908 23,384 ,000 A,B<C,D
Toplam TPAB Gruplar i¢i 47577,748 138 344,766

Toplam 71763,472 141
A-Kotii B- Orta C-lyi D-Cok iyi

Tablo 7’e gore 6gretmen adaylarinin BIT kullanma diizeylerine gore toplam TPAB yeterlik
diizeyleri(F 3; 138) = 23,384, p<0,05), tasarim yeterlik diizeyleri(Fs; 138y = 28,103, p<0,05), uygulama
yeterlik diizeyleri(F(s; 138 = 18,584, p<0,05), etik yeterlik diizeyleri(F; 138y = 10,881, p<0,05) ve
uzmanlasma yeterlik diizeyleri(F; 13y = 12,502, p<0,05) arasinda anlamli bir farklilik vardir.
Farklilagmanin hangi guruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi
sonuglarina gore toplam TPAB yeterlik diizeyleri bakimindan bu farklilik BIT kullanma diizeyi kotii
(¥=97,83) ve orta (x=115,13) olan 6gretmen adaylari ile BIT kullanma diizeyi iyi (¥=136,40) ve
cok iyi (X=144,64) olan 6gretmen adaylar1 arasinda, tasarim yeterlik diizeyleri bakimindan BiT
kullanma diizeyi kotii (¥=24,50) olan dgretmen adaylari ile BIT kullanma diizeyi orta (¥=33,57), iyi
(¥=40,69), cok iyi (¥=43,68) olan dgretmen adaylar1 arasinda ve BIT kullanma diizeyi orta
(x=33,57) olan ogretmen adaylari ile iyi (¥=40,69) ve ¢ok iyi (¥=43,68) olan 6gretmen adaylar
arasinda, uygulama yeterlik diizeyleri bakimindan BIT kullanma diizeyi kotii (¥=38,16) ve orta
(x=43,11) olan 6gretmen adaylari ile BIT kullanma diizeyi iyi (x=50,36) ve ¢ok iyi (¥=52,96) olan
ogretmen adaylari arasinda, etik yeterlik diizeyleri bakimindan bu BIT kullanma diizeyi kétii
(¥=20,83) ve orta (¥=22,20) olan 6gretmen adaylar ile BIT kullanma diizeyi iyi (¥=25,96) ve ¢ok
iyi (¥=26,76) olan O6gretmen adaylar1 arasinda ve uzmanlagma yeterlik diizeyleri bakimindan bu
farklilik BIT kullanma diizeyi kotii (¥=14,33) ve orta (x=16,24) olan 6gretmen adaylari ile Bi
kullanma diizeyi iyi (¥=19,37) ve ¢ok iyi (Xx=21,24) olan 6gretmen adaylar1 arasindadir. Bu bulgu
ogretmen adaylarinin BIT kullanma diizeyi arttikca TPAB yeterlik diizeylerinin de arttig1 seklinde
yorumlanabilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu ¢alismada, pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarmin TPAB yeterlik alg1
diizeyleri ve TPAB yeterlik alg1 diizeyleri arasinda cinsiyet, internet kullanim siiresi, bilgisayar
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kullanim siiresi ve bilgi iletisim teknolojilerini kullanma diizeylerine gore farkliligin olup olmadigi
incelenmistir.

Bulgulardan elde edilen sonuglar incelendiginde;

Ogretmen adaylarmin teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri orta diizeydedir
(X=129,4). Yapilan arastirmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Teknopedagojik alan bilgisi
yeterliliginin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasan calismalar (Kocakaya, 2015; Argon, Ismetoglu
& Celik Yilmaz, 2015; Akgiin, Ozgiir & Cuhadar, 2016; Cam & Saltan, 2019) oldugu gibi, Yyiiksek
diizey oldugu sonucuna ulasan caligsmalar da (Nathan, 2009; Kabakei, 2011; Kaya at al., 2011)
Simsek, Demir, Bagceci & Kinay, 2013; Unal, 2013; Isigiizel, 2014; Coklar, 2014; Gonen &
Kocakaya, 2015; Sad, A¢ikgiil & Delican, 2015; Karalar & Altan, 2016; Ozdemir, 2016; Sakalli &
Baglama, 2018; Bagci, 2019; Beri & Saharma, 2019) mevcuttur.

Aragtirmamizda elde ettigimiz sonuca gore erkek ve kadin Ogretmenler arasinda
teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Erkek
ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerinin kadin 6gretmen ve
Ogretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu sonucuna ulasan ¢alismalar (Erdogan & Sahin, 2010;
Koh, Chai & Tsait, 2010; Génen & Kocakaya, 2015; Argon, Ismetoglu & Celik Yilmaz, 2015;
Ozudogru & Ozudogru, 2019) oldugu gibi, anlamli bir farkin olmadig1 ¢alismalarda (Mutluoglu,
2012; Simsek, Demir, Bagceci & Kinay, 2013; Unal, 2013; Kazu & Erten, 2014; Coklar, 2014;
Chang, Tsai & Jang, 2014; Sad, Acikgiil & Delican, 2015; Ersoy, Kabake¢1 & Ceylan, 2016; Karalar
& Altan, 2016; Dogru & Aydm, 2017; Sakalli & Baglama, 2018; Sentiirk, 2019; Bagc1, 2019;
Ayvaci, Simsek & Bebek, 2019; Cam & Saltan, 2019) mevcuttur. Altun (2019), Irmak & Tiiziin
(2019), Beri & Saharma, (2019) ise yaptiklar1 ¢alismada kadin 6gretmenlerin teknopedagojik alan
bilgisi yeterliklerinin erkek 6gretmenlerden daha yiiksek oldugunu sonucuna ulagmislardir.

Ogretmen adaylarnin giinliik bilgisayar kullanim siirelerine gére teknopedagojik alan bilgisi
yeterlik diizeylerinin farklilasmadigi sonucuna ulagilmistir. Ayvaci, Simsek & Bebek (2019)
yaptiklar1 caligmada Bilgisayar kullanim siiresi ile Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin
Teknopedagojik alan bilgisi yeterlikleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna
ulagsmisglardir.

Ogretmen adaylarinin giinliik internet kullanim siirelerine gére teknopedagojik alan bilgisi
yeterlik diizeylerinin farklilastigi sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarmin giinliik internet
kullanimu siiresi arttikca teknopedagojik alan bilgisi yeterlikleri de artmaktadir. Akgiin, Ozgiir &
Cuhadar (2016) ve Isigiizel (2014) yaptiklar1 calismalarda internet kullanim siiresi arttik¢a
Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerinin arttig1 sonucuna
ulagmiglardir. Ayvaci, Simsek & Bebek (2019) ise anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna
ulagmislardir.

Ogretmen adaylarinin BIT kullanma yeterlik diizeylerine gére teknopedagojik alan bilgisi
yeterlik diizeylerinin farklilastigi sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarmin bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanma yeterlik diizeylerine arttikga teknopedagojik alan bilgisi yeterlikleri de
artmaktadir. Akgiin, Ozgiir & Cuhadar (2016) ve Kabak¢1 (2011) yaptiklar1 galigmalarda Bit
kullanim diizeyleri ile Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin Teknopedagojik alan bilgisi
yeterlikleri arasinda anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna ulasmislardir. Bit kullanim diizeyi
arttikga Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin Teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyleri
artmaktadir.

icinde teknoloji, pedagoji ve igerik bilgisini ise kogmasina imkéan saglamasidir.

Okulda dgrenci degisiminin itici giicii 6gretmenin kalitesidir. Ogretmen etkinligi ile ilgili
mevcut kanitlarin tlimiinii dikkate alan caligmalar, yliksek performans gosteren Ogretmenlerle
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yetistirilen 6grencilerin diisiik performans gosteren 6gretmenlerle yetistirilenlerden {i¢ kat daha hizl
ilerlediklerini gdstermektedir (Schleicher, 2007). Higbir egitim sistemin kalitesi 6gretmen kalitesinin
iizerinde degildir. Ogretmenlerin sadece teknolojiyi kullanmalari degil, teknolojiyi herhangi bir
igerik alanindaki 6gretimine entegre etmeleri gerekmektedir.

Her ne kadar 6gretmen adaylariin bilgi iletisim teknolojilerini kullanma diizeyleri arttikga
algiladiklar1 teknopedagojik alan bilgisi yeterlik diizeyi artsa da 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina
sadece teknolojiyi kullanma yeterliklerini kazandiran egitimlerin verilmesi tek basina yeterli
degildir Bununla birlikte teknoloji, pedagoji ve igerik bilgisini bir arada nasil kullanabileceklerinin
hizmet i¢i egitim kurslari, 6gretmen adaylari igin ise egitim programlna eklenecek uygulama dersleri
sayesinde verilebilir. Ogretmenlik uygulamasi, 6zel 6gretim yontemleri, dgretim teknolojileri ve
materyal tasarim gibi alan egitimi ders igeriklerine eklenebilir. Her dersin 6gretim sekli birbirinden
farkli oldugu igin BIT’in egitimde kullanmm ile ilgili olarak verilen hizmet igi egitimlerde,
seminerlerde branglara gore egitim programlar hazirlanmalidir. Egitim fakiiltelerinde gorevli
Ogretim elemanlar1 teknopedagojik alan bilgilerini mutlaka 6grencilere aktarmali ve bu konuda
model olmalidirlar.
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