T.C
INONU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU

1938-1950 DONEMIi TURK-FRANSIZ ILISKILERI
DOKTORA TEZi

Danisman Hazirlayan
Prof. Dr. Mehmet KARAGOZ Fikret CIFTCI

MALATYA-2021



T.C
INONU UNIVERSITESI
SOSYAL BiLiMLER ENSTIiTUSU

1938-1950 DONEMI TURK-FRANSIZ ILISKILERI

DOKTORA TEZi

Fikret CIFTCI

Danisman

Prof. Dr. Mehmet KARAGOZ

MALATYA-2021



ONUR SOZU

Prof.Dr. Mehmet KARAGOZ’m danismanliginda doktora tezi olarak hazirladigim
""1938-1950 DONEMI TURK-FRANSIZ ILISKILERI" baslikli bu calismanimn
bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin tarafimdan
yazildigimi ve yararlandigim biitiin kaynaklarin hem metin i¢inde hem de kaynakcada
yontemine uygun bigcimde gosterilenlerden olustugunu belirtir, bunu onurumla

dogrularim.

Fikret CIFTCI



ONSOZ

Tiirkiye, Lozan’dan kalan meseleleri ¢6ziime kavusturduktan sonra barigcil bir
politika takip ederek toplumsal hayattin diizenlemesi ve ekonomik kalkinmaya agirlik
verdi. Birinci Diinya Savasimin galiplerinden Fransa ise imzalanan anlagsmalarla
Avrupa’da tesis edilen barig ve statiikonun muhafazasi i¢in ¢aba harcadi. Baris ve
istikrarin devamindan yana olan iki iilke, Lozan’dan kalan sorunlarini ¢oziime
kavusturduktan sonra iligkilerini gelistirdiler ve barisi tehdit eden girisimlere kars1 ayni
safta yer aldilar. Bu kapsamda Italya’nin Habesistan’a saldirmasi iizerine Milletler
Cemiyeti tarafindan alinan yaptinm kararlarina katildilar, Akdeniz’deki korsanlik
faaliyetlerine yonelik Nyon ve Cenevre anlagsmalari ¢er¢evesinde igbirligi yaptilar.

Avrupa’da savasin ayak seslerinin duyulmaya basladigi 1930’larin ortasindan
itibaren Tiirkiye, Italya’da fasistlerin iktidara gelmesi ve emperyalist niyetlerini aciga
vurmasindan, Fransa ise Almanya’nin Versay Antlasmasi ile uygulanan kisitlamalardan
kurtulmasindan biiyiik endise duymaya basladi. Iki iilke iliskilerinde tesis edilen olumlu
hava, Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik vermeyi ongdrmesi tizerine Hatay nedeniyle
tekrar sorunlu bir doneme girdi.

Avrupa’da bas gosteren Alman ve Italyan tehdidi, Tiirkiye’yi ittifak arayisina sevk
ederken Fransa’yr da Ankara’yr yaninda gormeye yoneltti. Bu durum, Hatay’in
Tiirkiye’ye katilmasini ve iki iilkenin Ingiltere ile imzaladiklar ittifak anlasmasiyla
miittefik olmalarimi sagladi. Savasin baslamasiyla Almanya’nin ezici Ustiinliigii sonucu
Fransa yenilerek savas dis1 kaldi, Tiirkiye ise gayri muharriplik durumunu ilan etti.

II. Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’yi yOnetenlerin temel amaci iilkeyi savasa
sokmamak ve toprak biitiinliigiinii korumakti. Bu donemde Mihver ve Miittefik
iilkelerin baskilarina ragmen bu hedefinden vazge¢medi. Fransa’nin savasin basinda
yenilmesinden sonra iki tilke iligkileri diisiik seviyede seyretti.

Tez ¢alismasinda Tiirk-Fransiz iliskileri, Hatay meselesi, Uglii Ittifak Andlasmast,
II. Diinya Savasi ve savas sonrasi ortaya ¢ikan Sovyet tehdidi ekseninde ele alindi. Bu
cergevede 1930’larin ortalarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan Alman ve Italyan tehdidinin
Tiirkiye ile Fransa’yr birbirine yaklastirarak miittefik yapmasi, II. Diinya Savasinin
basinda yenildikten sonra Mihver Devletler yanlis1 bir siyaset izleyen Vichy Hiikiimeti
(Temmuz 1940-Eyliil 1944) ve Miittefiklerle birlikte hareket eden de Gaulle yonetimi

ile iligkiler bu tez ¢aligmasinin esas konusunu olusturmaktadir. Ayrica, II. Diinya Savasi



sonrast ortaya c¢ikan Sovyet yayilmaciligr ile komiinizm tehdidinin her iki {ilke
tarafindan nasil algilandig, s6z konusu tehditlerin iki iilke iligkilerine etkisi ve Hatay’in
tekrar glindeme getirilmesi incelendi.

Arastirmami, basindan itibaren belirli asamaya gelene kadar bana yol gosteren,
ancak baska bir iiniversiteye gecen hocalarim Prof.Dr. Serap TASDEMIR ile Prof.Dr.
Sabit DUMAN’a ve onlardan sonra danigmanlik gérevini iistlenme nezaketi gostererek
tezimin tamamlanmasi i¢in beni ydnlendiren Prof. Dr. Mehmet KARAGOZ’e sonsuz
tesekkiirlerimi arz ederim. “Tez Izleme Komitesi” toplantilarinda tezimin tekemmiil
etmesi i¢in 6nemli katkilarda bulunan hocalarim Prof. Dr. Ali ESGIN ve Dog. Dr.
Yahya BASKAN’a en igten tesekkiirlerimi sunarim. inénii Universitesinde yaptigim
Yiiksek Lisans ve Doktora caligmalarinda her zaman desek aldigim, bilgi ve
goriislerinden istifade ettigim merhum Prof. Dr. Salim COHCE’ye Allah’tan rahmet
diliyorum. Ayrica, Fransiz Disisleri Bakanligi arsivinden belge temin etmemde bana

yardimet olan yegenim Siimeyye CIFTCI’ye tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg bilirim.
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OZET

Tiirk-Fransiz iliskileri, Lozan’dan arta kalan meselelerin ¢6ziime kavusmasindan
sonra normale donmesi beklenirken 1936’da Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik vermeyi
Ongormesi lizerine tekrar sikintili bir silirece girdi. S6z konusu donemde Avrupa’da
Alman ve Italyan tehdidinin belirginlesmeye baslamas: iizerine Tiirkiye, Bat: ile ittifak
kurmak isterken Fransa, ayni tehditten duydugu biiyiilk endise nedeniyle Ankara’y
yaninda gormek istiyordu. Uzun sliren miizakereler sonunda Fransa, Hatay’in
Tiirkiye’ye katilmasini kabul etti ve Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye arasinda Uclii Ittifak
Anlagmas1 imzalandi.

Ikinci Diinya Savasinin baginda Fransa ve Ingiltere, Alman ve Sovyet giiclerini
destekleyen kaynaklar1 tahrip etmek maksadiyla Bakii’niin bombalanmasini planladilar.
Uygulanmayan bu plan, Almanya tarafindan Fransa’nin isgali sirasinda ele gegirildi,
tahrif edilerek yayimlandi ve Tiirkiye ile Sovyetler arasinda bir krize neden oldu.
Italya’nin savasa girmesi iizerine Ingiltere ve Fransa Ankara’dan savas ilan etmesini
talep ettiler. Tiirkiye, ittifak anlagsmasinin 2 numarali protokoliinii ileri siirerek savasa

girmedi ve gayr1 muhariplik durumunu ilan etti.

Almanya karsinda yenilen Fransa’da Maresal Petain Vichy Hiikiimetini kurarken,
miicadelenin siirdiiriilmesinden yana olan General de Gaulle tarafindan da Ingiltere’de
“Hiir Fransa” kuruldu. S6z konusu yonetimler arasinda baslayan miicadele Tiirkiye’de
de cereyan etti. Savas siiresince Ankara, resmi hiikiimet olmasi nedeniyle Vichy
Yonetimi ile iliskilerini siirdiirdii. Bu donemde Tiirkiye ile Fransa arasinda, Vichy’nin
Kilikya tlizerinde hak iddia etmesi, Suriye’deki birliklerine Tiirkiye tizerinden malzeme
nakli ve Beyrut’ta bulunan Fransiz donanmasina ait bir filotillanin Tiirkiye’ye siginmasi
konulart glindeme geldi. Tiirkiye, Vichy Hiikiimeti ile iligkilerini siirdiiriirken Hiir
Fransa Hareketini yakindan takip etti. Miittefiklerin cephedeki basarilarina paralel
olarak Tiirkiye, Vichy Hiikiimeti ile iligkilerini zayiflatirken de Gaulle tarafindan
kurulan Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti ile iligkilerini artirdi ve Miittefiklerle

birlikte s6z konusu hitkiimeti resmi olarak tanidi.

Savas sonrasi her iki iilke, Sovyet yayillmaciligim1 ve komiinizmi tehdit olarak
algilarken Fransa’da Komiinist Partisi’nin oylarini arttirmas1 ve Tirkiye karsiti

uygulamalari Ankara tarafindan endise ile takip edildi. Suriye, bagimsizligini elde
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ettikten sonra Hatay’1 geri talep ederken stratejik dnem nedeniyle basta Fransa olmak

lizere biiyiik giicler bolgeye ilgi duydular.

Anahtar Sozciikler: Hatay, Uglii ittifak Andlasmasi, Ikinci Diinya Savasi, Bakii, Vichy

HiikGimeti, Hiir Fransa, Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiiklimeti, Fransiz Komiinist Partisi,
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ABSTRACT

While the Turkish-French relations were being expected to return to normal after
the resolution of the remaining issues from the Lausanne, the troubled period had been
started again in 1936 when predicted France was to liberate Syria. In that period,
Turkey, wanted to establish an alliance with the Western Countries and France wanted
to see Ankara as an alliance because great concern over German and Italian threat had
been started to become evident in Europe. France, at the end of prolonged negotiations,
agreed to the annexation of Hatay to Turkey and the Triple Alliance Agreement was
signed between the UK, France, and Turkey.

At the beginning of World War 1, France and Britain planned to bombard Baku
to destroy the resources that support the German and Soviet forces. The unapplied plan
was seized during the invasion of France, disseminated falsified plan by Germany, and
caused a crisis between the Soviet Union and Turkey. After Italy entered the war,
Britain and France had been demanded from Ankara to declare war. Turkey refused
entering the war according to Protocol No.2 of the Mutual Assistance Pact and declared
the non-combatant status.

While Marshal Petain was trying to establish the Vichy Government in France,
defeated by Germany, General de Gaulle, who was in favor of continuing the struggle,
founded the "Free France" in England. The fight between these two administrations
took place also in Turkey. Ankara, during WWII, maintained relations with the Vichy
Administration as the official government. Issues that came up during this period
between Turkey and France were Vichy Government claim on Cilicia, transport
supplies to the French troops in Syria via Turkey, and harboring a French navy flotilla
in Beirut to Turkey. Turkey, while maintaining relations with the Vichy Government,
had also closely followed Free France. Turkey, weakening the relations with the Vichy
government in parallel with the success of the Allies at the battlefield, had increased its
relations with the Provisional Government of the French Republic founded by General
de Gaulle and recognized this government officially at the same time with Allies.

Both countries perceived Soviet expansionism and communism as a threat after
the war. In France, increase number of votes of the Communist Party and some anti-

Turkey practices were followed by Ankara with concern. While Syria was demanding



Hatay back after gaining its independence, great powers, especially France, were
interested in the region due to its strategic importance.
Keywords: Hatay, Triple Alliance Agreement, World War 1, Baku, Vichy Government,

Free French, Provisional Government of the French Republic, French Communist Party.
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GIRIS

XVL. yiizyila baslayan Tiirk-Fransiz iliskileri, tarihi siire¢ icinde hep inisli ¢ikislt
bir siire¢ izlemistir. Fransa, zayif veya zor durumda oldugunda Osmanli
Imparatorlugu’na yanasmus, iyi iliskiler kurmus ve miittefik olmustur. Devlet olarak
giiclii hissettiginde veya Osmanli Imparatorlugu’na ihtiya¢ duymadiginda ise uzak
durmus ve beklenen yakinlig1 gdstermemistir.

Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki siyasi iliskilerin Fransa Krali I
Frangois’nin Sarlken’e 1525 yilinda esir diismesi tizerine |. Frangois’nin annesi Louise
de Savoie’nin Osmanli Imparatorlugu’ndan yardim istemesi ile basladig1 ifade edilebilir.
S6z konusu donemde Kanuni, gittikce giiclenen ve Avrupa’daki yapacagi fetihler
karsisinda Sarlken’i biiyiik tehlike olarak gormesi nedeniyle Hiristiyan diinyasin
bolmek i¢in Fransa’ya yardim etti. |. Frangois’nin serbest kalmasindan sonra Osmanli-
Fransiz iliskileri daha da gelisti ve Fransa, Osmanli Devleti’nde daimi biiyiikelgi
bulundurma hakki, konsolosluk agma yetkisi gibi bir takim ayricaliklar elde etti.

Iki iilke arasinda baslayan iliskiler sonucu Osmanli Devleti ile Fransa arasinda bir
dostluk gelisti. Tirkler bu dostluga uygun siyaset takip etti. Fransizlar ise bir yandan
Osmanli Devleti ile iyi iligkiler kurup ayricaliklar elde ederken diger yandan da olusan
bu dostluga sigmayacak uygulamalarda bulundular. II. Selim doéneminde, tim bu
giivensiz tutumlarina karsin Fransa’ya yeni imtiyazlar verildi.

17’nci ylizyllda Osmanli Devleti gerilerken Fransa, Avrupa’nin en giiglii devleti
oldu. Artik Fransa, Osmanli Devleti’nin ittifakina biiyiik 6nem vermemekteydi. Bu
donemde Fransa, Cezayir’e saldirdi, Osmanli Devleti’nin yaptig1 Girit seferinde, Girit’e
yardim etti. Fransa ile yasanan s6z konusu sorunlar, Agustos 1669’da Osmanli
Devleti’nin anilan iilkeye el¢i gondermesi ve devaminda kapitiilasyonlarin
genisletilerek yenilenmesi ile sonuglandi. Fransa, Osmanli Devleti’nin 1683’de yaptigi
Viyana seferinde, Avusturya ile siirdiirdiigii savasi sona erdirdi ve bu iilkeye destegini
agikladu.

Osmanli Devleti’ne kars1 faaliyetlerini siirdiiren Fransa, 1798’de Misir’1 isgal etti
ve bu isgali Suriye istikametinde siirdiirdii. Osmanli Devleti, Rusya ve Ingiltere’nin

destegi ile yaptigi miicadele sonucunda 1801 yilinda Fransiz Ordusunu Misir’dan

'Acik, E. Hilmi, Ge¢misten, Giiniimiize Tiirkiye Fransa iliskileri, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul
2008, s5.407-413.



¢ikardi.? Yunan isyamini Rusya ve Ingiltere ile birlikte destekleyen Fransa, anilan
tilkelerin 1827 yilinda Navarin’de Osmanli Donanmasmin batirilmasina katkida
bulundu, 6 Temmuz 1827°de imzalanan Londra Protokolii’niin uygulanmasi goérevini
iistlendi ve 1828’de Mora’ya asker ¢ikardi. Rusya, Yunanistan meselesinden sonra
Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Osmanli Devleti’nin 1828-1829 Osmanli-Rus
harbinden yenik ¢ikmasini firsat bilen Fransa, daha onceden goz diktigi Cezayir’i
1830°da istilaya basladi.® Cezayir’den sonra Tunus’a goziinii dikti ve 1881°de de burayi
isgal etti.

Birinci Diinya Savasi’nda farkli devletler blokunda yer alan Osmanli Devleti ile
Fransa cesitli cephelerde savastilar. itilaf Devletleri, savas devam ederken Osmanli
Devleti’nin varligim ortadan kaldirmak ve topraklarimi aralarinda paylasmak
maksadiyla teati ettikleri nota ve yaptiklar1 karsilikli gériismeler sonucunda anlagmalar
imzaladilar. Bu kapsamda, Osmanli Devleti’nin savasa girmesinden hemen sonra 4
Mart 1915°de Rusya, Canakkale’ye yonelik bir harekatin tasarlandigini 6grenince,
Bogazlar ve Istanbul’a yonelik talebini Ingiltere ve Fransa’ya bildirdi. Londra ve Paris
hiikiimetleri, s6z konusu talebi uygun karsilamakla birlikte Istanbul’un serbest liman
ilan edilmesini ve her iki tlkenin Kiiglik Asya’daki haklarinin tanimasi sartryla kabul
ettiler.* ingiltere, meselenin Almanya’nin yenilmesinden sonraya birakilmasini istedi.
Fransa ise, talebe karsilik Suriye ve Filistin’in kendisine birakilmasin1 Rusya’ya kabul
ettirdi.> Canakkale harekati basladiktan sonra Rusya, Bogazlar konusundaki isteklerini
bir nota ile smurlar1 belirterek bildirdi ve Miittefiklerin Osmanli topraklarinin diger
bolgeleri tizerindeki isteklerini anlayisla karsilayacagi konusunda gilivence verdi.
Miittefikler, Rusya’nin bu girisimini uygun karsilamamalarina ragmen savasin devam

etmesi nedeniyle kabul etmek zorunda kaldilar. ®

Savasin baslamasiyla tarafsizigini ilan eden Italya, Itilaf ve Ittifak Devletleri ile

goriismeler yaparak toprak taleplerini karsilayan tarafin safinda savasa girebilecegini

Karal, E.Ziya, Osmanli Tarihi, C.V., (8.Baski), TTK Yayinlari, Ankara 2007, ss. 29-42.

3A.g.e., $5.118-124.

“Gontaut-Biron, Comte R. De, Comment La France S'est Installée En Syrie (1918-1919), Librairie Plon,
Paris 1922, ss. 3-4.

SArmaoglu, Fahir, 20.Y{izy1l Siyasi Tarihi (1914-1980), (6. bask1) , Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari,
Ankara 1989, ss. 114-115.

6Sahin, Ismail, vd., “Ortadogu’da Emperyalist Gii¢lerin Gizli Oyunu: Sykes-Picot Antlasmasi”, The
Journal of Academic Social Science Studies, Sonbahar 2015, Say1 38, sS. 246-247.



bildirmekteydi.” itilaf Devletleri’nin Osmanli topraklarini paylastiklarini ve Rusya’nin
Istanbul ve Bogazlari elde ettigini &grenen Italya, 26 Nisan 1915’te Londra’da
imzalanan bir anlagsma ile Itilaf Devletleri yaninda savasa girme karsiliginda
Akdeniz’de bazi haklar ile Osmanli Devleti’ne ait bazi bolgeleri elde etti. Bu haklara
ilave olarak Italya, taraflara Tiirkiye Asyasi’nmn taksim edilmesi durumunda, Antalya

bolgesinden de pay almay1 kabul ettirdi.®

Londra Anlasmasmin (26 Nisan 1915) 9’uncu maddesinden itilaf Devletleri’nin
Anadolu’yu paylasmay1 Onceden kararlastirdigi anlasilmaktadir. Osmanli Devleti’nin
Asya’daki topraklarmin boliisiimii konusunda Fransa ile Ingiltere arasinda varilacak
anlasma, aslinda taraflarin daha 6nce miistakil olarak hazirladiklari ¢calismalardan yola
cikilarak yapildi. S6z konusu iki iilke, Osmanli Devleti’nin Asya’daki topraklar
tizerindeki niifuz bolgelerini tespit etmek maksadiyla 23 Kasim 1915°te goriismelere
basladilar. Gériismelere Fransa adina Frangois George Picot, Ingiltere adina ise Arthur
Nicholson heyetlere baskanlik etti. Gorlismelerin Aralik ayinda tikanmasi {izerine
Ingiliz Hiikiimeti, Nicholson’un yerine Mark Sykes’1 gérevlendirdi.® Fransiz temsilci
goriismelerde, Filistin dahil Suriye ile Iskenderun ve cevresini elde etmeyi planlarken,?
bu alan1 Musul’a kadar genisletmeyi hedeflemekteydi. ingiltere ise, Rusya ile kendi etki
sahas1 arasina bir tampon bdlge olusturmak i¢in Fransiz etki sahasin1i Rusya etki

sahasina kadar uzatmay tasarlamaktaydi. !

Fransa ve Ingiltere, 03 Ocak 1916°da istedikleri hedeflere ulastilar. Arap Isyam
basladiktan sonra yiiriirliige girecek!? anlasmaya son seklini vermek ve Rusya’nin da
onaymi almak i¢in iki tilke temsilcileri Petrograd’a gittiler. Petrograd’da yapilan
goriismeler sonucunda Rusya, isteklerinin onemli kismini elde etti. ©* Mark Sykes ile

Georges Picot arasinda varilan mutabakat, Ingiliz Disisleri Bakani ile Fransa’nin Londra

"Armaoglu, 1989, s. 116.

8 Londra Anlasmast Madde 9, “ ... Tiirk Asyasinin tamamiyle taksimi halinde italya’nin da Akdeniz
havzasinda bunlara denk degerde toprak almaya hakki olacagini onaylarlar. Bu toprak parcasi, italya’nin
bugiin birtakim ¢ikar ve haklar kazanmis bulundugu ve Italyan ingiliz sézlesmesini gerektiren Antalya
vilayetinin bitigigindeki bélgelerdir...”. (Turan, Serafettin, Tiirk Devrim Tarihi 1.Kitap Imparatorlugun
Cokiisiinden Ulusal Direnige, (3. basim), Bilgi Yayinevi, Ankara 2008, ss.68-69).

°Fromkin David, Barisa Son Veren Baris, Modern Ortadogu Nasil Yaratild1? 1914-1922, (cev., Mehmet
Harmanci), Sabah Kitaplari, Istanbul 1993, s. 181.

198ahin, Ismail, vd., s. 248.

“Fromkin, 1993, ss.183-185.

2A.g.e., $5.183-185.

13Sahin, Ismail, vd., 2015, ss. 255-256.



Biiyiikelgisi arasinda teati edilen mektuplar sonucunda, 16 Mayis 1916 tarihinde gecerli
hale geldi.'* Boylece Fransa, Sykes-Picot Anlagmasi ile Suriye, Liibnan ve Giiney

Anadolu’yu elde etti.

Itilaf Devletleri, bu paylasimi1 yaparken, kendilerine destek olacak iilkelere de
toprak vermeyi ve onlar1 kendi hedeflerine ulasmak i¢in kullanmayi ihmal etmediler. Bu
kapsamda Fransa’nin, Osmanli topraklari iizerindeki niifuz bolgelerini tespit igin
gorevlendirdigi temsilci Georges Picot, Ermenilerin temsilcisi Bogos Nubar ile EKim
1916°da Londra’da bir anlasma imzaladi. Ingiliz yetkili Mark Sykes’in huzurunda
imzalanan anlagmaya gore Ermeni goniilliilerinden olusacak Dogu Lejyonu, Osmanli
Devleti’ne kars1 kullanilacakti. Fransa, Ermenilerin bu hizmetleri karsiliginda, zaferden

sonra kendi korumasi altina girecek Kilikya’ya otonomi verecekti. 1°

Fransa’nin talebi dogrultusunda Ermeniler, Kibris’ta ii¢ bin kisiden olusan bir
birlik kurdular. Dogu Lejyonunun ii¢ taburunu olusturacak birlik, Fransiz komutanlar
tarafindan egitildi ve Filistin muharebelerinde kullanildi. Mondros Miitarekesinden
sonra bir tabur daha olusturuldu. Fransiz Hiikiimeti, “Ermeni Lejyonu” ismini verdigi
dort taburluk bu kuvveti, Kilikya’nin isgalinde ve Milli Kuvvetlere kars1 yiiriittiikleri

savasta kulland1.®

Osmanli Devleti ile tilaf Devletleri, silahli ¢atismaya son veren anlasmay1 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros’ta imzaladilar. Itilaf Devletleri miitarekeden hemen sonra
isgallere bagladilar. Bu kapsamda Ingiltere, 8 Kasim 1918 tarihinde Musul’a girerek
hiikiimet konagna zorla Ingiliz bayragini gekti ve 15 Kasim 1918°de ise Musul sehrinin
tamamim ele gecirdi.!” Ayn1 tarihlerde Ingilizler, Iskenderun Limanina Fransiz harp
gemisi ile geldi ve 9 Kasim’da sehre asker c¢ikardi. Bu gelismeyi Fransizlarin, 11
Kasim’da Dortyol’u, 17 Aralik’ta Mersin’i ve devaminda da 27 Aralik’ta Toros
tiinelleri, Tarsus, Adan ve Pozanti bolgelerini ele gecirmeleri takip etti. Fransizlar

Giiney Anadolu’yu Ermenilerden?® olusan birliklerle isgal etti. ingilizler, Cukurova’nin

“Gontaut-Biron, 1922, s. 14.

Paillares, Michel, Le Kémalisme Devant Les Alliés, Bosphore Yayinlari, Paris 1922, ss.320-322.
18A.g.e., ss. 323-324.

"La Question De Mossoul De La Signature Du Traite D’armistice De Moudros (30 Octobre 1918 au I'
Mars 1925), Istanbul 1925, Belge 26 ve 33.

18Suriye ve Kilikya Kuvvetleri Baskomutani General Gouraud’ya gore emrindeki alti taburdan iigii
Ermenilerden olugmaktaydi. Basbakan Briand’in talimatiyla 1916 yilinda kurulan Ermeni Alayimna
Tiirkler “Ermeni Intikam Alayr” adim vermislerdi. Fransa, Kilikya’da Ermeni politikasi izlemistir.



istilasindan sonra 1 Ocak 1919°da Antep, 22 Subat 1919°da Maras ve 24 Mart 1919°da
Urfa’y isgal ettiler.'®

Itilaf Devletleri, Anadolunun diger stratejik bolgelerine de asker sevk ederek
kontrol altina aldilar. Bu kapsamda Fransizlar, Dogu Trakya demiryollarin1 9 Kasim’da,
Canakkale Bogazin1 6-12 Kasim’da Ingilizlerle birlikte isgal etti ve 13 Kasim 1918°de
Dolmabahge 6niine demirleyen itilaf donanmasi icinde de gemi bulundurdu. Osmanl
baskentine 12 Kasim’da ilk getirilen isgal kuvveti de bir Fransiz tugayir oldu. Yine
Fransizlar, Ingiliz kuvvetleriyle birlikte 1 Subat 1919°da Kasaba Aydin demiryolunu
kontrol altina ald1.?® Fransiz Isgal Kuvvetleri Komutani1 General Franchet d’Esperey’in,
23 Kasim 1918’deki kiistahca tavirlari, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’a girdigi
kapidan iki siyahinin dizginledigi beyaz bir at ile 8 Subat’ta sehre girmesi ve zafer alay1
tertip etmesi; azinliklar1 yiireklendirirken Tiirk Milleti’'nde biiylik iizlintii ve nefrete
sebep oldu. Fransizlar, 16 Mart 1920°de itilaf Devletleri kuvvetleri ile birlikte
Istanbul’un isgalinde de yer ald.

Itilaf Devletleri tarafindan yapilan isgaller, savas sirasinda imzalan anlasmalara
uygun yapilmadi. Ingiltere, Rusya ile siira sahip olmamak i¢in Musul’u tampon bélge
olusturmas1 maksadiyla paylasimda Fransa’ya vermisti. Rusya’nin savastan ¢ekilmesi
lizerine Ingiltere, Musul bdlgesini petrol nedeniyle elde etmek istedi. Ingiltere, bunu
saglamak maksadiyla ateskes anlasmasi imzalandiginda Irak cephesinde, Musul’un 30
km. giineyinde bulunan birliklerini ileri harekata devam ettirerek Musul’u ele gegirdi.?
Bununla birlikte sz konusu bdlgeyi elde etmede, Fransa’ya karsi bir koz olarak
kullanmak amaciyla Cukurova’yr gecici olarak isgal etti. Ingiltere, Fransa’nin duruma
tepki goOstermesi tizerine Cukurova bolgesinden Musul’'un kendisine verilmesi ve
Filistin’de niifuzunun taninmasi karsih@mnda cekilecegini bildirdi. Iki iilke arasinda
baglayan goriismeler neticesinde, 6nce 26 Nisan 1919°da Long-Berenger Petrol
Anlagmas1 imzalandi, miiteakiben Temmuz 1919°da Llyod George ve Clemenceau

arasinda yapilan goriismeler ¢ercevesinde bir memorandum hazirlandi. Memorandum,

Fransiz kamuoyu izlenen bu politikay1, bolgenin siiklinetini bozan ve Tirk-Fransiz savaglarini doguran
neden olarak gormiistiir. (Akyliz, Yahya, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, TTK
Basimevi, Ankara 1988, ss.180-181).

YYavuz, Bige, Kurtulus Savasi Doneminde Tiirk-Fransiz Iliskileri Fransiz Arsiv Belgeleri Agisindan
1919-1922, TTK Basimevi, Ankara 1994, ss. 7-8.

2Tuyran, 2008, ss.81-83.

21La Question De Mossoul De La Signature Du Traite D’armustice De Moudros (30 Octobre 1918 au I
Mars 1925), 1925, Belge 26 ve 33.



15 Eyliil’"de Dértler konseyine (ingiltere, Fransa, ABD, Italya) sunuldu ve iizerinde
yapilan goriismeler soncunda, 17 Eyliil 1919°da Suriye Itilafhamesi olarak da bilinen

Ingiliz-Fransiz Anlasmasi1 imzaland1.??

Imzalanan anlasmaya gore, Fransiz etki alanina birakilan bolgedeki Ingiliz
birlikleri, Fransiz birlikleri tarafindan degistirilecekti. Bu degisime Urfa, Antep, Marag
ve Adana Vilayetleri dahildi.?®> Buna karsilik Filistin ve Musul dahil Mezopotamya
Ingiltere’de kalacakt.?* Anlasmanin imzalanmasindan sonra Fransa, “Fransa’nin Suriye
ve Ermenistan’daki Yiiksek Komiserligi” olarak adlandirdigi Suriye ve Adana
bolgesindeki komiserliginin ismini “Fransa Cumbhuriyeti’nin Suriye ve Kilikya’daki
Yiiksek Komiserligi” olarak degistirdi ve Yiiksek Komiser olarak gorev yapan Georges
Picot’nun yerine General Gouraud’yu atadi. General Gouraud, ayn1 zamanda Fransa’nin

Dogudaki ordularmin baskomutanligini da yiiriitecekti. 2°

Fransa, Suriye Itilafnamesinin kabul edilmesinden sonra Sykes-Picot Anlasmasi
ile kendisine verilen bolgeleri ingiltere’den devralmaya basladi. Bu kapsamda; 30 Ekim
1919°da Maras’1 devralan Fransiz isgal kuvveti arasinda Ermeni Legion D’orient
alayindan 400 kadar Ermeni’den miitesekkil bir tabur bulunmaktaydi. Urfa’ya 30 EKim
1919°da giren Fransiz askerleri arasinda Tiirk¢e sarki sOyleyenlerin bulunmasi, s6z
konusu kuvvet i¢inde Fransiz tiniformasi giymis Ermenilerin oldugunu gostermekteydi.
Antep sehrini 5 Kasim 1919 giinii ingilizlerden devralan Fransiz kuvvetleri arasinda bir

Ermeni taburu bulunmaktayd1.%

Ermeniler, Adana, Antep, Maras ve Urfa’nmn Ingiliz isgali altinda bulundugu
donemde Ingilizlerin destegi ile bolgedeki Miisliiman halka baski ve zuliim uygulad.
Her ne kadar Ingilizler, Ermenilere bu uygulamalarinda destek verseler de asiriya
kagmalarina da miisaade etmedi. Ayrica Istanbul Hiikiimeti de isgal altindaki bdlge
halkina siirekli talimat gondererek Ingilizlerle sikAyete konu olacak olay yasanmamasini
istedi. Bolge insani, Ingilizlerden ziyade Ermenilerin uygulamalarindan sikdyetciydi.

Suriye Itilafnamesi'nden sonra bdlgeyi Fransizlara devredeceklerinin kesinlesmesi

22T.C. Genelkurmay Baskanhgi, Tiirk Istiklal Harbi, C.IV., Giiney Cephesi, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 2009, ss. 60-61.

»’Redan, Pierre, La Cilicie Et Le Probleme Otoman, Gsuthier-Villards, Paris 1921, s.88.

24T C. Genelkurmay Bagkanligi, 2009, ss. 60-61.

%Redan, 1921, s.88.

5T.C. Genelkurmay Bagkanhigi, 2009, ss. 65-72.



lizerine Ingilizler, baskilar1 biiyiik 6lciide azaltip daha serbest bir yonetim sergiledi.?’
Bu nedenle bolge halk: tarafindan ingilizlere karsi herhangi bir direnis sergilenmedi.
Fransiz kuvvetleri sehirleri devraldiktan sonra sz konusu kuvvetlerin bir pargasini
olusturan Ermenilerin, halkin kutsal degerlerine ve onuruna dokunan uygulamalari,
Fransizlara karst bilyiik bir tepkinin olugmasini sagladi. Ermenilerin uygulamalarinin
katliama doniismesi, bolge halkinin Orgiitlenmesine ve savunma Onlemleri almasina

neden oldu. %

Fransa, 1919 yili sonu itibariyle Anadolu’da en ¢ok yatirimi olan iilke olmanin
yaninda ayn1 zamanda Suriye’de mandater devlet olmasi dolayisiyla Tiirkiye ile
sinirdasti. Fransa, Tirkiye ile dogrudan temasa gegmesini gerekli kilan bu durum
nedeniyle Milli Miicadele devam ederken Ankara ile goriismenin yollarin1 aradi. Bu
kapsamda, Fransa’nin Suriye Yiiksek Komiseri George Picot, Mustafa Kemal Pasa ile 7
Aralik 1919’da Sivas’ta goristi. Gorigmede Mustafa Kemal Pasa, isgalin sona
erdirilmesini aksi takdirde Tiirklerin sonuna kadar miicadele edecegini bildirdi. Yiiksek
Komiser ise Fransa’nin Osmanli Devleti’nin bagimsizligin1 destekledigini ve
Ermenilerden de isgal ettikleri bolgelerden g¢ekilmelerini istedigini ifade etti. Picot,
Anadolu’da Fransa’ya iktisadi ayricaliklar verilmesi durumunda Adana, Antep ve
Urfa’'nin  Tiirklere devredilebilecegini ve Fransa’nmin bu tutumu Itilaf Devletleri
tarafindan ornek alinarak isgallere son verilebilecegini ilave etti. 2° Yapilan

goriismelerden bir sonug elde edilemedi.

Fransa, Picot tarafindan yapilan girisimlerden olumlu bir sonu¢ alamamasi tizerine
Nisan 1920’de Kardinal Dubois’y1 gorevlendirdi ancak Ankara Hiikiimeti bu kisiyle
goriismeyi kabul etmedi. Daha sonra Mayis ayinda Istanbul’dan Ankara’ya gelen iki
kisilik heyet de bir sonu¢ alamadi. Bagka bir Fransiz heyeti, 21-22 Mayis’ta Mustafa

Kemal Pasa ile Ankara’da goriistii. Bu goriismede Mustafa Kemal Pasa, Fransizlarin

2’S1vgin, Hale, “Giiney Cephesi’nin Degerlendirilmesi”, Tiirk Istiklal Harbi’nde Kuvaymmilliye, Diizenli
Ordu ve Cepheler, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2014, ss. 18-19.

2 Diyarbakir’da konuslu 13’iincii Kolordu Komutan1 Kurmay Albay Ahmet Cevdet; Fransiz isgal
kuvvetlerindeki askerlerin ¢ogunun Ermeni oldugunu ve bunlarin bolgeyi koruma yerine bilakis bdlgeye
miidahale i¢in vesile aramaya bagladiklarini ve olay ¢ikarmak i¢in tecaviizlerden geri durmadiklarini
Harbiye Nezareti ile Sivas’ta bulunan 3’iincii Kolordu Komutanligina bildirmistir. (T.C. Genelkurmay
Bagkanlig, Tiirk Istiklal Harbi, C.IV., Giiney Cephesi, 2009, ss. 72-73).

Yalein, E. Semih, Atatiirk’iin Milli Dis Siyaseti, (4. bask1), Berikan Yaymevi, Ankara 2010, s.49; Adil
Dagistan, “Milli Miicadele'de Tiirk-Fransiz Iliskileri (1918-1921)”, Tiikler Ansiklopedisi, C.XVI., Yeni
Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.275.



tilkeden tamamen c¢ekilmelerini istedi. Fransiz heyeti, bu konuda yetkili olmadigini
belirterek tilkelerinin yonetimine bagvurmak igin Paris’e gitme talebini iletti. Bu arada
heyetin daha kalic1 bir anlasma imzalama yetkisi almak amaciyla Fransa’ya gitmesinden
once 23 Mayis 1920’de Ankara Hikiimetiyle heyet arasinda 20 giinliik ateskes

anlasmas1 imzaland1.*

Fransa’nin Istanbul Hiikiimeti yerine Sivas’ta Mustafa Kemal Pasa ile goriisiip
ekonomik ayricalik karsiligi  Anadolu’dan  ¢ekilebileceklerini  ifade etmesi,
Anadolu’daki miicadeleyi kontrol etmeye baslayan Mustafa Kemal Pasa’nin giiciini
tanimaya bagladigin1 gostermektedir. Ancak Fransa’nin Anadolu’dan c¢ekilmeye
niyetinin olmadigi, zaman kazanmak ve Fransiz birlikleri {izerindeki baskiy1 azaltma
arayis1 i¢inde oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Fransa, bir yandan Anadolu’nun
giineyindeki catigsmalar icin ateskes anlasmasi imzalarken, diger yandan da isgalleri
stirdiirmektedir. Fransa bu kapsamda, 8 Haziranda Zonguldak Eregli’sine asker
¢ikararak bolgedeki komiir havzasini isgal etti. Bu gelisme tizerine giineyde tesis edilen
ateskes uzatilmadi ve catismalar tekrar basladi. Fransa’nin ateskes anlasmasi ile Ankara
Hiikiimetini oyaladigt ve Anadolu’dan ¢ekilmeye niyetinin olmadigini, 10 Agustos
1920°de imzalanan Itilaf Devletleri’nin Anadolu’daki cikar bdlgelerini tespit ettikleri
Sevres Antlagsmasinda da gormekteyiz. S6z konusu antlagsma ile yapilan paylasimda

Kilikya Fransiz etki alani olarak belirlendi.

Milli Kuvvetlerin 1. Indnii Muharebesinde (6-11 Ocak 1921) elde edigi basarili
sonug iizerine Sevres Antlagsmasi hiikiimlerinde degisiklik yapilmasi i¢in toplanan
Londra Konferansi’ndan (27 Subat-12 Mart 1921) bir sonu¢ elde edilemedi. Ancak
Ankara Hiikiimetinin konferanstaki temsilcisi Bekir Sami Bey, ii¢ biiyiik devlet ile birer
anlasma imzaladi. Bekir Sami Bey ile Fransiz Bagbakani Aristide Briand arasinda
imzalanan 09 Mart 1921 tarihli “Siyasi, askeri, ekonomik nitelikli ve Tiirkiye-Suriye
smirin1 saptayan” Tirk-Fransiz Anlasmasina gore; iki taraf arasindaki catismalar

durdurulacak, esirler iade edilecek, Fransizlar Kilikya’nin énemli boliimiinii bosaltacak

OFransiz heyet Baskani Istanbul’a giderek, ateskes kosullarmi Paris’e bildirip onayim alir. Onay 28
Mayis’ta Ankara’ya bildirilir. Anlagsma kosullari: iki taraf arasindaki diismanca davraniglarin
durdurulmasi, 29 Mayis’ta, gece yarisi baslayacak ve 20 giin sonra sona erecek, bu siire i¢inde Pozanti,
Sis, Antep, Maras ve Urfa bosaltilarak kamu giivenligi Tiirk Jandarmasina birakilacak, savas tutsaklari ve
tutuklularin karsilikli degisimi yapilacak, Kilikya’da Fransa’ya ayricalik verilecek, bunun karsiliginda
Fransa Tiirk ulusal akimina kars1 herhangi bir davranista bulunmayacak, bu akimin siyasal amaglarim
gayri resmi destekleyecek. (Sonyel, R. Salahi, “Kurtulus Savasi1 Giinlerinde Bat1 Siyasamiz” Belleten,
Ocak 1981, XLV/I (177), ss. 330-331).



ve Fransa’ya siyasi ve iktisadi ayricaliklar taninacakti. Ankara ile Paris arasinda ilk
resmi ve kapsamli baris belgesi olan anlagsma, Fransa’ya ekonomik ayricaliklar tanimasi
ve Misak-1 Milli’ye aykiri olmasi nedeniyle Mustafa Kemal Pasa tarafindan uygun

bulunmadi, BMM tarafindan da onaylanmadi.®

Ankara Hiikiimetinin, 16 Mart 1921’de Sovyet Rusya ile Moskova Anlasmasi
imzalamasi, 31 Mart-1 Nisan’da II. Indnii muharebelerinde zafer elde edilmesinden

sonra Fransizlar Zonguldak’tan, italyanlar ise Anadolu’dan ayrildi.

Londra Konferansi’ndan sonra yasanan gerginlige ragmen Fransa’nin Ankara
Hiiklimeti ile bir anlasma imzalama istegi devam etti. Ciinkii Fransa, Anadolu’da
yiriittiigli isgal girisimine kars1 Tiirk halkinin miicadeleyi birakmayacagini ve savasi
stirdiirecegini artik anlamisti. Ayni zamanda Fransiz kamuoyu, 1. Diinya Savasi ve
devaminda Anadolu’nun giineyinde yiiriitiillen savas nedeniyle bir hayli sikinti
yasamaktaydi. Ayrica Cukurova’da yiiriitilen harekat, iilke hazinesine Onemli yiik
getirmekteydi. Olumsuz gelismeler nedeniyle parlamentoda partiler arasinda ya
harcamalarin azaltilmasi ya da ordunun anilan bélgeden c¢ekilmesi tartismalar
yasaniyordu. Ozellikle Sosyalist Grup, askeri isgal harcamalari i¢in para verilmesine

kars1 ¢ikiyordu.®2

Ayrica Carlik Rusya’sinda yasanan Ekim 1917 devrimi sonrasi iktidara gelen yeni
rejim, Fransa’nin alacaklarini reddetmis ve Fransa’yr zor durumda birakmisti. Bunun
yaninda 16 Mart 1921°de imzalanan antlasma ile Ankara Hiikiimetinin Moskova’ya
hizla yakinlagtigimi ve Tirkiye’deki ¢ikarlarinin tehlikeye girecegini diisiinen
Fransa’nin, ¢ikarlarin1 korumak igin harekete ge¢mesi gerekiyordu. 3 Tiirkiye ise, Bati
Cephesinde Ikinci Indnii Zaferini elde etmis ve doguda, Sovyetler ile Moskova
Antlagmasini imzalayarak smirin1 emniyete almisti. Indnii zaferine ragmen, batida
Yunan ordusu ilerlemeye devam etmekteydi ve s6z konusu cephenin takviye edilmesi
gerekiyordu. Bu nedenle Ankara Hiikiimeti, Fransa ile Anlasma imzalamay1 ve bir
yandan bu bolgedeki kuvvetlerini Bati Cephesine kaydirmak diger yandan da itilaf

Devletleri’nden biri tarafindan taninmis olmayzi istiyordu.

Slpaillares, 1922, ss. 349-352; Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz Mliskileri Fransiz
Arsiv Belgeleri Agisindan 1919-1922, TTK Basimevi, Ankara 1994, s5.106-119.

32T.C. Genelkurmay Bagkanhigi, 2009, ss. 274-275.

30Ozgiray, Ahmet, "Tiirk-Fransiz iliskileri (1924-1930)", Tarih fncelemeleri Dergisi 1992/7(1), s.66.



Fransa’nin liberal egilimli Bagbakan1 Aristide Briand, kamuoyundaki olumlu hava
ve ozellikle de Cukurova bolgesindeki birliklerin olugturdugu mali yiik nedeniyle Bekir
Sami Bey ile Londra’da yaptigi ve Ankara tarafindan kabul edilmeyen esaslar
cergevesinde goriismeleri tekrar baglatmak istiyordu. Bu maksatla Fransa, Ankara
Hikiimetine bagvurarak Bekir Sami-Briand Anlagmasina yonelik Onerilerini
bildirmesini istedi. Tiirk Onerisi, 18 Mayis 1921 tarihinde Fransa’nin Adana’daki
Timen Komutan1 vasitasiyla Fransa’ya iletildi. Misak-1 Milli’ye uygun olarak
hazirlanan ©6neri, ¢ikarlarma uygun olmamasi ve Ingiltere ile arasindaki iliskilere
olumsuz etkisi olacag: diisiincesiyle Fransa tarafindan kabul edilmedi.3* Tiirkiye ile bir
an oOnce uzlagmak isteyen Briand, Senato Disisleri Komisyonu Baskani M. Henri
Franklin Bouillon’u 9 Haziran 1921 tarihinde Ankara’ya génderdi. Iki hafta siiren gayri
resmi goriismelere, Yusuf Kemal Bey ve Fevzi Pasa’nin yani sira Mustafa Kemal Pasa

da bizzat katild1.2®

Goriismede Mustafa Kemal Pasa, Ankara Hiikiimeti i¢in hareket noktasinin
Misak-1 Milli muhteviyatinin esas oldugunu belirtti. Bouillon ise, goriismelerde hareket
noktasi1 olarak Bekir Sami Bey’in Briand ile Londra’da yaptig1 anlasmayi esas alarak bu
anlagsma muhteviyatinin Misak-1 Milli’ye muhalif olan noktalari {izerinde gortigmeler
yiirlitmenin isabetli olacagini bildirdi. Bouillon, Londra’ya giden heyet tarafindan
Misak-1 Milli’den bahsedilmedigini, ayrica Misak-1 Milli ve Milli Hareketin degil
Avrupa’da, heniiz Istanbul’da dahi takdir edilmedigini ilave etti.*® Mustafa Kemal Pasa

ise bu hususu daha sonra soyle degerlendirecekti.

Eski Osmanli Imparatorlugundan yeni bir Tiirkiye Devleti viicuda gelmistir. Bunu tanimak
lazimdir. Bu yeni Tiirkiye, her miistakil millet gibi hukukunu tanitacaktir. Sevres Muahedesi,
Tirk milleti i¢in o kadar mesum bir idam kararnamesidir ki, onun bir dost agzindan
cikmamasini talep ederiz.¥’

Bunun {izerine Fransiz temsilci, Misak-1 Milli’yi incelemek i¢in zaman istedi ve
daha sonra goriismelere Misak-1 Milli’nin maddeleri lizerinden devam edildi. En fazla
kapitiilasyonlar ve tam bagimsizlik konular {izerinde durulan® gériismelere bir siire ara

verildi. Fransiz Temsilci, verilen arada Pozanti, Adana ve Iskenderun’a gitti. Bouillon,

% Yavuz, Bige, “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz Anlasmasi’nin Hazirlik Asamalar1”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C. VIII, No:23 (Mart 1992), ss.279-286.

%T.C. Genelkurmay Bagkanligi, 2009, ss. 275-276.

3 Atatiirk, Kemal, Nutuk, (10.baski), C.IL., Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, s. 621.

STA.g.e, s. 622.

BA.g.e., s. 623.
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bu gezi ile bolgedeki Fransiz kuvvetlerinin durumunu yakindan gérmek istedi. 3°
Gortigmeler devam ederken bdylesi bir gezinin amacinin cephedeki durumu yapilacak
anlasmaya yansitmak olsa gerek. Ciinkii bu donemde Fransa’nin dogudaki ordularinin
Baskomutan1 General Gouraud’nun Cukurova ve Iskenderun bdlgesinde genis gapl bir
harekat yapma yoniindeki talebine Fransiz Bagbakani Briand, “acele ve tedbirsiz
operasyonlara girismemek geregi”ni“® belirtmektedir. Fransa, cephedeki birliklerin
mevcut durumun muhafaza etmesini ve yapilacak yanlis harekatlarla elde edilen

kazanimlarinin kaybedilmemesini istemekteydi.

Ankara Hiikiimeti de aynm1 sekilde cephedeki gelismelerin goriismelere olumsuz
etki etmemesi i¢in cephe komutanligini uyardi. Bu kapsamda Genelkurmay Baskani

Fevzi Pasa, Elcezire Cephesi Komutanligina asagidaki emri gonderdi.

“... gelen haberlere gore Fransizlarin kuvvetlerini kismen ¢ekmekte olduklari anlagilmistir.
Nizip ve Ak¢akoyunlu’ya dogru gonderilen kesif kollar1 araciligiyla diismanla temas edilerek
onlarin kuvvet ve durumlar1 hakkinda bilgi alinmasi ve diisman igerilerine giivenilir kimseler
gonderilerek amag¢ ve niyetlerinin Ogrenilmesi, goriismelere olumsuz etkiler yapacak

carpigsmalara meydan verilmemesi ve bu sessizlik devresinden faydalanilarak egitime son

derece 6nem verilmesi”4!

Nitekim Ankara’ya doniisiinde bir anlasmaya varilamamasi ve Bouillon’un
hiikiimetini bilgilendirmek tizere Paris’e donmesi, Giiney Cephesindeki durumun Fransa

lehine olmadigini ortaya koymaktadir.

Milli Kuvvetlerin, 13 Eyliil 1921°de Sakarya’da zafer elde etmesi Fransa’yi
Anadolu siyasetinde tam olarak degisiklik yapmaya sevk etti. Fransiz Hiikiimeti,
Ankara ile bir anlagma tesis etmek maksadiyla Franklin-Bouillon’u Ekim 1921°de
tekrar Ankara’ya gonderdi. Ankara Hiikiimeti de Fransa ile Misak-1 Milli’ye aykiri
olmamak kosuluyla anlasma imzalamak ve 6zellikle Adana, Antep ve havalisini diigman

isgalinden kurtarmaya biiyiik dnem veriyordu.*?

Fransa ile yapilan anlagsma goriismeleri Yusuf Kemal Bey’den ziyade Mustafa
Kemal Paga tarafindan yiiriitiildii. Goriismeler sonucunda, 20 Ekim 1921°de Franklin
Bouillon ile Yusuf Kemal Bey arasinda imzalanan anlagamaya gore; Fransa ile devam

eden catigmaya son veriliyor (Madde 1) ve Suriye ile olan sinir belirleniyordu (Madde

¥T.C. Genelkurmay Bagkanligi, 2009, s. 278.

“9Ada, Serhan, Tiirk-Fransiz liskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar,
Istanbul 2005, s. 50.

4T.C. Genelkurmay Baskanhgi, 2009, s. 278.

2 Atatiirk, 1970, ss. 620-621.
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8). Misak-1 Milli sinirlar1 iginde olmasina ragmen, Iskenderun ve Antakya bolgesinin
Suriye sinirlart i¢inde kalmasi kabul ediliyordu. Bununla birlikte anlasma geregi,
Iskenderun bolgesi 6zel bir ydnetim rejimine sahip oluyordu. Buna gore, Tiirk soyundan
gelen halk, kiiltiiriinii gelistirmesi i¢in her tiirli kolayliktan yararlanacak ve Tiirkce
resmi nitelige sahip olacakti (Madde 7). Ayrica anlasmanin 9. maddesi geregi, Suriye
topraklarinda kalan Siileyman Sah’in Caber Kalesindeki tiirbesi ¢evresi ile birlikte Tiirk

topragi sayilacakt:.*3

Anlagmanin yapildig1 sirada sadece Adana bolgesini elinde bulunduran Fransa,
Anlagmanin 3. maddesine uygun olarak iki ay igerisinde birliklerini tespit edilen sinirin
Suriye tarafina c¢ekti. Milli kuvvetler ise Fransa tarafindan bosaltilan bdlgelere

yerlesti.**

Fransiz Hiikiimetinin Tiirkiye ile Ankara Antlasmasimi imzalamasi, Ingiltere’yi
memnun etmedi ve Fransa’ya nota verdi. imzalanan anlasma, kaybedilen ekonomik
cikarlar nedeniyle Fransizlar arasinda karsi ¢ikanlar, Meclis ve Senato’da sdylenenler
olmasina karsin Fransiz kamuoyunda memnunluk yaratti. Fransiz basini, birka¢ gazete

haric elde edilen bu “diplomatik basaridan” dolayr M. Briand’1 tebrik etti.*

Imzalanan anlasma, Ankara Hiikiimeti ile Fransa arasinda olumlu bir havanin
olugmasini ve devaminda karsilikli yar1 resmi temsilci gorevlendirilmesini sagladi. Bu
kapsamda, ilk olarak Ankara Hiikiimeti, 1 Aralik 1921°’de Ferit (TEK) Beyi Paris’e
gorevlendirdi, daha sonra Fransa, 8 Haziran 1922’de Albay Louis Mougin’i (Haziran
1922-May1s 1925) yar1 resmi temsilci olarak Ankara’ya gonderdi. Fransa, ilk Biiyiikelgi
olarak Albert Sarraut’yu 20 Mayis 1925’te atayacaktir.*®

Tiirk Fransiz iligkilerindeki bu olumlu hava fazla siirmedi. Lozan Konferansi
goriismeleri (20 Kasim 1922-24 Temmuz 1923) siirecinde Fransa, Osmanli borglari,
ekonomi, ticaret ve glimriik isleri, kapitiilasyonlar ile saglanmis haklar ve ayricaliklar
ile Fransiz kiiltiir, saglik ve yardim kurumlarinin muhafazasi1 konularinda yakindan
ilgilendiriyordu. Bu nedenle s6z konusu hususlarda Tiirk heyetinin karsisinda en basta

Fransa durdu. Fransizlarin bu tutumu, Tirk yetkililer ve kamuoyu tarafindan olumlu

#3Soysal, Ismail, Tarihgeleri ve Agiklamalari ile Birlikte Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalari (1929-1945),
(3. baski), C.I., TTK Basimevi, Ankara 2000, ss. 50-52.

#Soysal, [smail, “Tiirk-Fransiz Siyasal {liskileri (1921-1984) Belleten, Ekim 1983, XLVII (188), s. 968.
T.C. Genelkurmay Baskanlig1, 2009, s. 281, Akyiiz, 1988, s. 208; Paillares, 1922, s. 364.

4Soysal, 1983, s. 968.
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karsilanmadi ve bu iilkeye olan giivenin kaybolmasma sebep oldu.*’ Sonugta Fransa
Lozan Anlagmastyla, kapitiilasyonlar ve Duyun-u Umumiye sayesinde Osmanli Devleti

tizerinde sahip oldugu tstiinliiglinii Tiirkiye iizerinde siirdiirememistir.

Lozan’dan sonra Tiirkiye ile Fransa arasinda ¢oziim bekleyen sorunlar arasinda
Tiirkiye Suriye arasindaki smirin tespiti, Osmanli borg¢lari, Fransiz misyoner okullari,
Adana-Mersin demiryolunun satin alinmasi gibi meseleler bulunmaktaydi. Bu meseleler
Osmanli Devleti’nden kalan kapitiilasyon sisteminden kaynaklanan meselelerdi. Fransa,

bu sistemin devam etmesinden yana goziikkmekteydi.*®

Lozan’dan sonra iki iilke arasindaki iligkilerindeki ilk 6nemli konu Tirkiye-
Suriye sinirinin gizilmesi oldu. Ankara Antlagsmasi ile tespit edilen ve Lozan’da teyit
edilen Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinirin kesin olarak belirlenmesi gerekiyordu. Tiirk
Fransiz iliskilerinde yasanan sorun nedeniyle sinir ¢izgisini tespit edecek komisyon
Eyliil 1925°te kurulabildiyse de mesele ¢6ziilemedi. Fransa’nin ertesi yil, Ankara’ya
Suriye Yiiksek Komiserini gondermesi iizerine 18 Subat 1926°da “Dostluk ve lyi
Komsuluk” sdzlesmesi paraf edildi.*® Fransa, Avrupa’da yasadigi sorunlar konusunda
Ingiltere’nin destegini elde edebilmek i¢in anilan sézlesmenin imzalanmasi icin Musul
meselesinin ¢dziime kavusmasini bekledi. Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir sorununun
¢ozlilmesinin yaninda Tiirkiye ile Fransa arasindaki iligkileri diizenleyen s6zlesme, 30
Mayis 1926’da Ankara’da Tiirk Disisleri Bakami ile Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi

arasinda imzaland1.%°

Lozan’dan sonra Tiirkiye ile Fransa arasinda ¢dziim bekleyen sorunlardan biri de
Osmanli borglartydi. S6z konusu mesele birgok memleketi ilgilendirmekteydi. Ancak,
Osmanli Devleti’nde en ¢ok yatirimi olan Fransiz vatandaslariydi. Bu nedenle borglar
konusu en fazla Fransa’yi ilgilendiriyordu.® Lozan Konferansi'nda borglar konusu tam
olarak ¢oziime kavusturulamamis, yalnizca Tiirkiye ile borg tahvili sahipleri arasinda
yapilacak goriigmeler ile borg¢larin nasil 6demesinin yapilacaginin tespitine karar

verilmisti.®®> Alman karara istinaden borglarin 6deme kosullari, 13 Haziran 1928’de

4Génliibol, Mehmet, vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 (1919-1995), (9. bask), Siyasal Kitabevi, Ankara
1996, s. 84.

4 Armaoglu, 1989, s. 325.

49Gonliibol, 1996, ss. 85-86.

0Soysal, 2000, ss. 289-293.

51Génliibol, 1996, s. 87.

%2A.g.e., s. 87.
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Paris’te yapilan bir anlagsma ile tespit edildi. Osmanli borglarinin 6demesini
kolaylastiran anlasma ayni zamanda Duyun-u Umumiye’nin de tarihe karigmasini
sagladi. Ancak diinyada yasanan 1929 ekonomik buhranindan Tiirkiye’de etkilendi ve
borcunu 6demede giigliiklerle karsilagti. ABD Baskan1 Hoover’in 1931 yilinda borglarin
O0denmesini geciktirme imkanini giindeme getirmesi iizerine Tiirkiye, bu durumdan
yararlanmak istedi ve 6demeleri durdurdu. Bunun tizerine Fransa ile yapilan goriismeler
sonucunda 22 Haziran 1933’de yeni bir anlasma imzalandi. Anlasma ile Turkiye, bir

onceki sartlardan daha uygun 6deme kosullari elde etti.>®

Osmanli Devleti doneminde yabanci devletler, Tanzimat ve Islahat fermanlar ile
birlikte egitim ve dgretim alaninda da yeni imtiyazlar elde etmislerdi. Ulkedeki yabanci
okullar arasinda en Onemli ve en ¢ok sayida Fransiz ortadgretim kurumu
bulunmaktaydi.>* Tiirkiye’deki Fransiz 6gretim kurumlarimn varligi, énce 1921 Ankara
Antlasmas1 *° ile daha sonra Ingiliz ve Italyan kurumlarinda oldugu gibi Lozan
Antlasmasina®® ekli mektuplar ile 30 Ekim 1914’ten 6nce varlig1 taninmis din, 6gretim,

saglik ve yardim kurumlarinin bu varliklarini kabul etti.

Tiirk Hiikiimetinin, 1923’ten itibaren yabanci okullara yonelik bir takim
diizenlemeler °’ getirmesi, Fransa tarafindan tepki ile karsilandi ve Tiitk Fransiz
iligkilerinin gerilmesine yol acti. Anilan sorunu bir i¢ mesele olarak goéren Ankara,
bagka iilkelerin i¢ islerine miidahalesine miisaade etmedi. Bu kararli tutum ve ¢ikarilan
kanun, yonetmelik ve genelgeler sonunda yabanci okullar, Tiirk Devleti’nin belirledigi

yeni statiiyii kabul etmek durumunda kaldilar.%®

Fransa ile yasanan diger bir uyusmazlik ise, 02 Agustos 1926’da Midilli adasi
aciklarinda Tiirk bayragi tasiyan Bozkurt ve Fransiz bayragi tasiyan Lotus adh
gemilerin carpigmasi sonucu ortaya ¢ikti. Bu ¢arpma nedeniyle Tiirk yiik gemisi batmis

ve miirettebattan bazilar1 hayatim1 kaybetmisti. Fransiz gemi Istanbul’a ulasinca, gemi

8Armaoglu, 1989, s. 324.

4Soysal, 1983, s. 975.

5Soysal, 2000, s. 58.

%A.g.e., s. 226.

571923 Tiirkge derslerinin zorunlu olmasi, 1925 Tarih ve cografya derslerinin Tiirk gretmenlerce
okutulmasi, 1926 Ozel Okullar yonetmeligi ve Tiirk makamlarina denetim yetkisi, 1931 Medeni Bilgiler
dersi. (Soysal, 1983, s. 975).

8Yalcin, 2010, s. 382.
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kaptanm1 ihmal sugundan tutukland:.®® Tiirk makamlar1 yasanan kaza nedeniyle her iki
geminin kaptanin1t mahkemeye verdi. Lotus gemisi kaptani, kazanin uluslararasi sularda
meydana geldigini ileri siirerek Tiirk mahkemelerinin yargi yetkisini tanimadigini ileri
sirse de Tiirkiye her iki geminin kaptanini yargilayip cezaya carptirdi. Fransiz
Hiiklimeti, kendi vatandasinin goriisii dogrultusunda Ankara’da girisimde bulundu
ancak bir sonu¢ alamadi. Bu gelisme iizerine konu Uluslararast Adalet Divani’na
gotiiriildii.®° Davayr inceleyen Adalet Divani, Fransiz kaptanin Tiirk yasalarma gore
yargilanmasinin uluslararasi1 hukuka aykiri olmadigima oy coklugu ile karar vererek

Tiirkiye’yi hakli buldu®! ve mesele ¢dziilmiis oldu.

Lozan sonrasi Fransa ile yasanan diger bir uyusmazlik ise Adana-Mersin
demiryolunun satin alinmasi oldu. Tirkiye, kapitiilasyon sisteminin kalintilarindan
birini daha ortadan kaldirmak maksadiyla, 10 Ocak 1929°da ¢ikardig: bir kanun ile bir
Fransiz sirketi tarafindan isletilen s6z konusu demiryolunu satin alma islemlerini
baslattt ve bu durumu Fransiz Hiikiimetine bildirdi. Fransa, 6nce bu duruma karsi ¢ikti
ancak Almanya’da meydana gelen siyasi gelismeler, Balkan Pakti hazirliklar1 gibi
nedenlerle itirazin1 daha fazla siirdiirmedi ve Haziran 1929°da bir anlasmaya varilarak

satin alma islemi sonuglandirildi.5?

Tirkiye ile Fransa arasindaki Lozan’dan kalan meseleler 1930 yilina kadar
coziildiikten sonra iki {ilke iligskileri normale dondii. Ancak bu dénemde Avrupa’da
Italya ve Almanya gibi revizyonist iilkelerin yayilma emellerini agiga vurmalari,
Tiirkiye ile Fransa’nin giivenlik endisesi duymasina neden oldu. Ortaya ¢ikan giivenlik
kaygist iki iilkeyi birbirine yaklastirirken, 1936’da Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik
vermeyi Ongdrmesiyle ortaya cikan Iskenderun Sancagi meselesi, Tiitk Fransiz

iligkilerinin gerilmesine neden olacaktir.

Bu ¢ercevede, Hatay’in bagimsizligim1 elde ettifi ve Avrupa’da savasin ayak
seslerinin duyulmaya baslandigi 1938 yilindan II. Diinya Savasindan sonra Fransa’nin
da destegi ile Hatay’in Suriye siyasi partileri, basin ve kurulan tesekkiillerden sonra
yonetim tarafindan da geri talep edildigi 1950 yilina kadar olan donemde Tiirk-Fransiz

iliskileri ¢alisildi.

$¥(0zgiray, 1992, s. 74.

0Soysal, 2000, s. 976.

610 zgiray, 1992, s5.74-75.

62 Yalgin, 2010, ss. 383-384; Armaoglu, 1989, ss. 324-325.
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Tiirk-Fransiz iliskilerinin 500 yillik siireci incelendiginde bugiine kadar Osmanli
Fransiz iliskileri, Milli Miicadele donemi ve Hatay Meselesi konularinda ¢ok degerli
bilimsel arastirmalar yapilmasina karsin 6zellikle II. Diinya Savasi ve sonrasi iki iilke
iliskileri iizerine bilimsel bir ¢alismaya, yaptigimiz arastirmalarda rastlayamadik.
Anilan dénem ile ilgili yapilan calismalarda daha ziyade Ingiltere, Almanya ve
Sovyetler Birligi ile olan iliskiler, Tiirkiye’nin savas sirasinda izledigi dis politika
konular1 islenmis, 6zel olarak Tiirk-Fransiz iliskileri incelenmemistir. Bu durum bizi

s0z konusu donemi ¢alismaya yonlendirdi.

II. Diinya Savast ve sonrasi meydana gelen olaylarin anlasilabilmesi ve tezde
biitiinliigiin saglanabilmesi maksadiyla calismaya Hatay meselesi ve Uclii ittifak
Andlagmasi konular1 dahil edildi. Calismada, Fransiz mandasi altinda bulunan Suriye’ye
Hatay konusu dolayisiyla yer verildi. Ancak s6z konusu donemdeki Suriye’deki olaylar
konuyu ilgilendirdigi kadariyla aktarildi. Bu kapsamda ¢alismamizda, 1938-1950
donemi Tirk-Fransiz iliskileri siyasi, ekonomik ve askeri boyutlardaki gelismeleriyle

ele alindi.

Bu cercevede 1930’un son yillarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan Alman ve Italyan
tehdidinin Tirkiye ile Fransa’yr birbirine yaklastirarak miittefik yapmasi, II. Diinya
Savasinin basinda yenildikten sonra Mihver Devletler yanlis1 bir siyaset izleyen Vichy
Hiikiimeti (Temmuz 1940-Eyliil 1944) ve Miittefiklerle birlikte hareket eden de Gaulle
yonetimi ile iligkiler bu tez ¢alismasinin esas konusunu olusturmaktadir. Ayrica, II.
Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan Sovyet yayilmaciligi ve komiinizm tehdidinin her iki
iilke tarafindan nasil algilandigi, s6z konusu tehditlerin iki iilke iligkilerine etkisi ve

Hatay’in tekrar giindeme getirilmesi incelendi.

Tiirk-Fransiz iligkilerinde ¢alisilmamis bir donem olan 1938-1950 yillar1 arasinin
yayimlanmamis Fransiz arsiv belgelerine dayanilarak ele alinmasi bu tez ¢alismasin
Ozgiin kilmaktadir. Bu kapsamda arastirmanin yaziminda kullanilan belgelerin énemli
bir boliimii Paris’teki Fransa Disisleri Bakanligi Arsivinde, II. Diinya Savasi ve sonrasi
doneme ait belgelerin taranmasi sonucunda elde edildi. Anilan belgelerin yaninda
birinci el kaynak olarak ATASE arsivi, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve doneme ait
TBMM tutanaklar1 kullanildi. Ayrica, doneme taniklik etmis Tiirk, Fransiz ve Alman

diplomat, asker, devlet adamlarinin anilar1 ve Tirkiye’de yayimlanan gazetelerden de
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yararlanildi. Arastirmada birinci el kaynaklarin yani sira, Tirk Fransiz iliskileri ve
Ikinci Diinya Savas: ile ilgili yazilmis kitaplar, makaleler ve siireli yaynlar ikinci el
kaynaklar olarak kullanildi. Kaynaklar, ya dogrudan temin edildi ya da PDF halinde
elde edilerek istifade edilmeye ¢alisildi.

Tiirkiye ile Fransa arasindaki 500 yillik iligki siirecinde c¢alisilmamis bir donem
ele alinarak s6z konusu iligkilerinin tarihsel gelisimi i¢indeki bosluk doldurularak tarihi
biitlinliigiin saglanmasina katkida bulunulacaktir. Ayrica ¢alisma, Tiirkiye’nin savasin
esigine geldigi ve Cumhuriyet tarihimizin en énemli boliimlerinden birini olusturan II.
Diinya Savasi siirecinde ve sonrasinda heniliz ortaya c¢ikmamis bazi noktalarin

aydinlatilmasina katki saglayacaktir.

Bu calismanin tezi sudur: II. Diinya Savasi arifesinde Alman tehdidi nedeniyle
Tiirkiye’yi yaninda gérmek isteyen ve bu maksatla Hatay’1 Tiirkiye’ye terk etmeye razi
olan Fransa’nin, savag sonrasi soz konusu tehdidinin ortadan kalkmasiyla anilan

bolgeye yonelik hedeflerinin oldugudur.

Tez, giris ve alt1 boliimden olugsmaktadir. Tiirk-Fransiz iligkilerinin baslangicindan
Hatay Meselesine kadar olan déneme, giris kisminda 6zet olarak yer verildi. Birinci
Boliimde, 1. Diinya Savas: arifesinde ortaya ¢ikan ve Tiirk Fransiz iligkilerinin gerildigi
Hatay meselesi ve ayn1 donemde beliren Alman ve Italyan tehlikesi nedeniyle Ingiltere
ile birlikte bir ittifaka gotiiren siire¢ ele alindi. Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasindan 6nce
Iskenderun’un Fransa tarafindan isgali ve Milli smirlar disinda kalmasi konusu
incelendi. Aymi sekilde Uglii Ittifak Andlasmasi ele alinmadan once her iki iilkenin
duydugu giivenlik endisesi ve ittifak arayisi konularma deginildi. kinci Béliimde,
savagin basinda bir Fransiz plani olan Bakii Harekat Plan1 ve s6z konusu planin ortaya
cikmast sonucu Tiirkiye’nin zor dunumda kalmasi ile Almanya’nin bati Avrupa’ya
taarruz etmesi lizerine Fransa’nin Tirkiye’yi savasa sokma girisimleri incelendi. Birinci
ve ikinci boliimler kaleme alinirken daha ziyade ikincil kaynaklar kullanilmakla birlikte
birincil kaynak olarak TBMM tutanaklari, ATASE Arsiv belgeleri ve Tiirk, Fransiz ve
Alman diplomat, devlet adamlari ile o doneme taniklik etmis kisilerin anilarindan da

yararlanildi.

Ucgiincii Boliimde, Fransa’nin yenilmesinden sonra kurulan Alman yanlis1 Vichy

Hiikiimeti ile iliskiler ele alindi. Bu kapsamda ilk olarak Fransa’nin yenilmesi ve Vichy
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Hiikiimetinin kurulmasi incelendi. Miiteakiben Almanya’nin Irak’a ve Fransa’nin
Suriye’ye askeri birlik ve malzeme gecirme talebi iizerinde duruldu. Yine ayni1 donemde
Vichy Hiikiimetinin Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani Amiral Darlan’in Kilikya
tizerinde hak iddia eden beyan1 sonucunda ortaya ¢ikan gerginlik ve Tiirkiye’ye siginan
Fransiz gemi ve askeri personel konusu ele alindi. Ayrica Uclii Ittifak Andlagmasi
cergevesinde Fransa tarafindan Tiirkiye’ye acilan kredi ve bu kredi karsiligir yapilan
askeri malzeme yardim tutarinin tespitinde ortaya cikan anlagsmazlik ve c¢oziimi
incelendi. Bu boliimde birinci el kaynaklar1 olarak Fransiz Disisleri Bakanlig1 arsivi,
ATASE arsivi, Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi belgeleri ve TBMM tutanaklari
kullanild1. Vichy Hilkiimetinin kurulmasinin incelenmesinde daha ziyade ikinci el
kaynaklar kullanilirken Amiral Darlan’in beyani sonucu ortaya ¢ikan gerginligin ele

alinmasinda arsiv belgelerinin yaninda Tiirkiye’de yayimlanan gazeteler kullanildi.

Dordiincti Boliimde, de Gaulle’iin liderligini yaptigi ve Miittefikler safinda yer
alarak Almanya’ya karsi miicadeleyi siirdiiren Savasan Fransa Hareketi ile iligkiler
incendi. Bu kapsamda ilk olarak Savasan Fransa Hareketinin ortaya c¢ikmasi,
Tiirkiye’deki faaliyetleri ve Vichy Biiyiikel¢isinin bu faaliyetleri engelleme c¢abalari ele
alindi. Miiteakiben s6z konusu hareketin giiclenmesi sonrasi Tiirkiye ile iliski kurmasi
ve Vichy Yonetimi ile iligkilerin zayiflamasina deginildi. Daha sonra Tiirkiye’nin yeni
Fransiz Hiikiimetini tanimasi ve karsilikli biiyiikel¢i gorevlendirilmesi konusu islendi.
Bu bolim kaleme aliirken daha ziyade birincil kaynak olarak Fransiz Disisleri
Bakanlig1 arsiv belgeleri, Fransiz diplomat ve devlet adamlarinin anilar1 ile Fransizca

ikinci el kaynaklart kullanildi.

Besinci Boliimde, 1945-1950 Dénemi Tiirk-Fransiz Iliskileri incelendi. Bu
kapsamda Ikinci Diinya Savasi sonrasi Sovyet ve komiinizm yayilmaciliginin her iki
iilke tarafindan tehdit olarak algilanmasi ve Fransa’nin Sovyet tehdidine karsi
Avrupa’da bir gilivenlik sistemi arayisi ele alindi. Daha sonra Fransa’da Komdiinist
Partisinin gii¢ kazanmasmin Tiirkiye tarafindan endiseyle karsilanmasina deginildi.
Ayrica anilan partinin Tirkiye karsiti uygulamalari ve bu durumun Tiirk-Fransiz
iligkilerine etkisi iizerinde durulmaya c¢alisildi. Bu boliimde daha ziyade ikinci el
kaynaklar kullanilmakla birlikte Fransiz Komiinist Partisinin yiikselisinin Tiirkiye
tarafindan endise ile karsilanmast konusunda Fransiz Disisleri Bakanligi arsiv

belgelerinden istifade edildi. Ayrica Fransiz Komiinist Partisinin Tiirkiye karsiti
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uygulamalar1 ve gosterilen tepkilerin ortaya konmasinda Tiirkiye’de yayimlanan

gazetelerden yararlanildi.

Altinc1 Boliimde, 1l. Diinya Savasi sonrasi Hatay’in yeniden gliindeme gelmesi ele
alindi. Bu kapsamda Hatay bolgesinin sahip oldugu stratejik dnem vurgulandiktan sonra
gerek savag sirasinda gerekse savastan sonra biiylik gliglerin bolgeye yonelik hedefleri
irdelendi. Ayrica savas sonrast Fransa’nin Hatay’in Tiirkiye’ye verilmesini tartismali
hale getirmesi, Suriye’nin Hatay’i geri alma talebi ve anilan talebin giindeme
getirilmesinde Fransa’nin rolii agiklanmaya calisildi. Hatay’a yonelik s6z konusu
taleplere kars1 Tiirkiye tarafindan izlenen siyasete yer verildi. Bu bdliimde, daha ¢ok
birinci el kaynaklar1 olarak Fransiz Disisleri Bakanlig1 arsiv belgeleri ve Tiirkiye’de
yayimlanan gazetelerden istifade edildi. Boliimiin kaleme alinmasinda ikinci el

kaynaklardan da yararlanildi.
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BIiRINCi BOLUM

II. DUNYA SAVASINA GIDEN SURECTE TURK-FRANSIZ ILISKILERI

1.1. Hatay Meselesinin Ortaya Cikmasi ve Coziimii

1.1.1. iskenderun’un Fransa Tarafindan Isgali

Birinci Diinya Savas1 devam ederken Ingiltere ile Fransa arasinda yapilan ve
Ortadogu’nun paylasildigi Sykes-Picot anlagmasi ile Suriye, Liibnan ve Cukurova
Fransiz niifuz bolgesine verildi. Savasin sona erdigi ve Mondros Miitarekesinin
imzalandig1 sirada diisman kuvvetleri Hatay’in bugiinkii smirlarindan 30-40 km.
giineyindeydi.®® Dolayisiyla Iskenderun, miitareke imzalandiginda Tiirk kuvvetlerinin

kontroliindeydi.

Miitarekeden hemen sonra Itilaf Devletleri, aralarinda yaptiklar1 anlagmalarda
paylarina diisen bolgeleri Mondros Miitarekesine ®* dayanarak isgale basladilar. Bu
kapsamda, bir Fransiz torpidosu 3 Kasim 1918’de Iskenderun Limanma gelerek
torpilleri tarayacagini ve sehre bir miifreze ¢ikaracagini bildirdi. Mevki Komutanliginca
karaya asker ¢ikarma talebi reddedildi ve ertesi giin Itilaf Devletleri gemisi Iskenderun
limanini atese tuttu. Bu gelisme {lizerine Sadrazam, Fransizlarin sehre zorla girmelerine
ates etseler dahi karsilik vermemelerini ve miisaade etmelerini Mustafa Kemal Pasa’dan
istedi. Ingilizler de Iskenderun’a asker ¢ikararak Halep’teki birliklerinin lojistik

ihtiyaglarini karsilamak ve Halep yolunu tamir etmek istiyorlard.®

Itilaf Devletleri’nin, sdéz konusu taleplerinin altinda Kilikya’yr isgal etmek
yatryordu. Iskenderun ve havalisinin isgaline yonelik taleplerine, Adana’da bulunan
Yildirim Ordular1 Grubu Komutan1 M. Kemal Pasa karsi geldi. Boyle bir girisime

silahla kars1 konulmasi emrini verdigini Izzet Pasa’ya bildirdi ve yerine bir komutanin

83Filistin Cephesi’nde 19 Eyliil 1918°de Ingilizlerin taarruzlari karsisinda geri gekilen Tiirk Kuvvetleri, M.
Kemal Paga’nin gayretleri neticesinde miitareke imzalandiginda cephe hattin1 Antakya’nin Giineyinden
Halep’e, buradan da Firat Nehrine kadar uzanacak duruma getirmeyi basarmustir.

%Mondros Miitarekesi Madde 16: Hicaz, Asir, Yemen, Suriye ve Irak’taki kuvvetler en yakin itilaf
Devletleri’nin kumandanlarina teslim olunacaktir.

85T.C. Genelkurmay Baskanlig1, 2009, ss. 49-50.
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atanmasini istedi. Onun bu talebi tlizerine 7 Kasim’da Yidirim Ordulari Grubu

lagvedildi ve kendisi de Istanbul’a ¢agrilarak Harbiye Nezareti emrine alind1.%®

Ingiltere, 15 kisiden olusan bir birlik ile 9 Kasim 1918’de Iskenderun’u isgal etti
ve ayn1 giin Iskenderun sehrinin bosaltilmast ile ilgili bir protokolii Iskenderun Mevki
Komutan: ile yapti. Ertesi giin ise Amanos siradaglar ile iskenderun Korfezi-Payas
hatt1 arasindaki bolge bosaltildi.®” Fransa, Fransiz subaylarinin komuta ettigi 400 yerli
Ermeni’den olusan bir tabur kadar kuvvet ile 11 Aralik 1918’de Ddrtyol’u, biiyiik bir
kismi Ermenilerden olusan 1500 kisilik bir gii¢ ile 17 Aralik’ta Mersin’i isgal etti.®®
Fransa, Mersin’e c¢ikardigi kuvvetten ayirdigi 600 kisiyi Adana’ya, birer boligi
Iskenderun ve Ceyhan’a, birer takimi Toprakkale, Yenice ve Pozanti’ya, birer

miifrezeyi ise Islahiye, Tarsus ve Kelebek’e sevk etti.®®

Fransiz isgali ve Araplarin hiicumu Tiirklerin orgiitlenmesini sagladi. Isgallere
karsi ilk silahli direnisin tehcir edilen Ermenilerin gelip yerlestigi Dortyol’da olmasi ve
Fransiz isgal kuvvetleri arasinda Ermenilerin yer almasinin Tiirklerin orgiitlenmesinde
biiylik katkisinin oldugunu gdstermektedir. Dortyol baskini, baska baskin ve saldirilar
takip etti. Tiirk direnisciler tarafindan yapilan s6z konusu baskinlar etkili olamasa da
Fransiz kuvvetlerinin bdlgeye yerlesmelerini geciktirdi ve isgalin kolay olmayacagini
gosterdi. Ayn1 zamanda Hatay bolgesindeki direnisgilerin Antep, Maras ve Adana’daki

silahl1 unsurlarla irtibat kurmalarmi sagladi.”

Birinci Diinya Savasi basladiktan sonra Itilaf Devletleri arasinda yapilan
anlagmalar geregi, Sykes-Picot Anlagmasi ile Suriye, Liibnan ve Giiney Anadolu ve
Musul bolgesi Fransa’ya birakilmisti. Ingiltere, Miitarekeden hemen sonra Musul’u elde
etmede Fransa’ya karsi bir koz olarak kullanmak amaciyla Cukurova’yr isgal etti.
Fransa’nin duruma tepki gdstermesi tizerine iki iilke, 15 Eyliil 1919°da imzaladiklar
“Suriye Itilafnamesi” ile isgal bolgelerini yeniden tespit ettiler. Buna gére; Adana,

Maras, Antep, Urfa, Iskenderun ve Suriye Fransa’nin; Musul Ingiltere nin oldu.’

8T.C. Genelkurmay Baskanlhigi, Tiirk Istiklal Harbi, C.I., Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1992, ss. 47-80.

®7T.C. Genelkurmay Bagkanligi, 2009, s. 51.

®Yavuz, 1994, s. 8.

®A.g.e, s. 52.

""Melek, Abdurrahman, Hatay Nasil Kurtuldu, (3. bask), TTK Basimevi, Ankara 1991, ss. 4-5.

""Redan, 1921, s. 88; T.C. Genelkurmay Baskanlig, Tiirk Istiklal Harbi, C.IV., Giiney Cephesi, 2009, ss.
60-61.
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San Remo’da toplanan “Miittefik ve Ortak Devletler Yiiksek Meclisi”, 25 Nisan
1920°de Miletler Cemiyeti Misakinin birinci kesiminin 22. maddesinin’? 4. fikrasina
dayanarak Suriye ve Mezopotamya’nin kendilerini bizzat idareye yetenekli oluncaya
kadar bir mandater tarafindan idare edilmelerine karar verdi. Bu kapsamda Suriye ve
Liibnan i¢in Fransa mandater devlet olarak secildi ve karar 29 Eyliil 1923de Milletler

Cemiyeti Konseyi tarafindan onaylandi.”™

Fransa, bahse konu bolgeleri ingiltere’den devraldiktan ve mandater devlet olarak
atandiktan sonra, Suriye ve Liibnan’in idari teskilatin1 yeniden yapilandirdi.”* Osmanl
Imparatorlugu déneminde ii¢ vilayet olarak teskilatlanmis bolge, Beyrut’taki Fransiz
Yiiksek Komiseri tarafindan; Beyrut merkezli Liibnan Hiikiimeti,” Sam merkezli Sam
Hiikiimeti, Lazkiye merkezli Alevi Hilkiimeti ve Halep merkezli Halep Hiikiimeti olmak
lizere dort hiikiimet bolgesine ayrildi.’® Ayrica Ankara Antlasmasindaki taahhiitlere
uygun olarak Iskenderun Miistakil Sancag: kuruldu. Ik zamanlar Beyrut’taki Fransiz
Yiiksek Komiserligine bagl iken 1921 yilinda Iskenderun Sancag adi ve bir cesit
otonomi ile Halep’e, ancak giineyindeki Bayir Bucak nahiyeleri Iskenderun

Sancagidan ayrilarak Lazkiye’ye bagland.””

1.1.2. iskenderun ve Antakya’nin Milli Simirlar Disinda Kalmasi

Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa onderliginde baglatilan Milli Miicadele hareketi
giiclenmekte ve iilkenin kaderine yonelik kararlar almaktaydi. Erzurum ve Sivas’ta

toplanan kongreler ile s6z konusu hareketin ilkeleri tespit edildi. Anilan ilkeler

2“Eskiden Osmanli imparatorlugu’na ait bazi topluluklar, kendi kendini yonetecek duruma gelene kadar,
yonetimlerine bir mandater devletin tavsiyeleri ve yardimi kosuluyla, yakin bir gelecekte bagimsiz devlet
statiisii elde edecek bir geligme asamasina ulagsmiglardir. Mandater devletin se¢iminde... bu topluluklarin
temennileri dikkate alinacaktir.” (Ada, 2005, s. 72).

8Erkin, Feridun Cemal, Disislerinde 34 Y1l Anilar- Yorumlar, (2. baski), C.I., TTK Basimevi, Ankara
1987, ss. 85-86

"Fransa Suriye iizerinde manda yetkisini elde ettikten sonra idari olarak yeniden yapilandiracaktir. Bunu
yaparken Fransa, ilk olarak iilkenin siyasi diizenini yansitmasi gerektigini hedeflemektedir. Yeniden
yapilanmaya gerek¢e olarak manda iilkesinin cografi, ekonomik, orf ve adet, ahalinin medeni seviyesi
yoniinden birlik teskil etmemesini gostermektedir. Ayrica dini ve irki yasam tarzindaki uyusmazlik
dolayisiyla siiriip giden ¢ekismenin neden oldugu vatandaslar arasindaki boliinmeye Tiirkiye ile iliskilerin
kesilmesi ve iilkenin iki manda bolgesine ayrilmasindan sonra meydana gelen ekonomik dengesizligin
ilave oldugu belirtilmektedir. (Catroux, Lt. Colonel, Le Mandat Frangais En Syrie: Son Application A
L'etat De Damas, Paris 1922, s. 6).

®Fransa, bagimsiz bir Hiristiyan Liibnan fikrine savas sona erdiginde sahipti. (Hourani Albert, Arabic
Thought In The Liberal Age 1798- 1939, Cambridge University Press, 1983, s. 289).

5T.C. Genelkurmay Bagkanlig1, 2009, s. 21.

"Melek, 1991, ss. 10-11.
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dogrultusunda Ankara’da son sekli verilen Milli Miicadelenin i¢ ve dis hedeflerinin yer
aldig1 Misak-1 Milli, 1920 yil1 basinda son Osmanli Meclis-i Mebusani tarafindan kabul
edildi.

Iskenderun ve Antakya bolgesi, Mondros Miitarekesi imzalandig tarihte Tiirk
kuvvetlerinin kontroliinde bulunmasi nedeniyle, Osmanli Meclisince kabul edilen
Misak-1 Milli’nin birinci maddesi geregi Osmanli Islam g¢ogunlugunun yerlesmis
bulundugu kesimlerin tlimiiniin olusturdugu ayrilamaz biitiiniin i¢inde yer almaktaydi.
Buna ragmen, bolgede silahli miicadele veren Tayfur (Sokmen) Bey ve arkadaslarinin
yaptiklar1 toplantilarin birinde, iskenderun Sancag1 ve havalisinin Misak-1 Milli sinirlari
icinde olmadig ileri siiriildii. Bu durumu 6grenmek iizere, Tayfur Bey’inde yer aldig
heyet, 6nce Antep’teki Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti iiyeleri ve Komutanlarla goriistiirler,
konu hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini tespit ettiler. Bunun {izerine Tayfur Bey, 29
Mayis 1920’de Ankara’ya Mustafa Kemal Pasa’ya telgraf ¢ekerek durumu sordu.
Tayfur Bey Ankara’dan cevap alamayimca, 31 Mayista tekrar telgraf c¢ekerek,
bolgelerinin Kuvay-i Milliye’nin kudretli ve koruyucu kanatlarinin golgesi disinda
goriiliip ona sahip ¢ikilmayacaksa, Osmanli bayraklarinin dalgalandigi bir bolgeye
hicret etmeye hazir olduklarm iletti. Mustafa Kemal Pasa, verdigi cevapta Iskenderun
Sancagi ve havalisinin Misak-1 Milli sinirlari i¢inde oldugunu ve Marag’ta olusturulan

fkinci Kolordu Komutanligi ile irtibata gegmelerini bildirdi.”

Milli Miicadele devam ederken Sevres Andlasmasi hiikiimlerinde degisiklik
yapilmasi i¢in toplanan Londra Konferansi’ndan (27 Subat-12 Mart 1921) bir sonug
elde edilemedi. Konferansta Ankara Hiikiimetinin temsilcisi Bekir Sami Beyin, 11 Mart
1921 tarihinde Fransiz Bagbakani Aristide Briand ile imzaladigi “Siyasi, askeri,
ekonomik nitelikli ve Tirkiye-Suriye sinirini saptayan” Tiirk-Fransiz Anlagmasiyla
iskenderun ve Antakya Tiirk smirlar1 disinda birakildi.”® Ankara Hiikiimetinden onay
alinmadan yapilan anlasma, Mondros Miitarekesi imzalandiginda Tiirk Birliklerinin
kontroliinde bulunan ve ¢ogunlugu Tiirk ve Miisliiman olan bdlgeyi Misak-1 Milli’ye
aykirt olarak Tiirk smirlar1 disinda birakti. Yapilan anlagma, Tiirk yoneticiler tarafindan

kabul edilmedi ve BMM tarafindan da onaylanmadi.

8Sokmen, Tayfur, Hatay’in Kurtulusu I¢in Harcanan Cabalar, TTK Basimevi, Ankara 1978, s.32-35.
Yavuz, 1994, ss.106-119.
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Milli Kuvvetlerin Anadolu’daki basarilarina paralel olarak Fransa, Ankara
Hiikiimeti ile gorlismelerini artirdi ve bir anlagsma zemini aradi. Son olarak Fransa,
Senato Daisisleri Komisyonu Baskan1 M. Henri Franklin Bouillon’u 9 Haziran 1921
tarithinde Ankara’ya gonderdi. Goriigmede hareket noktasi olarak, Ankara Hiikiimeti
Misak-1 Milli muhteviyatini, Fransa ise Bekir Sami Bey’in Briand ile Londra’da yaptigi
anlasmayi esas aldi. Bu gériismelerden bir sonuc alinamad1.®? Sakarya zaferinden sonra

Fransa Franklin-Bouillon’u Ekim 1921°de tekrar Ankara’ya goénderdi.

Fransa’nin, Anlasma yapmak iizere temsilci gonderdigini 6grenen Tayfur Bey ve
birkac arkadasi, iskenderun Sancagi ve havalisinin gériismelere alinmasini saglamak
maksadiyla Ankara’ya hareket ettiler. Onlardan 6nce milletvekili mazbatalarin1 alarak
Ankara’ya giden ve bu kapsamda temaslara baslayan Abdurrahman ve Ihsan Beylerle
birlikte Meclis’e giderek vekillerden davalariyla ilgilenmelerini ve goriismeye dahil
edilmesi i¢in ¢aligmalarini rica ettiler. Bu kapsamda bir¢ok kisiyle gorlisen Tayfur Bey,
Mustafa Kemal Pasa tarafindan da kabul edildi. Gériismede Tayfur Bey, Iskenderun
Sancag1 ve havalisinin Fransizlarla yapilacak miizakerelerde ele alinmasini istirham etti.
Bunun {izerine Mustafa Kemal Pasa, Iskenderun meselesinin gériismelerde ele alinmasi

icin Yusuf Kemal Bey’e talimat verdi.®

Yapilan goriismeler sonucunda 20 Ekim 1921°de imzalanan anlasmayla Fransa ile
devam eden catismaya son verildi ancak Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde olmasina ragmen,
Iskenderun ve Antakya bolgesinin Suriye sinirlari igerisinde kalmasi kabul edildi. Buna
mukabil, anlagsmada dogrudan Sancak’in gelecegini sekillendirecek hiikiimlere yer
verildi. S6z konusu hiikiimlerden en 6nemlisini teskil eden Anlagsmanin 7. Maddesiyle
Iskenderun bolgesi i¢in 6zel bir ydnetim rejimi &ngoriildii. Boylece, Tiirk soyundan
gelen halk, kiiltiiriinii gelistirmesi icin her tiirlii kolayliktan yararlanacak ve Tirkge

resmi nitelige sahip olacakt.

Anlagmanin ekini olusturan ve Yusuf Kemal Bey tarafindan agiklanan, Franklin
Bouillon tarafindan not edilen konular arasinda Iskenderun ve Antakya bolgesini
ilgilendiren bir kistm hiikiimler bulunmaktaydi. Buna gore; Iskenderun ve Antakya
bolgesinde yerlesmis halka Tiirk Bayragini iceren 6zel bir bayrak se¢me hakkinin

verilmesi, Iskenderun Limanimda Tiirk uyruklularmn, Tiirk mallarmin ve Tiirk bayrag

80 Atatiirk, 1970, s. 621.
81S6kmen, 1978, ss. 57-60.

24



tastyan gemilerin limandan yararlanmalar1 konusunda eksiksiz bir 6zgiirliige sahip
olmalar1 gerektigi yer aliyordu. Fransiz Temsilci, Yusuf Kemal Bey’e Anlasmanin 7.
maddesini tamamlayici nitelikte olmak iizere, iskenderun ve Antakya bdlgesinde Tiirk
cogunlugunun bulundugu bolgelerin, genellikle Tiirk soyundan olan memurlarca
yonetilecegini ve Tiirk kiiltiiriiniin  gelismesi konusunda tiim kolayliklardan

yararlanacak okullarin kurulacagini belirten bir mektup da sundu.®?

Anadolu’nun her yerinde oldugu gibi iskenderun ve Antakya bélgesinde de isgal
kuvvetlerine kars1t miicadele veriliyordu. Bu miicadele sonucunda Fransizlar sadece
Iskenderun ve Antakya sehir merkezlerine hakim olabilmis, kirsal kesimde varlik
gosterememigti. Direnisin daha diizenli hale getirilmesi maksadiyla II. Kolordu
Komutanligi, anilan bolgeye Ozdemir Bey’i komutan olarak atanmist:. Ancak Ankara
Hiikiimeti ile Fransa arasinda Ankara Anlagmasi imzalanmasi ve bdolgenin Suriye
siirlari igerisine dahil edilmesi tlizerine Hataylilar, Fransizlara kars1 verdikleri silahli

miicadeleyi birakmak zorunda kaldilar.®®

BMM Hiikiimeti, Misak-1 Milli sinirlar1 icerisinde yer alan Iskenderun’u Fransa
ile bir an Once savasa son vermek i¢cin Ankara Antlagsmasi ile Milli sinirlar disinda
birakmak zorunda kalirken, bolgedeki en biiyiik cogunlugu teskil eden Tiirk unsurunun
menfaatlerini koruyacak ve ileride bolgeye muhtariyet verilmesi i¢in gerekli altyapiy1

olusturacak 6zel bir idare sekli olusturmayi da ihmal etmedi.

Tayfur Bey ve arkadaslari, Anlasmanin imzalanmasindan sonra 2 Kasim 1921°de
minnet ve siikranlarini iletmek maksadiyla Mustafa Kemal Pasa ile goristiirler.
Goriismede Mustafa kemal Pasa Iskenderun ve Antakya ile ilgili diisiincelerini

asagidaki seklide belirtti.

Memleketimizin iginde didistigi davalari biliyorsunuz, diinya bizimle muhasama halinde
bulundugu bir durumdayiz. Bdyle bir zamanda Avrupa’nin biiyiik devletlerinden birisi olan
Fransizlarla bir anlagma yaptik. Isgal ettikleri Adana, Mersin, Osmaniye, Kilis, Anteb’i tahliye
edecek ve bize harp malzemesi de verecekler. En miithimi Mersin limanimi bize iade
edeceklerdir. Bu arada Iskenderun Sancagi ve havalisinin de (Hatay’in da) tahliyesi iizerinde
biiyiik gayret sarfettikse de simdilik bir sey yapamadik. Ancak orasi ig¢in hususi bir idare tatbik
edeceklerini taahhiit altina alabildik. Insallah ileride sizleri de kurtaracagiz.%

8250ysal, 2000, ss.50-56; Paillares, 1922, ss. 359-363.

8K ocabas, Siileyman, Paris’in “Dogu Yolu”nda Yaptiklar1 Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, Vatan Yayinlari,
Istanbul 1990, s. 380.

84S5kmen, 1978, ss. 62-63.
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Iskenderun’un Suriye sinirlari icinde kalmasi, bdlge halkini ve anavatandaki
insanlar1 derinden {izdii. Antakya ve Iskenderunlular bu olaydan duyduklari iiziintiilerini
ve bolgenin anavatana katilma taleplerini, M. Kemal Pasa’nin 15 Mart 1923 tarihinde
Adana’ya yaptig1 seyahat sirasinda ‘“Pasam bizi de kurtar” seklinde dile getirdiler.
Mustafa Kemal Pasa ise bu talebe “40 asirhik Tiirk yurdu, diigman elinde esir
kalamaz.”® karsiligim vererek bolgenin terk edilmeyecegini, er ya da gec anavatana

katilmasi i¢in gerekenin yapilacagi konusundaki niyetini ortaya koydu.

Turkiye-Suriye siniri, Lozan Antlagmasinin 3. maddesinde “20 Ekim 1921 giinii
yapilan Fransa-Tiirkiye Andlasmasinin 8. maddesinde tanimlanmis sinir” olarak yer aldi.
Lozan’da, Ankara Antlagsmasi ve eklerinin timiiyle yiiriirlikte oldugu, Fransiz Bas
Delege General Pelle’nin ismet Pasa’ya verdigi 23 Temmuz 1923 tarihli mektup® ile
kabul edildi ve Iskenderun’un Suriye smirlari i¢inde kaldig: teyit edildi. Bdylece, ilk
olarak Bekir Sami Bey’in 11 Mart 1921°de Fransiz Basbakan ile Londra’da yaptigi
anlasma ile Tiitk smirlar1 disinda kalan iskenderun ve Antakya’nin bu durumu daha
sonra Ankara Antlasmasi ile devam etti ve nihayet Lozan ile kesinlik kazandi. Tiirk
sinirlar1 disinda birakilan iskenderun ve Antakya’nin tekrar iilke topraklarina katilmas:

icin uzun soluklu ve biiyiik bir miicadele verilmesi gerekecekti.

1.1.3. Fransa’min Suriye’yi Isgali ve Iskenderun Sancagimmn Durumu

Ingiltere, 1. Diinya Savasindan sonra Serif Hiiseyin’e Osmanli Devletinin
Ortadogu topraklarinda bir Arap Imparatorlugu kurmasima destek sdzii verirken, Fransa
ile imzaladig1 Sykes-Picot anlagmasiyla Suriye’yi Fransa etki alanma birakti. Serif
Hiiseyin’in oglu Faysal, Ekim 1918’de Sam’a girerek bir Arap yonetimi olusturdu.®’
Arap milliyetgiler ve Faysal, Suriye’nin birlik ve bagimsizligin1 saglamak maksadiyla

Suriye Genel Kongresini topladilar. 8 Kongre iiyeleri, 2 Temmuz 1919 tarihinde

8Melek, 1991, s. 9; Sékmen, 1978, s. 70.

83oysal, 2000, ss. 95, 226-227.

8 Koyuncu, Ahmet Ayhan, Kurulusundan Arap Bahari’na Suriye Milliyetgilik ve Ulus Ingasi, Sude
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 81; Odabas1, Hadiye Y1lmaz, Avrupa Emperyalizmi ve Suriye Direnisi (1919-
1922): Tiirk Milli Miicadelesiyle Ortakliklar ve Ayriliklar, Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Kasim 2018, ss. 187-189.

8Metintas, Mustafa Yahya, Suriye Cografyasinda 1919 - 1921 Déneminde Siyasal ve Sosyal Olaylar ve
Tiirkiye-Fransa liskileri, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Haziran
2019, s. 83.
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aldiklar kararlar ile Suriye smirlar® i¢inde mutlak suretle tam bagimsizlik ve sivil bir
anayasal monarsi ile yonetilmesini istedikleri {ilkenin kralinin da Emir Faysal olmasin1
talep ettiler. Suriye Genele Kongresinde birlik kararindan kastedilen bolge, bugiinkii
Suriye, Liibnan, Israil, Filistin ve Urdiin topraklariydi. Kongre iiyeleri tarafindan ¢izilen

sinirlar iginde Iskenderun ve Antakya’nin disinda Adana ve Mersin de yer almaktayd.

Milletler Cemiyeti Misakinin 22. maddesini protesto eden kongre iiyeleri, eger
Suriye’ye bir mandater devlet tayin edilecekse bu devletin ABD olmasimi tercih
ediyordu. Ikinci oncelikli mandater giic olarak da Ingiltere’yi istiyorlardi. Suriyeliler,
Fransa’nin baslarina mandater devlet olarak tayin edilmesini istemedikleri gibi sz
konusu iilkenin hangi kosul altinda olursa olsun yardimini veya lizerlerinde bir kontrole
sahip olmasini da istememekteydiler.?® Kongre iiyeleri, ABD ve Ingiltere’nin mandasini,
tam bagimsizliklarina ve toprak biitiinlikklerine halel getirmeyecek bir ekonomik ve
teknik yardim muadili bir yardim olmasim talep ediyorlardi.”! Balfour Beyannamesini
reddeden kongre, Irak’in bagimsiz olmasi gerektigini ve iki lilke arasinda higbir

ekonomik sinirlamamin olmamasi gerektigini savunuyordu.%

Faysal, anilan kararlar1 kongreden cikarmis olsa da, ingiltere ile Fransa yaptiklari
anlagsma ile Suriye’yi Fransa mandasina birakmiglardi. Bu nedenle Suriye’deki
iktidarinin Fransa’ya bagli oldugunu bilen Faysal, 22 Ekim 1919’da Paris’te Fransiz
Basbakan1 Clemenceau ile goriistii. ® Fransiz Basbakan ile gevsek bir himaye
konusunda anlagsma saglayan Faysal, bu durumu Arap milliyetcilerine kabul ettiremedi.

Ayni sekilde Fransa’da is basina gelen yeni ydnetim de anlasmaya uymayacakt1.®* 8

8Madde 1: Suriye i¢in su simrlar dahilinde mutlak surette tam bagimsizlik talep ediyoruz: Kuzeyde Toros
Daglari; giineyde Refah ve El Cevh’ten Suriye’nin giineyine uzanan bir hat ve Akabe’ye kadarki Hicaz
Hatti; doguda Firat ve Habur nehirleri ve Ebu Kemal’in dogusundan El Cevh’in dogusuna uzanan bir hat
ve batida Akdeniz. (Gelvin, James L., Modern Ortadogu Tarihi 1453-2015, (¢ev. Giines Ayas), Timas
Yayimnlari, Istanbul 2016, s. 283; Gontaut-Biron, 1922, s. 271).

®Madde 6: Fransiz hiikiimeti tarafindan Suriye topraklarinin herhangi bir pargasi iizerinde bulunulan
higbir hak iddiasin1 tanimiyoruz ve Fransa’nin herhangi bir yerde bize yardim etmesini veya lizerimizde
herhangi bir kontrole sahip olmasini kabul etmiyoruz. (Gelvin, 2016, s. 284; Gontaut-Biron, 1922, s. 272).
1Gelvin, 2016, ss. 283-284;

%2Hourani, 1983, s. 291.

% Gontaut-Biron’a gore yapilan goriismede Faysal, 1915 yilinda Henry Mac Mahon ile yapilan
anlagmanin uygulanmasini talep etti ve goriismede bir sonuca ulagamadi. (Gontaut-Biron, 1922, ss. 328-
329).

%Fromkin, 1989, ss. 434-435.
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Mart 1920°de toplanan Ikinci Suriye genel Kongresi, Filistin ve Liibnan’in déhil oldugu

Suriye’nin bagimsizligini ilan etti ve Faysal’1 kral olarak secti.*®

Kongre tarafindan alman kararlar, Ingiltere ve Fransa tarafindan kabul edilmedi
ve Fransa, Nisan 1920’de San Remo’da taninan manda yetkisine istinaden bolgeyi isgal
ederek Faysal’m kralligina son verdi.?® Fransa, daha Suriye mandasini elde etmeden
“bol ve yonet” siyasetini uygulamaya koymus ve Hiristiyan niifusunun yogun oldugu
Liibnan’da ayr1 bir siyasi ve idari yap1 kurmustu. Fransa, manda yetkisini aldiktan sonra
da anilan siyaseti devam ettirerek 1920’de Biiyiik Liibnan Devleti, Sam ve Halep
Vilayetleri ile daha sonra devlete doniisecek Alevi Bélgelerini kurdu.®’ Suriye sinirlari
icinde kalan Iskenderun ve Antakya da dogal olarak Fransa mandasi yonetiminde
Kald1.%® Séz konusu yapilanmada iskenderun Sancag: Halep ydnetimine baglh olarak
idari 6zerklige sahip oldu. Bu yapilanmalara daha sonra Cebel Diirzi (Diirzi Dag1)
devleti eklendi.*® Lozan’dan sonra Sancak igin dngoriilen 6zel statiiyii koruyan Fransa,
1925 yilinda Halep ve Sam Vilayetleri ile birlikte Iskenderun’u da Suriye Hiikiimetine
baglad1.1

Fransa, kendisine taninan manda yetkisini Milletler Cemiyetinin misakinda
belirtilen esaslara gore uygulamadi. Paris, manda yetkisini somiirii sistemi kurmak i¢in
bir gii¢ olarak kullandi. Savastan sonra bagimsiz olmay1 bekleyen Suriyeliler, Haziran
1920’de baslayan Fransiz mandasina tepki gosterdiler ve bu tepkilerini bagimsiz olana
kadar devam ettirdiler.'° Fransa, Suriye’de ¢ikan olaylar nedeniyle Suriye-Liibnan
Yiiksek Komiserini degistirdi ve 1923 yil1 basinda goreve gelen General Weygand’in
aldig1 tedbirler olaylar1 durdurmaya yetmedi. Fransa’da iktidarda bulunan ilimli sol
koalisyon, 1924 yili sonunda General Sarrail’i Yiksek Komiser olarak gorevlendirdi.

Siyasal partilerin kurulmasina izin veren Sarrail’in, Diirzilerin taleplerine kayitsiz

%Duman, Sabit, Modern Ortadogu’nun Olusumu, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2010, s. 161.

%Koyuncu, 2012, s. 81; Hourani, 1983, s. 291.

%Ada, 2005, s. 75.

%Kasalak, Kadir, Suriye’de Manda Y®énetiminin Kurulmasi ve Milli Miicadele’ye Etkileri, On Birinci
Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri I, Ankara 2008, s. 145.

¥Yalcn, 2010, s. 387.

100Ada, 2005, s. 76.

0lKasalak, 2008, s. 145.
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kalmasi tizerine ayaklanma ¢ikt1. Yasanan gelismeler {izerine Fransa, 1925 yili sonunda

Henri de Jouvenel’i ilk sivil Yiiksek Komiser olarak atadi.1?

Yeni Komiserin liberal uygulamalari, iskenderun halkinda muhtariyet elde etme
umudunu dogurdu. Bunun iizerine Iskenderun Sancagi’nin Suriye Meclisi’ndeki
temsilcileri, Ocak 1926’da, Suriye’den ayrilarak dogrudan Beyrut’taki Fransiz Yiiksek
Komiserligine baglanmay1 talep ettiler. Fransa, soz konusu talebi uygun gordii ve
Sancak’a ayr1 bir meclis kurmasina miisaade etti. Bu gelisme tizerine, Sancak Meclisi
Mart 1926°da Fransiz Yiiksek Komiserligine baglh “Miistakil Iskenderun Hiikiimeti”
adiyla bagimsizligin ilan etti. Suriye’nin itirazi lizerine bagimsizliktan vazgegildi ve
Iskenderun’un, 12 Haziran 1926’da Suriye Devleti’ne bagli muhtar bir bdlge olarak

kalmasi kabul edildi.1%

Ankara Anlagsmasinin 8’inci maddesi geregi, bir ay ic¢inde Tiirkiye ile Suriye
arasindaki sinir ¢izgisini ¢izmek iizere taraflarin temsilcilerinden olusan bir komisyon
olusturulacakti. Ancak Tiirk Fransiz iliskilerinde yagsanan sorunlar nedeniyle komisyon
Eyliil 1925°te kurulabilmigse de sinir itilafi ¢oziilememisti. Fransa, sorunu kesin olarak
¢ozmek lizere Subat 1926°da Suriye Yiiksek Komiseri Jouvenel’i Ankara’ya gonderdi
ve Tirk Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii (Aras) ile Fransiz temsilci arasinda 18 Subat
1926’da “Dostluk ve lyi Komsuluk” sdzlesmesi imzalanmayip sadece paraf edildi.
Fransa, o siralar Tiirkiye ile Ingiltere arasinda devam eden Musul meselesi nedeniyle
sozlesmeyi imzalamaktan kagindi.'® Paris, Avrupa’da yasadigi sorunlar konusunda
Ingiltere’nin destegini elde edebilmek icin bu iilke ile dayamisma icinde olmasi
gerekiyordu. Bu nedenle Fransa, Musul meselesinde Ingiltere’nin yaninda oldugunu
gostermek icin “Dostluk ve Iyi Komsuluk” sdzlesmesini imzalanmay1 geciktirdi. Musul
meselesinin ¢dziime kavusmasindan sonra sézlesme 30 Mayis 1926’da Ankara’da Tiirk
Disisleri Bakani ile Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi arasinda imzaland1.1%® Sozlesme ile
1921 yilinda ana hatlariyla tespit edilen Tiirkiye-Suriye sinir1 belirginlesti, Ankara

Anlagmasinin bazi hiikiimlerine agiklik getirildi ve yeni hiikiimler ilave edildi.

102 Ada, 2005, s. 76-78.

103 Génliibol, 1996, s.85.

104 Sozlesmenin birinci maddesinde taraflardan biri iigiincii bir devletin saldirisina ugrarsa, Stekinin
tarafsiz kalacagi belirtilmistir. (Soysal, 2000, ss. 289-290)

105 Soysal, 2000, ss. 289-293; Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Y1l Cumhuriyetin ilk On Y1li ve Balkan Pakt1
(1923-1934), T.C. Disisleri Bakanligi Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Mudiirligii, Ankara 1974, ss.
124-125.
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1.1.4. Hatay Meselesinin Ortaya Cikmasi

Tiirkiye, mandater devlet olan Fransa’nin Sancak’a taninan idari 6zerklige aykir
tutum ve uygulamalarina, bu iilke ile arasinda ihtilaf ¢ikmamasi i¢in karsi gelmekten
cekinmis, hatta Beyrut’taki Baskonsoloslarin gérev alanina girmesine ragmen Sancak’1

ziyaret etmekten kaginmalari talimatim1 vermis 1%

olsa da Fransa’nin Suriye’de ve
Sancak’taki yonetimini yakindan takip etmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin Paris
Biiytikelgisi, 11 Agustos 1933 tarihinde Fransiz Disislerini ziyaretinde, disislerinde bir
yetkili ile Fransa’nin Suriye’deki mandasi mevzusunda yaptigi goriismede Fransiz
Hiikiimetinin, Suriye’deki manday: Irak’ta Ingilizlerin yapti§1 gibi kaldirma ve
Suriye’yi bir ittifak anlagsmasi ile Fransa’ya baglama niyetinin oldugunu o6grendi.
Fransiz yetkili, bu durumu gergeklestirmek igin kat edilmesi ve takip edilmesi gereken
birgok asamanin oldugunu, bunula birlikte, Suriye devlet adamlar1 arasinda fikir
birliginin bulunmamasi nedeniyle bu hususta yol almanin da miimkiin olmadigini ifade
etti. Ayrica bahse konu yetkili, kisa bir siire 6nce Fransa’ya gelen Suriyeli ileri
gelenlerin, Fransiz Hiikiimeti ile temaslarinda ve bunlara mubhaliflerin takip ettikleri
siyasette uyusum saglanamamasi, sahsi miicadelenin devam etmesi, Fransa’yr kesin

tedbir almaktan alikoydugunu ilave etti.'%’

Paris, 1925 yilindan itibaren, iistlendigi Suriye ve Liibnan mandasini yiiriitmekte
zorluklar yasamaya bagsladi. Fransa, 1930’larda Avrupa’da ortaya ¢ikan revizyonist
diisiincelerin yaninda Suriye’de bagimsizlik i¢in cephe kurulmasi ve yerel diizeyde
direnislerin ortaya ¢ikmasi iizerine manday1 devretmeye Karar verdi. 1 Fransa, anilan
gelismeler {izerine 9 Eyliil 1936°da Suriye ile bir Dostluk ve Ittifak Antlasmasi'®® paraf

ettil!0 ve ii¢ yil igerisinde Suriye’ye bagimsizlik tanimayr ongordii. ' Bu gelisme,

106Erkin, 1987, s. 86.

107 BCA, 30-10-0-0/244-651-13 Fransa-Suriye iligkileri hakkinda Paris Biiyiikelgiligimizin yazisi.
(06.09.1933).

1%8yamag, Miizehher, Fransiz Arsiv Belgelerinde 23 Haziran 1939 Tarihli Tiirk - Fransiz Antlasmasi,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 2019/35 (99), s. 217.

19Fransa-Suriye Dostluk ve Ittifak Anlasmasi: Bagimsiz ve egemen iki devlet arasinda siirekli baris ve
dostluk kurulmasi, Anlagmanin yiriirliige girmesinden itibaren {i¢ yil iginde Suriye’nin MC’ne iye
olmasi, 25 yil siireli bir ittifak geregi bir tehdit durumunda yardimlagma, Fransa’nin Suriye’de iki hava
iissii elde etmesi ve Suriye’nin silahli kuvvetlerin kurulmasinda Fransa’dan yardim almayi kabul etmesi
yer aldi. Askeri Sozlesme ile Fransa, Cebel Diirzi ve Alevi Bdlgesi’nde bes yil siire ile asker bulundurma
imtiyazini elde etti. (Ada, 2005, ss.108-109).

110Anlagma 22 Aralik 1936 tarihinde imzaland1. (Massigli, Rene, La Turquie Devant La Guerre Mission a
Ankara 1939-1940, Librairie Plon, Paris 1964, s.46).
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Iskenderun ve Antakya’nin durumunu belirsiz bir duruma soktu. Fransa’nin, iilke
tizerindeki tiim haklarini Suriye Hiikiimetine devretmeyi yiikiimlenmesi {izerine Tiirkiye,
9 Ekim’de Fransa’ya bir nota vererek Hatay’a bagimsizlik verilmesini ve Suriye ile

imzalanan antlasmaya benzer bir antlasmanin Hatay ile imzalanmasini istedi.*?

Iskenderun-Antakya ve bolgesinin Tiirkiye sinirlar1 disinda kalmasini gegici
olarak gdren Atatiirk, s6z konusu meselenin ¢6ziim zamaninin geldigine daha Fransa ile
Suriye goriismeleri devam ederken karar vermis ve bu konuda harekete gecilmesi i¢in
Bogazlar meselesinin ¢dziime kavusturulmasmi beklemisti ** Suriye’ye bagimsizlik
verilmesinin giindeme gelmesi ve Fransa ile nota teatisinin baglamasindan sonra Atatiirk,
1 Kasim 1936 tarihinde TBMM nin Besinci Dénem ikinci Toplanma Yilni acarken
Iskenderun ve Antakya konusunda Tiirkiye nin izleyecegi politikayi, asagidaki sekilde
belirtti.

Bu arada, milletimizi gece-giindiiz ugrastiran baslica biiylik sorun da, ger¢ek sahibi 6z Tiirk
olan, Iskenderun-Antakya ve bolgesinin gelecegidir. Bunun iizerinde, ciddiyet ve kesinlikle
durmak zorundayiz. Her zaman dostluguna ¢ok 6nem verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve
biiyiik sorun budur. Bu konunun gergek ayrintilarini bilenler, Hak’a inananlar ilgimizin giiciinii
ve igtenligini iyi anlar ve dogal bulurlar.'*

Atatlirk, meclisteki konusmasindan bir giin sonra Tayfur S6kmen ile yaptigi
goriismede, davaya resmen el kondugunu, Antakya-Iskenderun bolgesinin adinin
bundan sonra “Hatay” oldugunu bildirdi ve faaliyetlerine cemiyetlerinin ismini “Hatay

Egemenlik Cemiyeti” olarak degistirerek devam etmelerini isteyerek basarilar diledi.'*®

Fransa, Tiirkiye’nin Eylil aymda verdigi notaya 10 Kasim tarihinde Paris
Biiytikel¢imiz vasitasiyla cevap verdi. Paris, Suriye’nin bir parcasini olusturan Sancak
ile ayr1 bir ittifak anlagmasi imzalamanin, fiillen ve hukuken iigilincii bir devlet tesis
etmek suretiyle Suriye’nin parcalanmasi anlamina gelecegini, manda antlagsmasina
aykirt olacagim bildirdi. Fransa notada, 1921 anlagmasiyla Sancak’a Suriye haricinde
bir varlik imkan1 Ongoérmedigini belirterek Fransiz Hikiimetinin Tirkiye ile

miizakerelere hazir oldugunu ilave etti.}*®

W Pransiz Hiikiimeti, on y1l once Ingilizlerin Irak’a tamdiklar1 miittefiklik sisteminden esinlenmistir.
Amag Dogu’daki iilkeleri Fransa’nin miittefiki olarak bagimsiz yapmakti. (Massigli, 1964, s. 45).
112Erkin, 1987, s. 86; Massigli, 1964, ss. 45-46.

113pehlivanli, Hamit, vd. Tiirk Dis Politikasinda Hatay (1918-1939), Avrasya Stratejik Arastirmalar
Merkezi Yayinlari, Ankara 2001, s. 47.

HTBMM Zabit Ceridesi, Devre V, Cilt 13, 01.11.1936, s. 6-7.

11556kmen, 1978, s. 95.

H6ATASE Arsivi, I1. Diinya Savas1 Koleksiyonu, 7, 012, 4, (10.11.1936).
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Tiirkiye, 17 Kasim tarihlinde, Fransa’nin Suriye’deki otoritesine son vermesi
durumunda 1921 ve 1923 anlagmalariyla sartla terk edilen hakimiyetin ancak
Iskenderun ve Antakya Tiirk ahalisine intikal edebilecegini ve Iskenderun Sancagi’nin
hi¢gbir zaman Fransa’ya ilhak etmemis olmasi nedeniyle bugiin de Suriye’ye ilhak
edemeyecegini belirtti. Ayrica Tiirkiye, cevabi notada, iskenderun ve Antakya’nin
bagimsizliginin Suriye’nin pargalanmasi anlamina gelmeyecegini, ¢iinkii Tiirkiye’nin
s6z konusu yerler iizerinde Suriye’ye higbir hak tanimadigini bildirdi.'*” Anilan notadan
sonra iki llke arasinda karsilikli verilen notalar da meselenin ¢oziimiine katki

saglamadi.!®

Rene Massigli’ye 1° gére Fransiz Hiikiimeti, Suriye’ye bagimsizlik vermeyi
planlarken Sancak’in Suriye’ye baglanmasinin neden olacagi sorunu 6ngérmemisti. Bu
nedenle Tiirkiye’nin yaptigi basvuru Fransiz y&netimini sasirtmusti. 12° Sancak’a
bagimsizlik verilmesi talebini, Suriye’nin par¢calanmasi anlamina gelecegi gerekgesi ile
kabul etmeyen Fransa, Tiirkiye’nin kararli tutumu ve Avrupa’da biiylimekte olan Alman
tehdidi tizerine, meselenin Milletler Cemiyetine havalesini teklif etti. Yapilan teklifi
kabul eden Tiirkiye, Paris Biiyiikelgisi vasitasiyla konunun sorusturulmas: maksadiyla
14 Aralik’ta yapilacak MC Meclisi’'nin glindemine alinmasini talep eden bir notay1 9
Aralik 1936°da Fransiz Disislerine verdi. Anilan notada Tirkiye, Sancak konusundaki
Tirk-Fransiz ihtilafinin ve 6zgiirliik ve canlar tehdit altinda bulunan Sancak halkinin

giivenligi konusunda alinacak goriisiilmesini talep etti.?!

Tiirkiye tarafindan konunun MC Meclisi’nde goriisiilmesinin talep edilmesi
tizerine Suriye Milli Partisi, 14 Aralik 1936’da Cemiyete bir mektup gonderdi. Parti
Baskam Anton Saadeh’in imzasini tasiyan Fransizca mektupta; partinin, Iskenderun
Sancak’in1 Suriye’den ayiracak veya Suriye halkinin Sancak tlizerindeki hakimiyetini

siirlayacak her tiirlii karari, milli hakimiyete ve toprak biitiinliigiine zarar verme ve

17ATASE Arsivi, II. Diinya Savas1 Koleksiyonu, 7, 011, 6, (17.11.1936).

H18pehlivanl, 2001, s. 52.

ikinci Diinya Savagi dncesinde Fransa’min Ankara Biiyiikelgisi olarak atanan ve 1939-1940 yillart
arasinda 19 ay siire ile bu gorevi yiiriiten Fransiz diplomattir. Kisa gorev siiresince Hatay’in Tiirkiye’ye
katilmasini saglayan goriismeler ile Uglii ittifak Anlasmasi goriismelerini yiiriittii. Ankara Biiyiikelgiligi
gorevi sirasindaki anilarmi “La Turquie Devant La Guerre Mission a Ankara 1939-1940” adliyla
yayimladi.

120Massigli, 1964, s.45.

2 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Y1l Montreux ve Savas Oncesi Yillar1 (1935-1939;), T.C. Disisleri
Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii, s. 165; Ada, 2005, s. 12.
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Milletler Cemiyeti Misakinin 22’nci maddesinin ihlali olarak kabul ettigi ifade edildi.
Suriye’nin ayrilmaz bir pargasini olusturan Sancak’i, niifusunun bir kisminin Tiirk
azmlig tarafindan olusturuldugu gerekgesiyle ayiracak sonucu olan, Tiirkiye’nin her
tiirlli manevrasina var giiciiyle kars1 ¢ikildig1 belirtildi. Ayrica mektupta, Suriye Milli
Partisinin, topraklarinin bir kismi iizerindeki haklarindan mahrum birakacak her tiirlii
karara kars1 koyma hakkini sakli tuttugunu ve simdiden bu kapsamdaki her karar1 kabul
etmeyi reddettigine yer verildi. Mektupta, MC’den ve ozellikle de dost ve medeni

milletlerden Suriye’nin hakli beyanlarini desteklemeleri talep edildi.*??

MC Konseyi, uyusmazligin ¢oziimii i¢in konseydeki Isvec temsilcisi Sandler’i
raportdr olarak gorevlendirdi ve ii¢ kisilik bir gozlemci heyetini Sancak’a gonderdi.
Konsey, ayn1 zamanda Tiirkiye ile Fransa’nin goériismeleri devam ettirmelerini tavsiye
etti. Gorevlendirilen MC heyeti, Sancak’ta faaliyette bulunurken Tiirkiye ile Fransa da
goriismeleri siirdiirdii. Tiirkiye’nin, Sancak’in bagimsiz devlet olmasi, Iskenderun
Limanindan Tirkiye’ye yer verilmesi gibi taleplerine Fransa olumlu yaklagsmadi. Tiirk
Disisleri Bakaninin Fransa ile Akdeniz’de bir yardimlagsma anlagmasi yapilabilecegini
ima etmesi ve meselenin Ocak 1937°de Konseyde goriisiilmesi sirasinda Ingiliz
Disisleri Bakaninin uzlastirici ¢abalar1 sayesinde Fransa tutumunu degistirdi ve Tirk

goriisiine yaklagt1. 1?3

Sandler, ortaya ¢ikan uzlasma temelinde bir rapor hazirladi ve 27 Ocak 1937°de
MC Konseyinde oybirligi ile kabul edildi. Buna gére Sancak; igislerinde tamamen
bagimsiz, disislerinde Suriye’ye bagli, kendine 6zgili anayasasi olan bir statilye sahip
olacakti. Daha sonra Konsey tarafindan olusturulan bes kisilik Uzmanlar Komitesi,
Sancak’1n statiisiinii, anayasa metinini ve Sancak’in sinirlarini belirten raporu hazirladi.
Soz konusu rapor, Konsey tarafindan 29 Mayis 1937°de oybirligi ile kabul edilerek
Sancak’in “Ayr1 Varlig1” (Entite distincte) hukuki olarak tesis edilmis oldu. Ayni giin
Tirk ve Fransiz Disisleri bakanlar1 Cenevre’de Hatay’in toprak biitiinliglinii ve
Tiirkiye-Suriye sinirlarin1 garanti altina alan anlasmalar1 imzaladilar. Hatay’in sinirlar

Komite raporunun ekinde gosterilen ve o giinkii idari smirlara gore tespit edilmesi

12BCA, 30-10-0-0 / 263-774-16 Suriye Milli Partisi tarafindan, Birlesmis Milletler'e génderilen, Hatay
Meselesi'nden bahseden mektup (31.12.1936).
1238 oysal, Ismail, “Hatay Sorunu ve Tiirk Fransiz iliskileri”, Belleten, Nisan 1985, XLIX, (193-195), s. 87.
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nedeniyle, Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Bayir Bucak ve Hazne kasabalari Hatay

sinirlar disinda kaldi.124

1.1.5. Hatay Devleti’nin Kurulmasi ve Tiirkiye’ye Katilmasi

Sancak’in statiistinii belirleyen antlasmanin 55. maddesi geregi, Statii ve anayasa
29 Kasim 1937 giinii yiiriirliige girecekti.’?® Ayrica Hatay’da, 15 Temmuz 1938 tarihine
kadar Meclis secimlerinin yapilmasi gerekiyordu. MC’nin sec¢imleri diizenlemek ve
denetlemek {lizere gorevlendirdigi komisyon, Tiirkiye’ye damismadan ve Tiirk
toplulugunun aleyhine hiikiimler i¢eren bir yonetmelik hazirladi. Tiirkiye, bu gelisme
tizerine Fransa’y1r uyardi ve MC’ne itirazlarini iletti. Bu durum Hatay’in statiisiiniin
yiriirliige girmesini geciktirdi ve Tiirk-Fransiz iligkilerinin yeniden bozulmasina neden
oldu.*?® Tiirkiye’nin itiraz1 iizerine, MC Konseyi olusturdugu komite vasitasiyla secim
yonetmeliginde gerekli diizeltmeleri yaptirdi ve 15 Temmuz 1938 tarihine kadar
secimlerin tamamlanmasina karar verdi. Mayis 1938’de se¢gmen listelerinin
hazirlanmasina baslandi ancak Fransiz memurlarinin tutumu halk arasinda karisiklik
¢ikmasina ve Hatay’da olaylarin siddetlenmesine neden oldu. Bu gelisme {izerine

Tiirkiye, Hatay simirina 30.000 kisilik bir kuvvet y1gdi.*?’

Hatay’da s6z konusu gelismeler olurken, Avrupa’da da 1938 yilinda 6nemli
olaylar meydana gelmekteydi. Bu kapsamda Almanya, Mart 1938’de Avusturya’y1 ilhak
etmis, Nisan aymdan itibaren gelisen Cekoslovakya buhrani nedeniyle sinira asker
yigmisti. Avrupa’daki giic dengesi Mihver’den yana gelisme gostererek durumun
tehlikeli bir hal almas1 {izerine Fransa, Tiirkiye ile iliskilerini yeniden gézden gecirmek
durumunda kald1.1?® Bu kapsamda Fransa, Hatay konusundaki tutumunu yumusatt1 ve
Abdurrahman Melek’e Hatay’in idaresini vermeyi teklif etti. Abdurrahman Melek,

Tiirkiye nin onayini alarak 5 Haziran 1938’de goreve basladi.*?®

Sancak’taki yonetimin Tiirklere gecmesi lizerine, Tirkiye ¢ikabilecek
kanigikliklar1 onlemek maksadiyla Hatay’a asker gondermeyi gerekli gordii ve bu

kararin1 Fransa’ya iletti. Fransiz Disisleri, gelen talebe olumlu yaklasti ancak 1937

12450ysal, 1983, ss. 984-988.
12550ysal, 2000, s. 559.
12650ysal, 1983, $5.988-990.
127 Armaoglu, 1989, s. 350.
128Génliibol, 1996, s. 131.
129Melek, 1991, ss. 46-49.
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yilinda Tiirkiye tarafindan tek tarafli feshedilen 1926 yilinda imzalanan Tiirk Fransiz
Dostluk ve Iyi Komsuluk S6zlesmesinin yenilenmesini istedi. Bu gelismeler iizerine iki
iilke askeri heyetleri Antakya’da gorlismelere basladi. Fransa, Hatay konusundaki
Tirkiye’nin taleplerine olumlu yaklasirken Tiirkiye’den de kendisiyle miittefik olmasini
beklemekteydi. Devam eden askeri goriismeler, Sancak’a girecek Tiirk birliklerinin
sayisi, bileseni ve konumu gibi nedenlerle ¢ikmaza girdi. Atatlirk’iin miidahalesi ile
sorun asildi ve 3 Temmuz 1938°de “Fransiz ve Tiirk Genelkurmaylar1 Arasinda Genel

Anlasma” Antakya’da imzaland1.**®

Imzalanan anlasma ve ek protokoller geregi Sancak’in toprak biitiinliigiinii, siyasi
statiisiinii ve emniyetini saglayacak kuvvet; 1000 kisisi Sancak’tan, 25001 Tiirkiye’den
ve 2500’ Fransa’dan olmak iizere toplam 6000 kisiden olusacakti. Anlagsmanin
imzalanmasindan bir giin sonra oncii birlikler, 5 Temmuz 1938’de ise esas kuvvetler
Albay Siikrii Kanatli komutasinda Sancak’a girdi. Diger yandan askeri miizakerelerle es
zamanlt yiritiilen Tirk Fransiz goriismelerinde de olumlu gelismeler saglandi ve 4
Temmuz’da Ankara’da Tiirk Daisisleri Bakani ile Fransa’min Ankara Biiyiikelgisi

arasinda Dostluk Anlasmasi, ortak bir demeg*3! ve bir de protokol imzalandi.**?

Anlagmalarin imzalanmasindan sonra, se¢im calismalarina tekrar baslandi ve
Agustos’ta yapilan secimler sonucunda Tiirk toplulugu, Sancak Meclisi’'nin 40
sandalyesinden 22’sini elde etti. Sancak Meclisi, ilk toplantisin1 2 Eyliil 1938°de yapti
ve devletin adin1 “Hatay” olarak kabul etti. Bayrak olarak Tiirk Bayragina ¢ok benzeyen
bir bayrak, Tiirk Istiklal Marsim1 da devletin ulusal mars1 olarak kabul etti. Devlet

Baskanligma Tayfur Sokmen secildi, Abdurrahman Melek ise Basbakanliga getirildi.'®

Hatay Devleti’nin kurulmasin1 Suriye olumlu karsilamadi ve ekonomik zorluk

cikarmak maksadiyla Hatay’a giris ve c¢ikislarda giicliikler sergiledi. Suriye’nin bu

tutumu iizerine Hatay Devleti de Tiirkiye’ye olan vize kosulunu kaldird:. 13

130Ada 2005, s5.171-176.

1810rtak demeg igin bkz. BCA, 30-10-0-0 / 224-510-13 Hatay Meselesi ile ilgili Tiirkiye ile Fransa
hiikiimetleri arasindaki miisterek beyanname.(04.07.1938).

1%2Anlasma ve ortak demece gore; taraflar iglerinden birine yonelik siyasi ve iktisadi higbir anlasma ve
kombinezona girmeyecekler, taraflardan biri saldiriya ugrarsa, diger taraf saldirgana yardimda
bulunmayacak, Hatay’in toprak biitiinliigiinii garanti altina alan 1937 Anlasmasindan dogan
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini gerektirecek bir durum karsisinda istisarelerde bulunacaklardi.
(Pehlivanli, 2001, ss. 101-104).

133Ada, 2005, s5.179-186.

134A g.e., 5.187.
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Hatay Devleti’nin kurulmasi, Tiirkiye agisindan meselenin ¢oziildiigi anlamina
gelmiyordu. Fransiz mandasi altinda olan Hatay konusundaki Tiirkiye’nin nihai hedefi,
s6z konusu topraklarin iilkesine dahil edilmesiydi. Anmilan dénemde, Ingiltere ve
Fransa’nin Almanya ile iliskilerdeki gerginlik devam etmekteydi. Giivenlik endisesi
duyan Fransa, Tirkiye ile karsilikli bir yardim anlagmasi yapmay1 diisiindii ve bunu
saglamak maksadiyla Hatay konusunu ileri siirdii. Bu kapsamda Fransiz Disisleri
Bakan1 Georges Bonnet, Agustos 1938 ay1 icerisinde Tiirkiye’nin Paris Biiyiikelgisi
Suat Davaz’a Tirk Fransiz iligkilerinin temelini pekistirmek i¢in Hatay meselesinin
¢Oziimiinii memnuniyetle gdrmek istedigini ifade etti!® ve Eyliil 1938°de Fransiz
Disisleri Tiirk Biiyiikelcisine bu konudaki yazili &nerisini verdi.!3® Tiirkiye, oneriye
Ingiltere’nin de katilmas: sartiyla olumsuz bakmadigini**’ve Hatay meselesinin de kesin

olarak ¢oziime kavusturulmas: gerektigini Eyliil'de Fransa’ya bildirdi.!%

Tiirkiye’nin Paris Biiylikelcisi Suat Davaz, 30 Eyliil’de tamamen kisisel bir sifatla
Massigli *° ile goriistii. Tiirk Biiyiikelci, Sancak’a Tiirkiye’nin el koymas: planmi
detaylar1 ile anlath ve bu durumda Fransiz mandasmin iptal edilmis olarak
sayilabilecegini belirtti. Biiytikel¢i, buna mukabil Tiirkiye’'nin, Fransa’ya Suriye ile
iligkilerini istedigi gibi diizenlemekte her tiirlii serbestiyi taniyacagmi da ilave etti.
Massigli, sz konusu agiklamalar {izerine Suat Davaz’dan Onerilerini yazili olarak
bildirmesini istedi ve bir ka¢ giin sonra yazili metin teslim edildi. Massigli, metnin
hicbir 6neminin olmadigini, yapilan girisimin tek basina yeterli oldugunu, artik
Ankara’nin yaz aylarinda tesis edilen rejimi nihai olarak gérmedigini ve biiylikel¢inin

girisiminin bir yoklama oldugunu diisiinmektedir.'4°

Bu arada Hatay Meclisi, yargi, ekonomi, maliye, egitim ve askerlik gibi konularda
aldig1 kararlar ve yaptig1 uygulamalar ile Tirkiye’ye daha da yaklasti. Ankara, Paris
Biiyiikelgisi vasitasiyla 30 Eylil 1938’de, Hatay’in Tirkiye’nin denetim ve
giivencesinde bir devlet olmasini resmilestirmek i¢in Fransa’ya bir muhtira verdi.

Fransa, Tiirkiye’ nin talebine olumlu yaklasmadi ancak diger taleplerini goriigmeye hazir

135Massigli, 1964, s. 50.

1363 0ysal, Ismail, “1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz Ittifaki” Belleten, Nisan 1982/XLVI (182 ), s.371.
18Massigli, 1964, s. 49.

1%830ysal, 1982, ss. 371-372.

139Massigli’nin Ankara’ya Biiyiikelgi olarak atanacagi 12 Ekim 1938’de kararlagtinildi, 14 Ekim’de
Tiirkiye’den onay talep edildi. Tirkiye gerekli onay1 24 Ekim’de verdi. (Massigli, 1964, ss. 17-31).
140A.g.e., 5. 51.

36



oldugunu bildirdi. Dogu’daki ekonomik ve kiiltiirel ¢ikarlarin1 kaybetmek istemeyen
Fransa’daki bazi gevreler (sag parti parlamenterler, iist diizey biirokratlar, komutanlar ve
isadamlar1) Hatay’a gezi diizenlediler ve burada yasayan Hiristiyanlarin, 6zellikle de
Ermenilerin  tehdit altinda oldugunu ileri siirerek mandanin kaldirilmasini

istemediklerini hiikiimete bildirdiler.'*!

Aslinda Fransiz Hiikiimeti, 1938 yili sonu itibari ile heniiz Iskenderun’dan
vazgegmeyi diisiinmiiyordu. Fransa, Ikinci Diinya Savas1 arifesinde Ankara’ya
Biiyiikelgi olarak atadigi Rene Massigli’ye Sancak Meselesi konusunda verdigi
talimatta hicbir hareket serbestisi tanimamig ve manda ile elde edilen hi¢bir imtiyazin
terk edilmemesini istemisti. Massigli, bu konuda yapacagi diizenlemede statiikkoyu
muhafaza edecekti.’*? Diger yandan Fransa, Avrupa’da islerin karismasi durumunda
Suriye’nin giivenligi i¢in Ankara’nin dostlugunu vazgecilmez olarak goriiyordu. Bu
durum Ikinci Diinya arifesinde Fransa’nin nasil bir tutarsiz siyaset izledigini
gostermektedir. Ankara’nin dostlugunu kazanmak igin iskenderun’un Tiirkiye’ye terkini

ongdrmeyen Fransiz siyaseti Tiirkiye’nin beklentisinin tam aksi istikametindeydi.

Fransiz Biiyiikelgi, 13 Ocak 1939 tarihinde Cumhurbaskani Ismet Inénii’ye giiven
mektubunu sundugu sirasinda Inénii, devam eden miizakerelerin ¢ar¢abuk bitirilmesinin
elzem oldugunu belirtti. Massigli’nin, Dogu Akdeniz’deki dengenin muhafazasini
hatirlatmas1 tizerine ise Cumhurbagkani, ne Tiirkiye’nin ne de Fransa’nmin sadece
kendilerini ilgilendiren meselelere tgilinci bir devletin  karismasina tahammiil
edemeyecegini bastirarak ifade etti. Bunun iizerine Massigli, hemen ertesi giin kendi
bakanligina bir miizakere plani sunmay1 planladigini belirtti. Memnuniyetini belirten
Inénii, kaybedecek zamanin olmadigini tekrar hatirlatti. Fransiz elgiye gore, Italyan

entrikalar1 Inénii’yii endiselendiriyordu.'4®

Massigli, 20 ve 23 Ocak’ta Sancak konusunda Saragoglu ile yaptig1 ii¢ goriigme
sonunda mesele konusunda ¢6ziimden ne kadar uzak olduklarini tespit etti. Paris’in bu
konudaki ¢6ziimii, toprak statiikosunda degisiklik Ongdrmiiyordu. Oysa Tiirkiye,

olaylara tamamen farkli bakiyordu. Tiirkiye’nin bu konudaki goriislinii Saragoglu, 20

141Ayn1 tarihlerde Fransa’min Beyrut’taki Yiiksek Komiseri De Martel, Hatay’daki Ermenilere Ankara’nin
talimatlar1 geregi baski uygulanmadigini, hatta secimlerden sonra Suriye’ye giden Ermenilerin bir
kisminin Hatay’a geri dondiigiinii rapor etmektedir.(Ada, 2005, s. 190-193).

142Massigli, 1964, s5.56-57.

A g.e., . 67.
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Ocak 1939 giinkii goriismede Massigli’ye “Hatay’in'#*

ilhaki er ya da gec kesindir...
Amacimiz Hatay’1 Arapgiliga karsi, kale olarak kullanmaktir... kendimize ¢izdigimiz
yoldan sapamayiz” seklinde ifade etti. Saracoglu, meselenin duygusal ve etnik oldugunu
ve Hatay disinda Suriye topraklarinin diger parcalari lizerinde hicbir toprak hedeflerinin
olmadigini, 6zellikle de Halep tizerinde hak iddiasinin s6z konusu olmadigini tekrarladi.
Saragoglu, Tiirkiye’nin totaliter devlet olarak goériinmemek i¢in Hatay’in ilhakini Fransa

ile mutabik kalarak gerceklestirmek istediklerini'*® ilave etti.

Fransiz Biiyiikel¢i, Saracoglu ile goriistiikten sonra 24 Ocak’ta Quai d’Orsay’e?*®

gonderdigi raporda, Tiirkiye’nin Hatay konusunda geri adim atmayacagini belirterek
1937 Hatay Statiisiinii slirdiirmek, isi siirincemede tutarak zaman kazanmak ve ilhak

karsihiginda kazanimlar elde etmek olmak iizere ii¢ hareket tarzi sundu.'#’

Massigli, 29 Ocak’ta Paris’e c¢agrildi. Ayn1 giin Beyrut’a gonderilen ve Hatay
konusunda Fransa’nin tutumunu bildiren telgraf biiyilikelgiye ulasti. Fransiz Disisleri,
Suriye topraklarinin herhangi bir sekilde parcalanmasinin imkansiz oldugunu bildirdi.
Fransa’nin Hatay konusundaki politikasinda bir degisiklik olmamisti. Massigli, Paris
yolunda hazirladig1 ve Fransiz Disislerine sundugu notta; 1938 diizenlemesinin Fransiz
cikarlart aleyhine gelistigini ve Fransa’nin inisiyatifi ile alinan glimriiklerin ayrilmasi
karari, Iskenderun’un Sam ile olan baglarni her gecen giin zayiflattigini, Fransa’nin
Tirkiye’nin siirekli yayilmasini sonugsuz protestoyla yetinmesi politikast ile
Sancak’taki ¢ikarlarini arttirmak olmak {izere iki secenegin oldugunu ve ikinci secenek

ile karl gikilacagini belirtti.2#8

Fransiz Disisleri, 13 Subat ve daha sonra gonderdigi talimatlarda biraz yumusama
gosterdi ve Musa Dagr gibi kesimler hari¢ Hatay’in bir kisminin terk edilebilecegini
bildirdi.!*® Fransiz Disisleri Bakan1 Georges Bonnet, 18 Subat 1939 tarihli mesajinda;

esas meselenin Fransiz kamuoyunda oldugu kadar Suriye kamuoyu nezdinde de soz

144Massigli, Hatay’a Saracoglu’nun higbir zaman Sancak demedigini belirtmektedir. (Massigli, 1964, s.
68).

1454, g.e., ss. 68-69.

146Fransiz Digisleri Bakanligim belirtmek igin kullanilan yaygin ifade. Bakanlik, 19. yiizyilin ortalarindan
itibaren yaklasik bir buguk asirdan beri aymi yerde faaliyet gostermesi nedeniyle Disisleri Bakanligini
ifade etmek i¢in “Quai d’Orsay” yani iizerinde bulundugu caddeden ismi yaygin olarak kullanilmaktadir.
(https://www.diplomatie.gouv.fr, 24.02.2018).

147Soysal, 1985, s. 100.

148Massigli, 1964, s.83.

14950ysal, 1985, s. 100.
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konusu terkin hakli gosterilebilmesi icin yeteri kadar 6énemli ve yeteri kadar olumlu bir
takas karsiliginda diisiintilebilecegini belirtti. Massigli’ye gore, Fransiz Disisleri bakani,
Tirkiye’nin bir catisma durumunda Fransa’nin yaninda yer almasmi ve Hatay’in
ilhakindan sonra Halep vilayeti ve Cezire {izerindeki tiim iddialardan vazgectigini resmi

olarak taahhiit altina almasini kastetmektedir.>°

Massigli, Mart 1939 basinda Suriye’ye bir ziyaret gerceklestirdi ve Fransa’nin
Suriye’deki Yiiksek Komiseri Gabriel Puaux ile Hatay meselesini goriistii. Puaux,
Tiirklerin Iskenderun’dan sonra Halep’i, ondan sonra da Cezire'yi alacaklarini
disiinmekteydi. Massigli, Sancak meselesinin ortaya ¢iktigi 1936’dan itibaren
Suriye’deki Fransiz idarecileri arasinda Tiirk yayilmacihigi efsanesinin dogdugunul®
belirterek bahse konu tehlikenin varligina katilmamaktadir. Fransizlarda boyle bir
kaninin olusmasmda Ermenilerin yaptiklart propagandanin etkili oldugu soylenebilir.
Ciinkii Ermeniler, Fransa’nin bolgeyi Tiirkiye’ye birakmamasi i¢in Tirklerin anilan
bolgeleri isgal edecegi haberlerini yaymaktaydi. Bu diisiinceye, Tiirkiye’nin Hatay

konusundaki kararliligini gdstermek icin sinira asker yigmasi ve bu yonde haberler

yaymasinin da payi olmalidir.

Mart ay1 sonuna gelindiginde Fransa, Hatay meselesinin iki iilke iliskilerine zarar
verdigini, karsiligin1 almak sartiyla goriismelere baglanmasini ve miimkiinse Hatay’in
bir boliimiinlin, olmaz ise tiimiinlin birakilabilecegini, ancak bu islemin Suriye

mandasinin sona ermesinden sonra gergeklesebilecegini bildirdi.*®?

Massigli, Suriye’den Ankara’ya dondiikten sonra Disisleri Bakani ile Hatay’in
Tirkiye’ye baglanmasina yonelik goriismeler yapti. Saragoglu, baglanma isleminin
hemen gerceklesmesini ve Hatay’in tamaminin baglanmasini istedi. Ayrica, Tiirkiye’nin

Suriye’nin baska bolgesinde talebinin olmadigini agiklamaya hazir oldugunu bildirdi.*>®

Hatay’in Tirkiye’ye katilma goriismeleri devam ederken, Avrupa’da da onemli
gelismeler yasanmaktaydi. Bu kapsamda Almanya, 15 Mart 1939°da Cekoslovakya’yi,
Italya ise 7 Nisan’da Arnavutluk’u isgal etmisti. S6z konusu gelismeler iizerine Ingiltere

ile Tiirkiye, ittifak goriismelerine basladi. Fransa’nin goériismelere katilma talebi, Hatay

10Massigli, 1964, .100.
1A g.e., ss. 106-107.
1%250ysal, 1985, s. 101.
18A.g.m., s. 101.
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sorunu ¢oziime kavusmamasi nedeniyle Tiirkiye tarafindan olumlu karsilanmadi.
Fransa’nin, goriismelerin devaminda yapilacak beyanin iiglii olmasi durumunda Mihver
Devletleri lizerinde daha fazla etkili olacagini belirterek talebi de Hatay konusunda bir

sonuca ulasilmamasi nedeniyle Tiirkiye tarafindan reddedildi.*>

Tiirk-Ingiliz beyannamesi agiklandiktan sonra Fransa, Hatay’in Tiirkiye’ye terkini
kabule yanast1 ve 17 Haziran 1939°da Fransa ile goriismelere baslandi. Disigleri Bakani
Saracoglu, Genel Sekreter Menemencioglu ve Fransiz Biiyiikelgi Massigli arasinda
devam eden goriismeler sonunda 23 Haziran 1939°da Tiirkiye ile Suriye arasinda toprak
sorunlarinin kesin ¢oziimiine iliskin anlagsma Ankara’da, Tiirk Fransiz Miisterek
Beyannamesi ise Paris’te Biiylikel¢i Suat Davaz ile Fransa Disisleri Bakan1 G. Bonnet

arasinda imzalandi.'®®

Fransa ile yapilan anlasma Hatay’da biiylik sevingle karsilandi, Ankara’ya
tesekkiir telgraflar1 gonderildi. Hatay Meclisi, imzalanan anlasma heniiz yiiriirlige
girmeden, 29 Haziran’da oybirligi ile Tirkiye’ye katilma karar1 aldi. Anilan gelisme
tizerine 7 Temmuz’da Tirkiye tarafindan kabul edilen Kanun ile Hatay ili kuruldu ve

boylece baglanma siireci tamamlanmis oldu.*®

Bekir Sami Bey’in 11 Mart 1921°de Fransiz Bagbakan ile Londra’da yaptigi
anlasma ile Tiirk sinirlar1 disinda kalan Iskenderun ve Antakya, 1936’dan baslayarak
Atatiirk tarafindan Avrupa’daki siyasi gelismelerin ¢ok iyi degerlendirilmesi ve yerinde
yapilan girisimler sonucunda, Ikinci Diinya Savasi yaklasirken Tiirkiye’ye katildi.
Hatay konusundaki sorun asildiktan sonra Tiirkiye’yi, iiclii olarak devam eden ittifak
goriismelerini, Italyan ve Alman tehdidinden kaynaklanan savunma ihtiyaglarimi
karsilayacak sekilde ve Sovyetler Birligi ile savasa siiriiklenmeden en uygun sekilde

sonuglandirmak gibi zor bir siire¢ bekliyordu.

1%43oysal, 1982, s5.377-382.
1%55oysal, 1985, s. 102.
1%6A.g.m., s. 103.
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1.2. Tiirk-Fransiz Miisterek Beyannamesi ve Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak Andlagmasi

1.2.1. Tiirkiye’nin Giivenlik Endisesi ve Ittifak Arayisi

Tirkiye, Milli Miicadeleyi tamamladiktan sonra imzaladigi Lozan Antlagmasi ile
bir yandan toplumsal hayatla ilgili kokli degisiklikler yaparken diger yandan da
Lozan’dan kalan meselelerin ¢oziimiine giristi. S6z konusu meselelerin ¢éziimii Batili
devletler ile Tiirkiye’nin arasinin gergin olmasina neden oldu. Milli Miicadele
doneminde baslayan Tiirk Sovyet yakinlasmasi Lozan’dan sonra da devam ederek 17

Aralik 1925°te Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi imzalanmasiyla daha da gelisti.

1930’larda Tiirkiye, Lozan’dan kalan sorunlari ¢oziime kavusturduktan sonra
bolge barist ve giivenligi i¢in girisimlerde bulundu. Bu kapsamda Balkan devletleri ile
kesilen iliskilerini tekrar tesis etmek icin ikili dostluk antlasmalar1 imzaladi.
Avrupa’daki revizyonist iilkelerin yayilma emellerini a¢iga vurmalari {izerine Tiirkiye,
Balkanlar’da barigin muhafazasi ve statiilkonun devamini saglamak maksadiyla 9 Subat
1934°de Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya ile Balkan Antanti’’n1 imzaladu.

Revizyonist politika izleyen Bulgaristan antanta katilmadi. **’

Tiirkiye, Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumsal hayattin diizenlemesi ve ekonomik
kalkinmaya agirlik vermesi nedeniyle askeri alanda fazla gelisme saglayamadi. Bu
nedenle Avrupa’daki durumun tehlikeli bir hal almaya bagladig1 1930’lara gelindiginde
Tirk ordusu, ¢ogunlukla Birinci Diinya Savasi’ndan kalma silahlara sahip olmasi
nedeniyle ¢agin gerektirdigi modern askeri techizat yoniinden yetersizdi. 1°® Kara
Kuvvetleri, dzellikle tank ve zirhli arag yoniinden yetersizdi. ikinci Diinya Savagmnin en
Onemli silahin1 olusturan tank ve ucgaklara kars1 savunmada kullanilacak tanksavar ve
ucaksavar silahlar1 ise neredeyse hi¢ bulunmuyordu.'® Hareket kabiliyeti zayif olan
birlikler, nakil vasitalari, yakit, hayvan yemi agisindan eksigi bulunmaktaydi. Trakya’da

diisman ilerlemesini engellemek i¢in olusturulan Cakmak hatt1 ise yetersiz idi.'®° Silahli

157Génliibol, 1996, s. 99; Ertan, Temugin F., Cagla D. Tagmat, “Atatiirk’{in ikinci Diinya Savasi’na Dair
Ongoriileri”, Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi, May1s 2017(29), ss. 71-72.

%8Deringil, Selim, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin Dig Politikasi, (3. baski), Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul 1994, ss. 30-35.

Cebecioglu, Giingér, "Tkinci Diinya Savasi ve Tiirk Silahli Kuvvetleri", Altinct Askeri Tarih Semineri
Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, s. 332.

160yalman, Ahmet Emin, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim (1922-1944), C.1I1., Yenilik
Basimevi, Istanbul 1970, s. 287.
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Kuvvetlerin en zayif tarafin1 olusturan Deniz Kuvvetleri ise sahil ve limanlar1 savunmak
icin gerekli cok sayida techizata sahip degildi.'®® Tiirk Hava kuvvetlerinde bulunan
ucaklar, gerek nicelik gerekse de nitelik olarak ¢agdas tilkelerin seviyesinde degildi ve
seferde kara ve deniz kuvvetlerini destekleyecek nitelikte degildi.®? Ayrica, bir iilkenin
ve onun silahli kuvvetlerinin savasma kapasitesini; egitim seviyesi, sahip oldugu silah
ve techizatin yaninda iilkenin ekonomik giicii belirlemektedir. Bu agidan bakildiginda
s0z konusu donemde Tirkiye’nin ekonomik durumu wuzun siireli bir savasi

destekleyecek giicte degildi.*®®

Italya’da, fasistlerin iktidara gelmesi ve dzellikle Mussoli’nin 19 Mart 1934°teki
konusmasinda Akdeniz’de Roma Imparatorlugunu (Mare-Nostrum) yeniden tesis
etmekten bahsederek emperyalist niyetlerini agiga vurmasi, Tirkiye’nin endise
duymasia neden oldu.®* italya’nin dogu Afrika’daki somiirgeleri Eritre ve Somali
arsindaki sinir olaylarimi bahane ederek 3 Ekim 1935’de Etiyopya’ya saldirmasi ve
Almanya ile iliskilerini gelistirmesi,'®® Tiirkiye nin endisesinin yersiz olmadigini ortaya
koydu. italya’nin Asya’daki devletlerin topraklarma yonelik niyetinin olmasi Tiirkiye,
Irak, Iran ve Afganistan’1 bir araya getirdi ve Ortadogu’da baris ve giivenligi saglamak

maksadiyla 8 Temmuz 1937°de Sadabat Pakti’m1 kurmalarini saglad. %

II. Diinya
Savas1 arifesinde ortaya c¢ikan bu endiseler, savas sirasindaki Tiirkiye’'nin dis
politikasmnin belirlenmesinde 6nemli bir yer tutacak ve Tiirkiye’nin ingiltere ve Fransa

ile iliski kurmasina neden olacaktir.*®’

Italya'min 1935 yili sonlarina dogru Etiyopya’ya saldirmasi iizerine Tiirkiye,
Ingiltere ve Fransa’nin yaninda yer alarak Milletler Cemiyeti tarafindan alinan yaptirim
karalarma katildi. Italya, yaptirim kararlarina katilan biitiin devletleri oldugu gibi
Tiirkiye’yi de tehdit etti. Bunun iizerine kendi menfaatlerine yonelen bu tehdide karsi
Ingiltere, once Fransa ile anlasti, daha sonra da Ispanya, Yugoslavya, Yunanistan ve

Tiirkiye’ye s6z konusu devlettin tehdit ve saldirist durumunda yardima gidecegine dair

161Deringil, 1994, s. 34.

162Cebecioglu, 1998, ss. 332-333.

183Aydemir, S. Siireyya, Tkinci Adam 1938-1950, (7.Basim), C.II., Remzi Kitabevi, 2000, s.130.

%4Onder, Zehra, II. Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikasi, (¢ev. Leyla Uslu), Bilgi Yaymevi, Ankara
2010, ss. 13-14; Hiiseyin Emiroglu, “Ikinci Diinya Savasi Boyunca (1939-1945) Tiirk Dis Politikas1”,
Askeri Tarih Aragtirmalart Dergisi, Agustos 2007 (10), s. 178.

165 atreille, Andre, La Seconde Guerre Mondiale 1939-1945, Librairie Hachette, 1966, ss. 18-22.

186 Armaoglu, Fahir, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, (2. bask1), Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 108.

167Onder, 2010, ss. 13-14.

42



garanti verdi. Tiirkiye, Ocak 1936’da bu garantiyi kabul etti.'®® Devaminda toplanan
Montreux Bogazlar Konferansinda, ingiltere ve Fransa’min Tiirkiye ile ayni fikirde
olmalar1 anilan {ilkelerle iliskilerin gelismesine katki sagladi. Tiirkiye’nin Fransa ve
Ingiltere ile arasindaki bu olumlu hava, ertesi sene Nyon ve Cenevre anlasmalar1 geregi,
Akdeniz’de italyan korsanligina yonelik isbirligi yapmasim sagladi.'® italyan tehdidi
nedeniyle Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile isbirligi yapmasi, ayrica kisa siirecek olsa
da Ingiltere tarafindan garanti verilmesi gibi gelismeler, Tiirkiye’nin bahse konu
iilkelerle 1939 ittifak anlasmasini imzalamasina gotiirecek bir siirecin baglangicini

olusturdu.

Tiirkiye, kendisine yonelecek bir tehide karsi Birinci Diinya Savasi’nda yasadigi
tecriibeden hareketle kuvvet ¢ogunlugunu Trakya ve Canakkale Bogazi’na verdi. Ayrica
donanmanin biiyiik kismin1 Marmara ve Ege Denizi’nde konuslandirdi. Bunun yaninda,
Sovyet Rusya’dan ve Almanya’dan Tuna iizerinden gelebilecek tehdide yonelik
Karadeniz kiyilarina, denizalti karakollar1 ve kiy1 gdzetleme postalar: tesis etti.’® S6z
konusu dénemde, Italyan tehdidi nedeniyle Ege Denizinden gelecek saldirtya kars:
savunmaya agirlik verildi. Izmir bolgesinde tatbikatlar1 yogunlastiran Tiirk ordusu bir
yandan da Bat1 sahillerine yapilacak ¢ikarmalara kars1 tahkimat yapt1.1’* Ayrica, Balkan
Pakti disinda kalan Bulgaristan’a yonelik caydirict amaghh Trakya Manevralari icra
etti.!"

Tiirkiye, fasist Italya’dan bekledigi tehdidin Akdeniz’den gelecegini dngdrmesi

nedeniyle etkin bir deniz giiciine’”

sahip bir miittefik arayis1 i¢ine girdi. Atatiirk, 17
Haziran 1934 tarihinde Ingiliz Elgisi Sir Percy Loraine’ye Ingiltere ile daha yakin
iliskiler gelistirmek istedigini soyledi. 1™ Atatiirk, Ingiliz biiyiikel¢i ile yaptig1

goriismede Akdeniz’de tehlikeli gidisat karsisinda Ingiltere’ye uzun vadeli bir ittifak

188 Armaoglu, 1989, ss. 341-342.

169Soysal, 1982, s. 370.

170 Atabey, Figen, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Donanmas1”, Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi,
Agustos 2011 (18), s. 127.

"Deringil, 1994, ss. 30-35.

12Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923-2000, C.1 1923-1940, YKY, istanbul 2003, s. 263.

178Akdeniz’de ingiltere, Fransa ve Italya gii¢ yarisi igindeydi. Bu iilkeler arasinda, Cebelitarik ve Siiveys’i
kontrol eden Ingiltere en giicliisiiydii. (Tekeli, ilhan ve ilkin, Selim, Dis Siyaset ve Askeri Stratejileriyle
Ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’si, (1. Bask1), C.1., Iletisim Yayinlari, Istanbul 2013, s. 48).

7Deringil, 1994, s. 69.
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anlasmas: teklifinde bulundu. Ingiltere, tehlikenin artik her gecen giin azaldig

gerekcesiyle bdyle bir tedbire gerek olmadigim bildirdi. 17

Aslinda Tiirkiye’nin Batiya yanasmasinin ilk somut 6rnegini, Fransa ile 3 Subat
1930°da imzaladigit ve 13 Mayis 1938’de giinlin kosullarin1  karsilamadigi
gerekgesiyle!’® Tiirkiye tarafindan tek tarafli olarak bozulan, Tiirk Fransiz Dostluk,
Uzlagtirma ve Hakem Andlasmasi olusturmaktadir. Uyusmazliklarin barisgil yollarla
¢Oziimiine iliskin hususlar1 iceren andlasmanin 1’inci maddesi; taraflardan birinin
saldirtya ugramasi durumunda diger devletin tarafsiz kalacagimi 6ngériiyordu.*’” Ancak

ortaya ¢ikan Hatay meselesi, iki lilke arasindaki yakinlagmanin 6niine gecti.

Hatay meselesinin ¢6ziimiine yonelik goriismelerin devam ettigi sirada, 1930
yilinda yapilan anlagsmanin yerini alacak ve onu tamamlayacak Tiirk Fransiz Dostluk
Andlagsamasi taslagi hazirlandi. Taslak metin, her iki {ilke i¢in karsilikli olarak siyasi
veya ekonomik hi¢bir anlagmaya ne de taraflardan birine karsi yoneltilmis bir tertibe
dahil olmamalarini, ikisinden birine yonelecek bir saldir1 durumunda, saldirgana higbir
destek saglanmayacagini, miikelleflerin yiikiimliiliiklerini ortaya koyacak bir durumun
ortaya c¢ikmasi halinde her iki hiikiimetin birbirine danisacag: ve taraflarca daha dnce
kabul edilmis ve aralarinda ortaya c¢ikacak anlagmazliklarin barisgil yontemlerle
¢oziilmesi hususlarini igeriyordu.’® Andlasma, 4 Temmuz 1938 tarihinde Disisleri
Bakani1 Tevfik Riistii Aras ile Fransa’nin Ankara Biiyilikel¢isi Henry Ponsot arasinda
Ankara’da imzalandi. Tiirk-Fransiz Dostluk Andlasmasi, sadece iki iilke iliskileri
cercevesinde olmasi ve Avrupa’da gelisen durum dikkate alinmadan yapilmis olmasi
nedeniyle dar kapsamliydi.1”® Tiirkiye, s6z konusu andlasmayr Hatay’in kendisine
baglanarak sorunun kesin olarak ¢oziimiinii istemesi nedeniyle onaylamadi. &
Tiirkiye’'nin 1938 yilina kadar imzaladigi andlasmalar, tarafsiz kalmayr gerekli

kiliyordu ve herhangi bir yardim da bulunmay1 veya ittifak kurmayi 6ngérmiiyordu.

1°Erkin, 1987, .83

1761937 yili sonlarma dogru Hatay meselesi nedeniyle Fransa ile gerginlesen iliskiler sonucunda,
Andlagmanin 19.maddesi geregi, 5 yillik siirenin dolmasi yaklasirken, 29 Aralik 1937°de Tiirk Hiikiimeti
tarafindan verilen bir Nota ile tek yanlt olarak bozulmustur. (Soysal, 2000, s.380).

A g.e., 55.378-385.

18Massigli, 1964, ss. 48-49.

19T iirk Dagisleri Bakanlign Genel Sekreteri Numan Menemencioglu, bu andlagsmay1 “1930 anlasmasinin
kiigiik degisiklikler ile yenilenmesi” olarak tamimliyordu. (A.g.e., s. 49).

18050ysal, 1982, 5.371.
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1.2.2. Fransa’nin Giivenlik Endisesi ve Tiirkiye’yi Yanina Cekme Cabasi

Birinci Diinya Savasindan galip ¢ikan Fransa, Versay Antlagsmasi ile Almanya
lizerinde uygulanan kisitlamalar ile Avrupa’da iistiinliik elde etmisti. Almanya’da
Nazilerin iktidara gelmesi en ¢ok Fransa ve Sovyet Rusya’yr endiselendirdi. Versay
sisteminin devam etmesinden yana olan Paris, Londra ile birlikte anti-revizyonist grupta
yer aldi.'® Nazi tehlikesi, Fransa ve Rusya’yr birbirine yaklastirdi ve 1932 tarihli
saldirmazlik paktin1 yenilemek igin goriismelere basladilar. Moskova’da baslayan
goriismeler Paris’te devam etti ve 2 Mayis 1935°te Karsiliklt Yardimlasma Anlasmasi
imzaland. 182 Fransa, Ocak 1935’te italya ile Laval-Mussolini anlasmasini yapt1 ve
Avusturya’ya toprak biitlinliigii garantisi verdi. Almanya’nin Versay Antlagsmasinin en
onemli hiikiimlerinden olan zorunlu askerligi kisitlayan hiikiimlerini feshetmesi {lizerine
Fransa, Ingiltere ve Italya ile Nisan 1935°te Stresa Anlasmasi imzalayarak Almanya’ya

kars1 cephe olugturdu.!®®

Fransa, giiney komsusu Ispanya’da 1936 Temmuzunda ¢ikan i¢ savasin bir
Avrupa savasina doniisebilme ihtimali nedeniyle biiyiik endise duydu. Savasa taraf
olmamay: segen Fransa, Ingiltere ile Ispanya i¢ savasina karismayacaklarina dair bir
demeg imzaladi. Ancak Almanya’nin ispanya’ya yardim etmesi iizerine Fransa, Alman
tehdidine kars1 Akdeniz’in gilivenligini saglayarak Kuzey Afrika’daki somiirgeleri ile
irtibatint muhafaza etmek maksadiyla Tiirkiye’nin de i¢inde yer alacagi bir Akdeniz
Pakt1 yapilmasini giindeme getirdi. ilk olarak Ingiltere’ye basvuran Fransa, olumsuz

cevap ald1.184

Almanya’nin Mart 1938’de Avusturya’yi ilhaki ve Nisan aymdan itibaren gelisen
Cekoslovakya buhrani nedeniyle sinira asker yigmasi, Fransa i¢in Alman ve Italyan
tehdidi daha da belirgin hale gelmeye basladi. Avrupa’daki gii¢ dengesinin Mihver’den

yana gelisme gostermesi lizerine Fransa, Ankara ile iliskilerini yeniden gbézden

181Gonliibol, 1996, s. 93.

82Giiriin, KAmuran, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), (2.Baski), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
2010, s. 144.

183Cebecioglu, 1998, ss. 322-323.

184Soysal, Ismail, Tiirkiye’nin Bat1 Ittifakina Yonelisi (1934-1937), Belleten, Ocak 1981/45 (177), ss.
141-145.
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gecirme®® ve Tiirkiye’yi yaninda tutma geregini hissetti. Bunun igin Paris, iki iilke

arasindaki en 6nemli mesele olan Hatay konusunda Ankara’ya yaklasmaya bagladi.

Bu kapsamda Fransiz Disisleri Bakan1 Georges Bonnet, Agustos ay1 igerisinde
Tirkiye’nin Paris Biiyiikelgisi Suat Davaz’a Tiirk Fransiz iliskilerinin temelini
pekistirmek i¢in Hatay meselesinin ¢oziimiinii memnuniyetle géormek istedigini ifade
etti. Massigli’ye gore G. Bonnet bununla karsilikli bir yardim anlagmasi
diisiiniiyordu. ¢ Nitekim Eyliil 1938’de Fransiz Disisleri Tiirk Biiyiikelgisine bu

konudaki yazili 6nerisini verdi &’

ve Paris Biiyiikelgisi bu teklifi Ankara’ya gelerek
Tirk Hiikiimetine sundu. O donem iktidarda olan Celal Bayar Hilkiimeti, Oneriyi
inceledi ve Tiirkiye’nin boyle bir anlagmaya, Ingiltere’nin de katilmas sartiyla olumsuz
bakmadigim 24 Eyliilde Fransa’ya bildirdi. '8 Tiirkiye, s6z konusu istegini aym
zamanda Ingiltere’ye de bildirdi. Paris’e doénen Suat Davaz, Fransiz Disislerine bu
konudaki Tiirkiye’ nin goriisiinii tekrar ifade etti ve yapilacak andlagsmanin hicbir devlete
kars1 olmamasi gerektigini ayrica Hatay meselesinin de kesin olarak ¢oziime
kavusturulmas: gerektigini vurguladi. Ingiliz Disisleri, Tiirkiye’'nin teklifine &nce
olumsuz yaklasti ancak daha sonra Ankara’ya gonderdigi mesajda ‘“uluslararasi
durumdaki gelismelerin bdyle bir Onerinin ele alinmasina, hatta ona ivedilik

kazandirilacagini” bildirerek konuya olumlu baktigini bildirdi.!8®

Daha sonra Ingiltere, Italya ile iliskilerinde iyilesme yasanmasi ve yapilacak bdyle
bir ittifakin Almanya ve Italya’nin olumsuz tepkisine yol agacagim degerlendirdi ve
Uclii Ittifak Andlasmasi’’nin imzalanmasina yanasmadi. *° Bunun iizerine Fransa
andlasmanin ayr1 ayr ikili olarak yapilabilecegini belirterek, 14 Kasim’da Paris
Biiyiikelgisine kendi andlagsma tasarisini verdi. Fransa, beliren Alman tehdidi nedeniyle
Tiirkiye’nin kendi yaninda yer almasini, bu olmazsa da tarafsiz kalmasin1 amagliyordu.
Ancak Fransa, Hatay’in Tiirkiye’ye baglanma talebine olumlu cevap vermedi. Hatay
konusunda bir gelisme olmamasi nedeniyle ittifak andlasmasi goriismelerinde de

ilerleme saglanamad.!

185Génliibol, 1996, s. 131.

18Massigli, 1964, s.50.

187Soysal, 1982, 5.371.

18Massigli, 1964, s.49.

189Soysal, 1982, s5.371-372.

190Atabey, Figen, 1939 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifaki, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2014, s. 35.
191S0ysal, 1982, s5.372-373.
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Fransa, Tirkiye’yi kaybetme pahasmna Hatay’in terkine yanasmiyordu.
Massigli’ye gore, Fransiz Disislerindeki bazi uzmanlar, Tiirk-Fransiz iliskilerinin uzun
siire kotii kalmayacagim ¢iinkii Ingiltere’nin uygun zamanda miidahalesiyle islerin daha
da kotiiye gitmesinin engelleyecegini diisiinmekteydi. S6z konusu diisiince, Fransa’nin
Hatay konusunda Tiirkiye’'nin talebine uzak olmasina etki etmis olmalidir. Oysa
Tiirkiye’de sahip oldugu varliklar1 ile On Asya’daki ¢ikarlari, Fransa’nin Tiirkiye ile
dogrudan diyalog kurmasmi gerekli kilmaktaydi. Ayrica Avrupa’da islerin kotiiye
gitmesi durumunda, Suriye dolayisiyla sinirdas olmalar1 nedeniyle, Fransa bakimindan
Suriye’nin giivenligi i¢in Tirkiye’nin dostluguna ihtiyact bulunmaktaydi. Ancak
Fransa’nin Sam ile yasadig1 gerginlik, onun Hatay’1 kurban ederek Tiirkiye ile uzlasma
saglamasina miisaade etmiyordu. Bu nedenle Fransa, statiikonun devamini saglayarak
meselenin ¢oziilmesini istiyordu. Zaten Massigli’ye Hatay Meselesi konusunda verilen
talimatta higbir hareket serbestisi verilmemis ve manda ile elde edilen hic¢bir imtiyazin
terkedilmemesi istenmisti. Aksine Massigli’den ¢abalarin1  ekonomik alanda
yogunlastirmast ve Fransiz sanayi ve ticaretinin Lozan Anlasmasindan beri kaybettigi
alanin bir kisminin geri alinmasina yardim etmesi istenmisti.!®? Bu politika Tiirkiye’nin

beklentileri ve istekleri ile uyumlu degildi.

Fransa’nin Hatay’1 terk etmek istememesinin nedenlerinden biri de Tiirkiye nin
Hatay disinda Halep iizerinde de hedeflerinin oldugu endisesiydi. Mart ay1 basinda
Beyrut’ta Yiiksek Komiser Gabriel Puaux, Massigli’ye Hatay’in terkine kars1 durulmasi
gerektigini ifade etti. Beyrut’taki Fransiz yoneticilerin Hatay’in terkine kargi
durmalariin altinda, 1936’da baslayan meseleden sonra ortaya ¢ikan olaylarin biraktigi
izler dolayistyla olusan Tiirk yayilmacilig: efsanesi yatmaktaydi. Gabriel Puaux, Ismet
[n6nii’niin Almanya’dan esinlendigini, Hatay sinirinda siirekli diizenleme yapacagini,
Halep’i, Cezire’yi talep edecegini Ongoriiyordu. Yiiksek Komiser, Tiirkiye’nin elde

ettigi kazanimlardan faydalanarak yeni talepler ileri siirebilecegini degerlendirmekteydi.

Hatay’in terkine yanasmayan Fransa’nin bolgedeki askeri durumu da pek i¢ agict

degildi. Suriye’deki Fransiz birlikleri Baskomutani General Caillault, Massigli’ye

192Massigli, 1964, ss. 55-56.
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“Bana derhal Sancak’taki iki taburumu verin, bunlar benim tek genel ihtiyatlarimdir*%

diyerek Fransiz Ordusunun Liibnan ve Suriye’deki gii¢siizliigiinii ortaya koyuyordu.

Fransa, Miinih anlasmas1 ve Ingiliz-Fransiz-Alman bildirisinden sonra
Avrupa’daki ihtilafli Dantzig ve Koridoru gibi simir meselelerini ¢dzmek igin Ingiltere,
Sovyetler Birligi, Almanya ve Polonya’nin birbiriyle anlasabileceklerini iimit ediyordu.
Ancak Almanya’nin, 15 Mart 1939°da Prag’a girmesi her seyi altiist etti. Artik Fransa,
savas tehdidinin daha yakin oldugunu ve silahlanmasini1 tamamlamak igin gerekli siiresi

olup olmayacagimi diisimmeye baslad1.*%

Fransiz ordusu Ikinci Diinya Savasi oncesi modern bir ordunun sahip olmasi
gereken imkanlara sahipti. Buna karsin, orduyu yoneten komuta kademesi Birinci
Diinya Savasinda gorev almis ve askeri fikir olarak 1918’lerde kalmis komutanlardi.
Anilan komutanlar, orduyu uygun seklide teskilatlandirip tertipleyemediler. Fransa,
savag Oncesi altmis besi faal olmak iizere 110 adet tiimen seferber etti. Fransiz
baskomutanligi, orduyu Almanya’ya karsi1 kuzeyde, Italya’ya kars1 Giiney Fransa’da ve
Afrika’da tertipledi. S6z konusu kuvvetlere ilave olarak Ingiltere’den takviye olarak

gelen bes tiimenlik kuvveti Alman cephesinde kullanild.*®®

Fransa, Tiirk Hikkumetini ve kamu oyununu etkilemek icin Tiirk gazetecilerini
Fransa’ya davet etti.’®® Subat 1940’ta Fransa giden heyet, Paris’te resmi kabuller ve
ziyaretlerde bulundu. Bu kapsamda Fransiz yetkililer, Tiirk heyetine Reno otomobil ve
tank fabrikasiyla silah, miihimmat ve ugak motoru fabrikalarim1 gdsterdi. Daha sonra
heyeti cepheye gotliren Fransizlar burada; Strasburg sehri kopriibast savunmasini,
Majino hattinin bir kismini, Brest deniz Ussiinde deniz okulunu ve Strasburg savas

gemisini gezdirdi. **” Fransa, savas hazirhiklarimi ve fabrikalarmi gostererek Tiirk

1%8A g.e., ss. 107-109.

1%Bonnet, Georges, Le Quai d’Orsay Sous Trois Republiques 1870-1961, Librairie Artheme Fayard,
Paris 1961, ss. 262-263.

19Hart, Basil Liddell, ikinci Diinya Savas1 Tarihi, (¢ev.Kerim Bagriagik), (3.basim), Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018, ss. 23-28.

19%3ertel, M. Zekeriya, Hatirladiklarim (1905-1950), Yaylacik Matbaasi, Istanbul 1968, ss. 226-227.
Y7ATASE Arsivi, II. Diinya Savast Koleksiyonu, 1-156-2-8, (23.02.1940). Cumhuriyet Gazetesinden
Nadir Nadi, Ulus gazetesinden Falih Rifki, Aksam gazetesinden Necmettin Sadak, Tan gazetesinden
Zekeriya Sertel, Yeni Sabah gazetesinden Hiiseyin Cahit Yalgin, Anadolu Ajansin1 Muvaffak
Menemencioglu temsil etti. (Cumhuriyet, 01 Subat 1940).
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heyetinin kuvvetli olduklarina inanmalarin1 ve bunu Tiirk kamuoyuna bildirmelerini

istiyordu.1%

1.2.3. Tiirk-ingiliz Miisterek Beyannamesi

Mart 1939 aymnda Almanya’nin Cekoslovakya’ya, Italya’nin ise Arnavutluk’a
saldirmasi ve Avrupa’daki savas tehdidinin daha da artmasi iizerine Ingiltere,
Polonya’ya tek tarafli giivence verdi. Fransa ise anilan iilke ile daha 6nce imzaladigi
ittifak anlagmasimi teyit etti. Her iki devlet, tek yanli gilivencelerini genisleterek
Yunanistan, Romanya ve Tiirkiye’yi de dahil etmek istedi. Ingiliz Disisleri Bakanlig,
12 Nisanda Ankara Biiyiikel¢isine, Tiirk Digisleri Bakanina teslim edilmek iizere bir
yonerge gonderdi. Yonergede Ingiltere, Italya’nin Tiirkiye’ye yonelik dogrudan veya
dolay1 tehdidine karsi yardima niyetinin oldugunu, Ingiltere’nin italya ile bir savasa
girmesi durumunda da Tiirkiye’nin kendisine yardima gelmesi lizerinde karsilikli
goriisebilecegini bildirdi. Londra, ayn1 zamanda Alman saldirisina karsi Fransa ile
birlikte Polonya ve Romanya’ya vermeyi planladiklar1 giivenceye Tiirkiye nin katilma
konusundaki kararin1 6grenmek istedigini, Bulgaristan’in tarafsizligini saglama
hususunda Tiirkiye’nin goriisiinii talep ettigini ve olusturulacak tasart metninin yakinda
iletecegini bildirdi. Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgisi, ingiliz dnerisini 13 Nisan’da bir
muhtira ile Tiirk Disisleri Bakanina teslim etti. Ayn1 giin Massigli, Fransa’nin da Ingiliz

onerilerine katildigin1 Disisleri Genel sekreteri Numan Menemencioglu’na telefonla
bildirdi. 1%°

Tiirk Hiikiimeti, Ingiliz ©nerisini derhal Cumhurbaskan1 Ismet Indnii
baskanhiginda toplanarak goriistii. Saracoglu, toplantida alinan kararlar1 Ingiliz ve
Fransiz Biiyiikelgilerine iletti. Disisleri Bakani, Yunanistan ve Romanya’ya giivence
verilmesi konusuna olumlu bakmakla birlikte TBMM nin onaymin gerektigini ve soz
konusu yiikiimliiliik kargiliginda Tiirkiye i¢in de bir giivencenin saglanmasi gerektigini
bildirdi. Tiirk Disisleri Bakani, Ingiliz Biiyiikelgisine Almanya’ya karsi neden giivence
vermediklerini sordu. Ingiltere, 13 Nisan aksami “Tiirkiye’ye bir Alman saldirisina
kars1 da gilivence verilebilir, yeter ki Tiirkiye Romanya’ya verilecek gilivenceye de

katilsin ve Almanya’ya kars1t bizimle karsilikli yilikiimliiliik iistlenmeyi kabul etsin”

1%8Gertel, 1968, ss. 226-227.
1950ysal, 1982, ss. 373-375.
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seklinde cevap gonderdi. Tiirkiye, Ingiltere’nin bu &nerisini olumlu karsiladi ve

Ingiltere’nin 13 Nisan tarihli énerisini 15 Nisanda yanitlad1.?%

Tiirkiye’nin, Ingiliz garantisine iki tarafli olacak sekilde kabul etmesi Ingiltere
tarafindan uygun bulundu ve iki iilke arasinda goriismeler basladi. ?®* Tiirk Ingiliz
goriismeleri devam ederken, Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi goriismeleri ingiltere ile
Fransa arasindaki temaslar 1s18inda takip etti ve her konu hakkinda iilkesinin onayin
bildirdi. Fransa, bu goriismelerde ortaya ¢ikan taslak beyannameyi olumlu buldugunu
ve yapilacak beyanin {i¢lii olmasi durumunda, Mihver Devletleri iizerinde daha fazla
etkili olacagmi, bu nedenle beyannameye katilmak istedigini Ingiliz Hiikiimetine
bildirdi. ingiliz Hiikiimetinin bu duruma olumlu yaklasmasi iizerine iki iilkenin
Biiyiikel¢ileri 10 Mayis 1939°da Tiirk Disisleri Bakanini ziyaret ederek Oneriyi iletiler.
Saragoglu, Oneriyi olumlu karsilamakla birlikte, Hatay konusunda bir sonuca
ulagilmadan bunun miimkiin olmayacagini, beyanlarin ikili olarak ayr1 ayn
imzalanabilecegini bildirdi. Bunun {izerine Fransa ve Ingiltere, konuya yonelik bir
¢Oziim bulmak icin temaslarda bulundular ve Fransiz Hiikiimeti, 20 Haziran’a kadar
Hatay’in Tirkiye’ye ge¢mesini kabul ettigini beyannameye ayri bir paragraf olarak
ilave edilmesini teklif etti. Tiirk Hiikiimeti, yapilan teklifi kesin bir giivence olarak
gormedi ve Hatay meselesinde mutabakata varilincaya kadar Fransa ile yapilacak

beyannamenin ertelenmesini Fransa’ya ve Ingiltere’ye bildirdi. 2%

Tiirk Ingiliz Miisterek Beyannamesi, 12 Mayis 1939°da imzalandi. Basbakan
Refik Saydam TBMM’de yaptigi konusmada 2% Tiirkiye’'nin siyasetini ve
beyannamenin amacini agikladi. Konusmasini miiteakip “Tiirk Ingiliz Miisterek

Beyannamesi” oylamaya sunuldu ve oybirligi ile kabul edildi. Bagbakan Refik Saydam,

204, g.m., ss. 375-376.

21Armaoglu, 1989, s. 354.

20250ysal, 1982, ss. 376-381.

208 Bagbakan konusmasinda; “Memleketimizi, yarmm tehlikeli hadisatindan miimkiin mertebe uzak
bulundurmak ve Avrupada ve biitiin diinyada bas goésteren ihtilaflar oniinde sulhperver siyasetimizin
samimi bir tezahiirii olan bitarafligi muhafaza etmek Cumhuriyet Hiikiimeti i¢in esas siyaseti tegkil
etmekte bulunuyordu. Fakat hadisatin Balkan yarim adasina intikal etmesi ve akdeniz emniyetinin milli
hayatimizda kendisini yeniden hissettirmesi anindan itibaren Hiikiimetiniz, kendisini ciddi bir milli
emniyet meselesi kargisinda bulmus ve bu emniyeti tehlikeli tesadiiflere maruz birakmaksizin lakayit ve
bitaraf bir vaziyette bulunmanin miimkiin olamiyacagi kanaatine varmisgtir... Cumhuriyet Hiikiimeti, hig
bir memleket aleyhine miiteveccih olmiyan; hi¢ bir memleketi ihata ve izrar maksadina matuf
bulunmayan, bilakis milletleri harbin feci akibetinden masun bulundurmak maksadini giiden bir sulh,
miidafaa ve emniyet beraberliginde Ingiltere ile yanyana yiiriimek ve yer almak igin bugiin millet
vekillerinin miisaade ve tasvibini istemege gelmistir.” (TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, Cilt 2,
12.05.1939, ss. 67-68; Ulus, 13 May1s 1939).
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meclisteki konusmasinda, Ingiltere ile imzalanan beyanname ve onu takip edecek nihai
mukavelenin Fransa ile de yiiriitildiigini ve yakinda iyi bir neticeye varacagindan
tmitli oldugunu, Sovyetler Birligi ile de siki temaslarin devam ettigini agikladi. Ayni
giin, Misterek Beyannamenin iki iilke arasinda imzalandigi Basbakan Neville

Chamberlain tarafindan ingiltere parlamentosunda da agikland1.2%4

Avrupa’da ortaya ¢ikan tehdit Tiirkiye ile ingiltere’yi birbirine yaklastirmist:. S6z
konusu yakinlagma her iki tilke ¢ikariaydi. Tiirkiye, sahip oldugu biiyiik donanmasiyla
hala biiyiik bir gii¢ olan Ingiltere’nin dostlugunu elde etmisti. Ingiltere icin ise Tiirkiye,
somiirgelerine giden ticaret yollarin1 ve iran petrollerini koruyacak bir engel, Almanya
ve Sovyetler Birliginin, Siiveys kanalina yoneltecegi bir taarruza karsi bir savunma hatti

olusturmaktayd1.2%®

1.2.4. Tiirk-Fransiz Miisterek Beyannamesi

Mart 1939°da Avrupa’daki gelismelerden sonra Ingiltere’nin Tiirkiye’ye garanti
vermeyi teklif etmesi iizerine Tiirkiye konuyu goriismiis ve Ingiltere’ye cevabim 15
Nisan’da vermisti. Anilan cevabi Ingiltere’ye bildirmeden énce Saragoglu, ingiltere
tarafindan yapilan teklif hakkindaki degerlendirmelerini 14 Nisan’da yaptig1 goriismede
Massigli’ye bildirdi. Bu kapsamda Tiirk Disisleri Bakami, Ingiltere tarafindan teklif
edilen giivencenin sadece Italya’nin muhtemel bir eylemine yonelik oldugunu ve ayni
zamanda bir Alman miidahalesini de kapsamasi gerektigini belirtti. Ayrica, siyasi
andlagsmanin gergeklesmesini miiteakip askeri mahiyetteki goriismelerin gerekliligini
giindeme getirdi. Gorlisme sirasinda Saragoglu, Massigli’ye “Bana Sancak konusunda
diyecek higbir seyiniz yok mudur?” diye sordu. Massigli séyleyecek herhangi bir sozii
olmadig1 igin soruya cevap vermedi.?®® Saragoglu, Fransiz Biiyiikelgisine bu soruyu

sorarak Hatay’in bu gériismelerde anahtar rol oynayacagini duyurmak istedi.

Ingiltere ile goriigmelerin baslamasindan sonra Fransa’nin yapilan miizakerelere
istirak etme talebi, Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasina razi olmamasi nedeniyle Tiirkiye
tarafindan kabul edilmedi. Buna ragmen Fransa’nin Yakindogu Kuvvetleri Komutani

General Weygand, 1 Mayis 1939’da Tirkiye’ye gelerek savunma konularinda

204Ulus, 13 Mayis 1939.

25Denniston, Robin, Churchill’in Gizli Savasi: Diplomatik Yazismalar, ingiliz Disisleri Bakanlhig1 ve
Tiirkiye 1942-1944, (cev. Sinan Giirtunca), Sabah Kitaplari, Istanbul 1998, s. 63.

206Massigli, 1964, s. 135.
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goriismeler yaptiktan sonra Fransa’ya gecti. General Weygand, Hiikiimetine Tiirkiye ile
en kisa siirede anlasmak gerektigini bildirdi.?%” Fransiz generalin bu degerlendirmesi
sadece Almanya ve Italya’nin Avrupa’da olusturdugu tehditten kaynaklanmiyordu.
Fransa’nin Yakindogu’daki kuvvetleri bolgeyi savunacak giicte degildi. Tiirkiye nin
Mihver’e katilmas1 durumunda Fransiz kuvvetleri i¢in biiyiik bir tehdit olusturacakti. Bu
nedenle Weygand, Suriye ile sinir1 bulunan Tiirkiye’nin kendi saflarinda yer almasin

istiyordu.

Fransa’nin, agiklanacak beyannameye Hatay’in Tiirkiye’ye ge¢mesini kabul
ettigini ayr1 bir paragraf olarak ilave etme teklifi de kesin bir giivence olarak goriilmedi
ve Ankara tarafindan reddedildi.?®® Tiirk-ingiliz ittifak goriismeleri devam ederken
miisterek beyanname agiklandi. Bu arada Mihver’in tehdidinin artmasi iizerine Fransa

Hatay’in Tiirkiye’ye terkini kabule yanasti.

Tiirkiye, Hatay konusundaki giivenceyi aldiktan sonra 17 Haziran 1939°da Fransa
ile goriismelere basladi. Almanya ve Balkan iilkeleri, goriismeler devam ederken,
aciklanacak beyannameye altinct maddenin konmamasi icin Tiirkiye’ye baski yaptilar.
Ozellikle Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Papen, Tiirkiye’yi yapilan ihracati kesmek
ve her tiirli ekonomik ve kiiltiirel isbirligine son vermekle tehdit etti. Yine Romanya
Disisleri Bakan1 Gafenco, Haziran basinda Tirkiye’ye gelerek altinct maddenin
andlasma metnine konmamas1 icin baski yapt1.?®® Bu baskilara ragmen goriismeler
Disisleri Bakan1 Saracoglu, Genel Sekreter Menemencioglu ve Fransiz Biiyiikelgi
Massigli arasinda Ankara’da devam etti. Goriismeler neticeye ulasti ve 23 Haziran
1939°da Tiirkiye ile Suriye arasinda toprak sorunlarinin kesin ¢oziimiine iligkin anlasma

Ankara’da, Tiirk Fransiz Miisterek Beyannamesi?'? ise Paris’te Biiyiikel¢i Suat Davaz

207 Atabey, 2014, s. 70.

20850ysal, 1982, s. 382.

209Atabey, 2014, s.71.

2101, Tiirkiye ve Fransa Hiikiimetleri, birbirleriyle siki bir istisarede bulunmuslardir. Aralarinda gegen ve
halen devam etmekte bulunan miizakereler, her zamanki goriis birligini ortaya koymustur.

2. Iki Devletin, kendi ulusal giivenlikleri yararina olarak, karsilikli yiikiimleri igerecek uzun siireli kesin
bir anlagma imzalamalar1 kararlastirilmistir.

3. Bu kesin anlagsmanin yapilmasina degin, Tiirkiye Hiikiimeti ve Fransa Hiikiimeti, ortaya ¢ikacak bir
saldir1 eyleminin Akdeniz bdlgesinde bir savasa neden olmasi durumunda fiili olarak isbirligi yapmaya ve
birbirlerine ellerinden gelen tiim yardim ve kolaylig1 gostermeye hazir bulunduklarini agiklamislardir.

4. Gerek bu beyanat ve gerekse dngoriilen kalict antlagma, higbir iilkeye kars1 yoneltilmis degildir. Ancak
gerektiginde Tiirkiye'ye ve Fransa’ya karsilikli bir yardim ve destek saglamay1 amaglamaktadir.
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ile Fransa Disisleri Bakani G. Bonnet arasinda imzalandi. S6z konusu beyanname

Ingiltere ile imzalanan beyanname hiikiimlerinin Fransa’ya uyarlanmis haliydi.

Tirkiye’nin her iki iilke ile imzaladig1 beyannamelerde, en 6nemli kismi 3’{incii
maddeler olusturuyordu. Buna gore “ortaya cikacak bir saldir1 eyleminin Akdeniz
bolgesinde bir savasa neden olmasi durumunda” iki hiikiimet birbirlerine ellerinden
gelen tiim yardim ve kolayligi gostereceklerdi. ingiltere, bu hiikmiin Balkanlar1 da
kapsamasini istedi ancak Tiirkiye, Sovyet Rusya ve Bulgaristan nedeniyle oneriyi kabul

etmedi ve bu konuda goriismelere devam edilecegi seklinde beyannamede yer ald1.?!

1.2.5. 19 Ekim 1939 Tarihli Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak Andlasmasi

Fransa, Tiirkiye ile arasindaki sorunu astiktan sonra, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda
devam eden goriismelere katilma istegini iletti. Fransa’nin teklifi taraflarca kabul edildi
ve Temmuz 1939’dan itibaren goriismelere {i¢lii olarak devam edildi. Fransa, 7
Temmuzda Ingiltere’ye sundugu muhtirada, Tiirkiye’nin Balkanlarda Mihverin saldir
tehlikesine kars1 giivence aramasinda hakli oldugunu, yapilacak anlasmada bu durumun
karsilanmas1 gerektigini, Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa’nin yaninda yer almasi
nedeniyle maruz kalacagi riskler karsiliginda iki ilkenin sorumluluk almasi ve
gbriismelerin  uzamasmin Onlenmesinin  gerektigini  bildirdi. Ingiliz Hiikiimeti,
Fransa’nin bu teklifini dikkate alarak hazirladigi andlasma tasarisimi 4 Agustosta
Fransa’ya gonderdi. Fransiz Hiikiimeti, 6nerilen metni kiiciik degisiklerle kabul etti ve
Ingiliz Biiyiikelgisi ile birlikte girisimde bulunmasi icin 14 Agustosta Ankara
Biiytikelcisi Massigli’ye gonderdi. Taslak andlagsma metni 16 Agustos’ta Tiirk Disisleri
Bakanina teslim edildi. Tiirk Hiikiimeti, tasarty1 genel olarak olumlu bulmakla birlikte

bir konuda degisiklik talep etti. 212

5. Kesin antlasmanin yapilmasindan o6nce, karsilikli yiikiimlerin islerlik kazanmasini gerektirecek
kosullarin daha agik bicimde belirlenmesi de dahil olmak iizere bazi sorunlarin daha derin bir inceleme
gerektirdigi her iki hiikkiimetce kabul edilmistir. Bu inceleme halen devam etmektedir.

6. iki Hiikiimet Balkanlarda giivenligin kurulmasini saglamak geregini de kabul ederler ve bu amaca en
kisa zamanda ulagmak iizere goriisme i¢inde bulunmaktadirlar.

7. Surast da kararlagtirilmistir ki, yukarida aciklanan hiikiimler, iki hiikiimetten herhangi birinin, barigin
giiclendirilmesindeki genel yararin geregi olarak, baska iilkelerle antlagmalar yapmasini engellemez.
(ATASE Arsivi, II. Diinya Savag1 Koleksiyonu, 4-100-26, 27, (23.06.1939)).

21 Armaoglu, 1989, s. 355.

21250ysal, 1982, ss. 397-402.
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Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile yiiriittigii ittifak goriismelerini destekleyen
Sovyetler Birligi, ?!3 23 Agustos 1939’da Almanya ile bir saldirmazlik pakt: imzalad.
Iki iilke arasinda bahse konu paktin imzalanmasi Tiirkiye’de biiyiik endise ile karsilandi.
Cekoslovakya’dan sonra siranin Polonya’ya gelecegini bilen Fransa tarafindan da anilan
pakt iyi karsilanmadi. Sovyetlerle arasinda daha Once imzalanmis bir pakt bulunan
Fransa, Polonya’nin etkin bir sekilde savunulmasi i¢in Rusya’nin desteginin
vazgecilmez oldugunu diisliniiyordu. Fransiz disisleri, Stalin’in bu pakt ile Hitler’in
elini serbest biraktigini ve diplomatik durumun yeniden gozden gegirilmesi gerektigini
degerlendirdi. Alman-Sovyet Pakti, Avrupa’daki gli¢ dengesini Almanya Ilehine

degistirmekle kalmryor ayn1 zamanda Hitler’i tesvik ediyordu.?!*

Almanya ve Sovyetler Birliginin 23 Agustosta saldirmazlik pakti imzalamasindan
sonra Avrupa’da savasin ¢ikmak iizere oldugunu goren Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye ile
devam eden anlagma goriismelerinin bir an Once neticelendirilmesini istediler.
Tiirkiye’nin, taraflardan birinin son vermesi durumunda andlagsmanin diger iki imzaci
arasinda yiiriirliikte kalmasi, andlagma stiresinin 5 yil yerine 15 yil olmasi, isminin ise
anlagsma (accort) degil, andlasma (traite) olmas1 yoniindeki talepleri ingiltere ve Fransa
tarafindan Agustos sonunda kabul edildi. Bu arada iilkelerin genelkurmaylari, ¢ikacak
bir savasta uygulanacak askeri isbirliginin esaslarin1 belirleyecek askersel s6zlesmenin
hazirliklarma basladilar. Goriismeler sonunda ortaya c¢ikacak gizli sdézlesme
Andlagmanin eklerinden birini olusturacakti. Askeri goriismeler, ittifak anlagmasi
goriismelerinden once tamamlanarak hazirlanan metinler 28 Eyliil 1939°da Ankara’da

paraf edildi.?*®

Almanya’nm 1 Eyliilde Polonya’ya saldirmasi, 3 Eyliilde Ingiltere ve Fransa’nin
Almanya’ya savas ilan etmesi ve 17 Eyliilde Sovyetler Birliginin Polonya’ya girerek bu
tilkeyi Almanya ile paylagmasi, Tirkiye’nin kaygilarin1 daha da artirdi. Yasanan son
gelismeler tizerine Tirkiye, 1925 Antlasmasindaki yiikiimliiliikklerini hatirlatmak,
Sovyetlerin dostlugunun devamini saglamak ve Sovyet Biiylikel¢isi ile Ankara’da

yapilan goriismeler sonucunda hazirlanan andlasma taslag: cercevesinde ve Uclii ittifak

2B3Fransiz Disisleri Bakan1 Georges Bonnet, “Bu dénemde Tiirkiye ile miikemmel iliskileri bulunan
Sovyet Hiikiimeti, komsusu ile hizli bir sekilde anlagmamizi tavsiye ediyordu” (Massigli, 1964, s. 132).
214Bonnet, 1961, ss. 270-286.

21550ysal, 1982, ss. 397-402.
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Andlagmasi ile ters diismeyecek bir Tiirk Sovyet ittifak andlagsmasi yapmak maksadiyla,

Disisleri Bakan1 Saragoglu’nu Moskova’ya gonderdi.?®

Tirk Heyeti, 26 Eyliil’de Rusya’da temaslara basladi ancak Alman Disisleri
Bakani Ribbentrop’un Polonya ve Baltik iilkelerindeki niifuz alanlarin1 yeniden
belirlemek maksadiyla Moskova’ya ani gelisi lizerine Tiirk-Sovyet goriismelerine ara
verildi. 27-28 Eyliil’de yapilan Alman Sovyet goriismeleri sonucunda bir dostluk
andlagsmasi imzalandi. Bu beklenmedik gelisme, Tiirkiye’nin Sovyetlerle bir ittifak
andlasmas1 yapmasini kuskusuz zora sokacakti. Nitekim Stalin’in de hazir bulundugu 1
Ekim tarihli toplantida durum ortaya ciktr. Buna gore Sovyetler, Uglii Andlasma’nin
3’lncli maddesinde Ongoriilen yardima Tiirkiye’nin katilmamasini, Sovyet cekincesi
protokoliiniin daha kesin bir duruma getirilmesi gibi degisiklikler talep etti. Ayrica
Bogazlarin ortak kontrolii i¢in yeni bir Tiirk-Sovyet antlagsmasinin imzalanmasini da
istedi. 2!” Saracoglu, Uclii Ittifak ile ilgili onerileri olumlu karsilamamakla birlikte
Ankara’ya iletecegini, ancak Bogazlar ile ilgili taleplerin kabul edilemez oldugunu
belirterek reddetti. Tirk Hiikiimeti, yogun c¢aba sarf ederek, Sovyet talepleri
dogrultusunda Uglii ittifak’ta  degisiklikler yaptirdi. Bu arada, Tiirk-Sovyet
goriismelerini takip eden Ribbentrop, Tiirkiye’yi Uglii Ittifak’tan vazgecirmek igin
bliyiik c¢aba sarf etti. Gorlismelerde Sovyetlerin Alman ¢ekincesi ve Bogazlar
konusundaki taleplerinden vazge¢memesi iizerine Saracoglu goriismeleri keserek 17

Ekim’de Moskova’dan ayrildi. 218

Sovyetlerle bir ittifak andlagsmasi yapilamayacaginin anlagilmasi {izerine
Bagbakan Refik Saydam, Disisleri Bakani iilkeye donmeden 19 Ekim 1939°da “Tiirkiye,
Ingiltere ve Fransa Arasinda Karsilikli Yardim Andlagsmasi (Traite d’Assistance
Mutuelle)” ingiliz ve Fransiz Biiyiikelgileri ile Ankara’da imzalad1.?!® imzalanan Uclii
Ittifak Andlasmasi, 9 madde, ekli ii¢ protokol ve biri gizli olmak iizere iki s6zlesmeden
olusuyordu. Andlasmanin 3 sayili protokolii ile Askersel Sozlesme gizli tutuldu.
Bunlara ilave olarak Tiirkiye’ye saglanacak parasal, ekonomik ve savas techizati

teslimine yonelik bir 6zel anlasma imzalandi. ittifak andlasmasi ve ekleri, ayni

216Gonliibol, 1996, ss. 140-143.
2Giiriin, 2010, ss. 199-205.
21850ysal, 1982, ss. 402-404.
219Atabey, 2014, ss. 100-101.

55



andlasmanin 1 numarali protokolii geregi imzaladig1 giin yiiriirliige girdi?*® ve TBMM

tarafindan 3738 Sayili Yasa ile 8 Kasim 1939 tarihinde onaylandi.??!

Imzalanan andlasmanin birinci maddesine gore bir Avrupa devletinin Tiirkiye’ye
saldirmas1 durumunda, Ingiltere ve Fransa yardim ve destek saglayacakti. ikinci
maddede, benzer sekilde bir Avrupa devleti ile Fransa ve Ingiltere’nin Akdeniz’de
karisacaklar1 bir savas durumunda Tiirkiye, s6z konusu iilkelerle isbirligi yapacak ve
elinden gelen yardim ve destegi gosterecekti. Ayn1 madde geregi, Akdeniz bdlgesinde
Tiirkiye’nin karisacagi bir savasta Ingiltere ve Fransa yardim edecekti. Ugiincii
maddede ise Ingiltere ve Fransa’nin Romanya ve Yunanistan’a verdikleri garantiler
nedeniyle savasa girmeleri durumunda Tiirkiye, anilan iilkelerle isbirligi yapacak,
yardim ve destek saglayacakti. Dérdiincii madde geregi, Ingiltere ve Fransa’nin
Akdeniz disinda bir saldiriya ugramasi halinde Andlagma taraflari, danismalarda

bulunacak ve Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’ya kars1 anlayish tarafsizlik takip edecekti.

Saragoglu’nun Moskova ziyaretinde Rusya tarafindan ileri siiriilen talepler
nedeniyle Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda bir anlasma imzalanamadi. Bu nedenle
Tiirkiye, Andlagsmaya “Sovyet Cekincesi” olarak bilinen 2 numarali protokol ekleterek
andlagsmadan kaynaklanan yiikiimliiliiklerin kendisini Sovyetler Birligi ile bir savasa
stiriklemeyecegi giivencesini elde etti. Andlagsmaya ekli 3 numarali protokol, bir
Avrupa devletinin baslatacagi harekat, Bulgaristan ya da Yunanistan sinirina ulagsir
ulasmaz Fransa ve Ingiltere’nin Tiirkiye ile isbirligi yapmasmi ve ellerinden gelen
yardim ve destegi saglamasini &ngdriiyordu. Bu protokol ile Fransa ve Ingiltere, savasin

Tirk siniria ulasmadan miidahale edeceklerini yiikiimlendiler.

Andlasmanin eklerinden birini olusturan ve gizli tutulan Askersel S6zlesme, daha
once hazirlanarak 28 Eyliilde paraf edilmisti. Sozlesme, 19 Ekim 1939 tarihinde Dr.
Refik Saydam, Ingiltere ve Fransa Biiyiikelgileri ile bahse konu devletlerin Ortadogu
Kuvvetler Komutanlar1 General Wavell ve General Weygand tarafindan Ankara’da
imzalandi. On maddeden olusan sozlesmeyle, imzalanan andlasmada Ongoriilen
durumlarda etkin askeri onlemlerin gecikmeksizin alinmasi i¢in yapilacak isbirligi ve

karsilikl1 destegin esaslari tespit edildi.

22050ysal, 2000, ss. 608-617.
22150ysal, 1982, s .405.
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Andlasma eklerinin sonuncusunu ise Ozel Anlasma olusturmaktadir. Bahse konu
anlagma, Tiirkiye’yi ilgilendiren parasal, ekonomik ve askeri techizatin teslimi ile ilgili
hususlar1 i¢ermektedir. Anlasma, ittifak andlagsmasmin Tirkiye’ye yiikledigi
sorumluluklar1 ancak harp techizatinin teslimini ve Ongoriilen kredilerin agilmasi

kosulunu igeriyordu.??2

Imzalanan Anlasmanin 9. maddesi geregi anlasmanin siiresi on bes yil olarak
tespit edildi. Bununla birlikte anlasmaya ek 6zel anlasmanin 1, 4 ve 5’inci maddelerinde
yer alan hususlarin tamami ancak yirmi senede yerine getirilebilecek durumdaydi.
Mevcut andlagsmanin on bes yilin sonunda imzalayan devletlerden birisi tarafindan
feshedilmesi durumunda, yiikiimliilikklerin yerine getirilmesi meselesi ortaya ¢ikacakti.
Boylesi bir durumun yasanmamasi icin Ingiliz ve Fransiz biiyiikelgiler,
hiikiimetlerinden aldiklar1 talimat ¢ercevesinde, 16 Kasim 1939 tarihinde Tiirk Disisleri
Bakanina hitaben bir miisterek nota (mektup) verdiler. Notada biiyiikelgiler, anlasmanin
feshedilmesi durumunda Tirk Hiikiimetinin, 6zel anlasmadan kalan ve yerine
getirilmemis ylikiimliiliikleri andlagma yiirtirliikteymis gibi tam ve ayni sartlarda yerine
getirecegini teyit etmesini istediler. Tirk Disisleri Bakani ayni giin verdigi cevabi
notada bu durumu tasdik etti. Karsilikli verilen notalar Tiirkiye tarafindan 20 Kasim

1939 tarihli kararname ile kabul edildi. 223

Tiirkiye, Ekim 1939’da Italyan ve Almanlarin Dogu Akdeniz ve Balkanlara
yonelik tehditlerine karsi Batili Devletler ile ilk ittifak anlagmasini imzalayarak,
Ingiltere ve Fransa’nin yaninda yer aldi. Andlasma imzalandiginda, Avrupa’da Ikinci
Diinya Savasi baglamis ve Polonya, Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda paylasilmisti.
Savasin kendilerine de yonelecegini goren Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye’yi de yakindan
ilgilendirecek, Alman ve Sovyetlerin giiclerini aldiklar1 kaynaklar1 ortadan kaldirma
arayisina giriseceklerdir. Almanya’nin Fransa’ya taarruzu ve daha sonra Italya’nin
Almanya’nin safinda Ingiltere ve Fransa’ya kars1 savasa girmesi, s6z konusu iilkelerin
Tiirkiye’den ittifak andlasmadan kaynaklanan miittefiklik gereklerini yerine

getirmelerini talep etmelerini saglayacaktir.

22250ysal, 2000, ss. 608-617.

223BCA, 30-18-1-2 / 89-111-16, 19.10.1939 tarihinde imzalanmis olan Tiirk-Fransiz-Ingiliz karsilikli
yardim anlasmasi ile ilgili olarak Fransa ve Ingiltere Biiyiikelgilikleriyle teati olunan notalarla yapilan
taahhiidiin tasdiki.(21.11.1939).
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IKiNCi BOLUM

II. DUNYA SAVASI TURK-FRANSIZ ILISKILERI: FRANSA’NIN SAVAS DISI
KALMASINA KADAR

2.1. Miittefiklerin Bakii’ye Yonelik Harekat Plani ve Tiirkiye

2.1.1. Bakii’ye Yonelik Bir Harekat Diizenlenmesi Fikrinin Ortaya Cikmasi

Polonya’nin Almanya ile Sovyetler arasinda paylasilmasi1 Fransa tarafindan
tepkiyle karsilandi. Bu kapsamda Paris, Almanya’ya savas ilan ederken Rusya’nin
eylemini de diigmanca bir hareket olarak degerlendirdi.??* Sovyetler Birligi, Polonya’y1
paylastiktan sonra Baltik iilkelerine yoneldi. Once Estonya ile daha sonra Letonya ve
Litvanya ile karsilikli yardim anlasmalari imzalayarak anilan iilkelerde kara giicii
bulundurma yetkisi ile deniz ve hava iisleri elde etti. ® Sovyetler Birligi, Baltik
tilkelerini fiili iggali altina aldiktan sonra Finlandiya’ya yoneldi. Rusya, Finlandiya’dan
talep ettigi sinir diizenlemeleri konusunda anlasmaya varamayinca, iki iilke arasinda var
olan saldirmazlik paktini iptal ederek 30 Kasim’da s6z konusu devlete harp ilan etti.??8
Sovyetlerin Finlandiya’ya harp ilani, Bati devletlerinde biiyiik endiseye neden oldu ve
Ruslar1 durdurmak igin arayisa girdiler.??’ Ingiltere ve Fransa’nim bu arayisimin altinda
sadece Finlandiya’ya yardim etme amaci yatmiyordu. Londra ve Paris, ayni zamanda
Almanya’nin cevher tedarik ettigi Isve¢ madenlerinin giivenligini sagalmak ve anilan
bolgede tesis edilecek bir mevki ile Almanya’nin Baltik kanadini tehdit etmeyi de

amacliyorlard.??8

Sovyetler Birligi’nin Finlandiya’ya savas agmasi, Fransiz Meclisinde

Finlandiya’ya yardim etme istegini ortaya ¢ikardi ve bu konuda Basbakan Daladier’e

224 Giiriin, 2010, ss. 214-215.

225 Armaoglu, Fahir, “Ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 1958/13 (2), s.
149.

2%6Hart, 2018, ss. 61-64; Burak Cinar, “Rus-Fin Savast 1939-1940 “Dev’in Gozyaslart™”, Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi, Subat 2010 (15), ss. 120121.

227 Armaoglu, 1958, s. 149; Sovyetlerin Finlandiya’ya harp ilan etmesi Paris’in Moskova hakkindaki
saldirgan diislincesini daha da giiclendirdi. Fransiz Bagbakan: Daladier, s6z konusu saldiriya karsi
¢ekingen tutumu nedeniyle Mecliste elestirildi. (Giiriin, 2010, s. 215).

228Hart, 2018, s. 64.
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tazyik yapildi. Daladier, 19 Aralik 1939°da toplanan Yiiksek Savas Konseyinde Rusya

ile iligkilerin kesilmesi ve Bakii ile Batum’un bombalanmasini giindeme getirdi.?%

230 sekteye ugratilmis olacakti. Bakii petrolleri,

Boylece Sovyetlerin vurucu giicii
Almanya i¢in de 6nemliydi.?®! Alman ekonomi uzmanlari, savasin ii¢lincii yilinda Rus
kaynaklarindan beslendigi takdirde Alman kuvvetlerinin savagi siirdiirebilecegini ve
Kafkaslardan petrol ikmalinin ise kacinilmaz oldugunu belirtmislerdi. 232 Oyle ki
Almanlar, Sovyet petrol yataklarinin ortak kullanimini dahi teklif etmis ancak kabul

gormemisti.?*

Sovyet petrol yataklarina yonelik bir miidahale ¢alismasi ilk olarak 1939 yilinin
son aylarinda, Fransiz Disisleri Bakanligi (Quai d’Orsay) ile Savunma Bakanligi ve
Biiyiik Genel Karargah arasindaki irtibati saglayan Yarbay Villelume tarafindan yapildi.
Villelume, Quai d’Orsay’in talebi lizerine Kafkaslara miidahale meselesini tetkik etti ve
Bakii’niin yalnizca bir hava saldiris1 ile vurulabilecegi sonucuna ulasti. Yaptigi
calismay1 23 Aralikta General Weygand ile paylasti, ulastigi sonuglari s6z konusu

general de uygun bulduktan sonra Baskomutan General Gamelin’in onayini aldu.

Fransiz Disisleri Bakanliginin yaptirdigi ¢alismadan sonra Bagbakan Edouard
Daladier de ayn1 konuda ¢alisma yaptirdi. Bu kapsamda Bagbakan, 19 Ocak 1940’ta
kiiciik bir el notu ile Bagkomutanlia ve Amiral Darlan’a “Rus petrollerinin tahrip
edilmesi i¢in muhtemel bir miidahale.” ¢alismasimi ¢ ihtimalle inceleyerek

hazirlamasini istedi. Buna gore;

Birinci ihtimal, Karadeniz’deki petrol trafiginin kesilmesi: Almanya’nin Bakii’den
temin ettigi petrolii Karadeniz’de engellemeyi hedefleyen bu ihtimalde dogrudan hedef

Almanya oldugu i¢in Rusya ile bir ¢atigma ongdriilmiiyordu.

Ikinci ihtimal: Kafkaslara dogrudan bir miidahale.

29 Giiriin, Kamuran, "Savasin Ik Yili ve Tirkiye", Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri 1,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, s. 23.

2% talya’nin Moskova’daki maslahatgiizar1 Kafkasya’daki petrol rezervlerinin S.S.C.B.nin askeri,
tarimsal ve sanayi giiciiniin %80’inini olusturdugunu ve bu bdlgeye yoneltilecek bir darbenin, Sovyet
Devleti’nin ve belki de komiinist rejiminin yikilmasina neden olabilecegini 20 Subat 1940’ta
bildirmektedir. (Massigli, 1964, s.386).

2311940 Ocak ile 1941 Haziran arasinda Almanya, Sovyetler birliginden 16 milyon varil petrol almsgtir.
(Tekeli, 2013, s. 148.)

%2Hart, 2018, ss. 208-209.

23Deringil, 1994, s.101.
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Uciincii  ihtimal olarak da dogrudan Rusya’ya bir miidahale olmadan,

Kafkaslardaki Miisliiman niifusun bagimsizlik hareketlerini kolaylastirmaktr.?%*

Massigli, Miisliiman niifusunun bagimsizlik hareketinin desteklenmesi hususunda
Sovyetler Birligi’ndeki Tirklerin, Turancilik hareketine bel bagladiklarini ancak bu
fikrin Tirk yoneticiler arasinda simdilik itibar gérmedigini ancak bu diisiincenin
Sovyetler Birligi zayifladiginda degisecegine inanmaktadir. Hatta Rus-Fin savasi devam
ederken  Finlandiya’nin  Budapeste elgisi  Ankara’ya  gelerek  Sovyetler
boyundurugundaki Miisliimanlarin kurtarilmayr beklediklerini ve Rusya’ya savas
acilmas1 yoniinde girisimlerde bulundugunu belirtmektedir. ingiltere, Turancilik
hareketinin canlandirilmasi konusunda Fransa’dan farkli distinmektedir. S6z konusu
emellerin harekete gegirilebileceginden siiphe duyan Biiyiik Britanya, Tiirkiye’nin
Musul petrol alanlar1 gibi eski Osmanli bolgeleriyle alakadar olacagini

diistinmektedir.?3®

Fransiz Bagbakan tarafindan talep edilen ¢alisma, 22 Subat 1940’ta tamamlandi.
Bakii’'ye kars1i bir harekatta biiyilkk yarar oldugu sonucuna varilan plan, Sovyet
tesislerine kati bir darbe indirme imkan1 verecekti. Almanya’nin petrol ikmalindeki Rus
payinin nispeten az olmasi nedeniyle Karadeniz’deki petrol trafiginin kesilmesine sinirl

yarar saglayacakt1.?%®

2.1.2. Bakii Harekéat Planina Yonelik Calismalar ve Yapilan Hazirhklar

Bakii’ye yonelik yapilacak bir harekat plani Fransiz siyasiler ve komutanlar
arasinda yapilan Savas Kabinesi toplantilarinda ve Ikinci Diinya Savasi bagladiktan
sonra askeri, ekonomik ve siyasi alanlarda yapilacak isbirligi esaslarini belirlemek

maksadiyla yapilan Ingiliz-Fransiz Ortak Yiiksek Savas Konseyinde goriisiildii.

Gortigmelerde Miittefikler, Bakii petrol yataklarina yonelik icra edilecek taarruz
neticesinde, Rusya’nin Tirkiye’ye miidahale etmesini Onlemek ve caydirmak
maksadiyla Karadeniz’e Ingiliz ve Fransiz donanmasi gondermeyi planladi. Anilan
iilkeler bu durumu Tiirkiye’ye izah etmek icin Ingiliz Disisleri Bakanin1 Ankara’ya

gondermeyi dahi Ongordiiler. Ancak 04 Mart 1940’ta Daily Telegraf gazetesinde

Z34Massigli, 1964, s.381.
250nder, 2010, s. 51.
236Massigli, 1964, ss. 381-382.
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miittefiklerin Balkanlarda ve Batum’daki petrol yataklarina taarruz yapacagina yonelik
haberin ¢ikmasi iizerine Churchill, Rusya ile bir savasa siiriikklenmesi durumunda, Tiirk
ve Ingiliz kamuoyunun tepkisinden cekinerek planin tekrar gozden gegirilmesini

istedi.’

Ingiltere, bir yandan planin tekrar gozden gecirilmesini isterken diger yandan da 7
Mart 1940’da, Ortadogu’daki Hava Kuvvetleri Komutanina, Bakii ve Batum’un olasi
bombalanmasina yonelik hazirhk yapilmasi talimatini  gdnderdi. Ingiltere’nin
Ortadogu’daki Hava Kuvvetleri Komutan1 General Mitchell, talimati aldiktan sonra
Fransa’nin Ortadogu’daki Komutani General Weygand’1 sozlii olarak bilgilendirdi.
General Mitchell ayrica General Weygand’a, Maresal Cakmak’tan Tiirkiye’ nin
dogusunda g¢esitli bolgelerde yer kesfi yapmak igin izin isteme niyetinde oldugunu iletti
ve Cezire’de ugus iissii olusturmak maksadiyla izin talep etti. General Weygand, Ingiliz
generali ile yaptig1 goriismeden sonra Fransa’nin dogudaki Hava Kuvvetleri Komutani
General Jauneaud’ya, Bakii’yii bombalamaya hazirlanmalari talimatin1 verdi. Fransa’nin
Ortadogu’daki Komutani, ingiliz generalinden aldig: bilgiyi 10 Mart’ta Baskomutan
Gamelin’e iletti ve Ortadogu ile alakali her tiirli hazirlik g¢alismalarina katilma

miisaadesi talep etti. Yetki gecici olmak kaydiyla 13 Mart’ta verildi.?*®

Bu arada Fransa’nin dogudaki hava kuvvetleri komutan1 olarak goreve yeni
baslayan General Jauneaud, 9 Martta Ankara’ya kesif icin gitti.?®° Massigli’yi Ingiliz
girisimi hakkinda sozlii olarak bilgilendiren Jauneaud, Tiirk Hava Kuvvetleri ile ilk
temas1 sagladi, arazi ve tesisleri ziyaret etti, Italya’nin savasa girmesi veya savasin
Balkanlara yayilmasi durumunda, isbirliginin saglanmasi ve Miittefiklerin ihtiyaglari
hakkinda bilgi temin etmek icin goriismeler yapti. Fransiz komutaniin Tiirk yetkililerle
yaptig1 goriismelerde, Bakii’niin bombalanmasi veya Tiirk hava sahasindan ugus izni

giindeme gelmedi.?*

Ingiltere ve Fransa’nin, Karadeniz’de abluka uygulamasi ve Bakii petrol

yataklarmin bombalanmasi planlamalart birinci derecede Tiirkiye’yi ilgilendirmesine

%"Onder, 2010, s. 53.

28Massigli, 1964, ss. 383-384.

2%Massigli, General Jauneaud’un amlarinda Tiirk hava sahasindan ugus izni talebinde bulunmak igin
gittigini belirttigini, oysa o tarihte heniiz Fransiz Biiyiik Karargahindan bu konuda heniiz dosya
alinmadigim ve Cumhurbaskani Inénii ile goriismesinde kendisinin de bulundugunu ve bu meselenin ele
alinmadigim belirtmektedir. (A.g.e., ss.384-385).

240A.g.e., $5.384-385.
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ragmen gelinen asamaya kadar Tiirk yetkilileri resmi olarak bilgilendirilmemisti. Ancak
miittefiklerin bdyle bir hazirlik iginde oldugunu Ankara anlamaktaydi.?** Tiirkiye nin
Moskova Biiyiikelgisi Haydar Aktay’m gonderdigi rapordan,?*? Sovyetler Birligi’nin de
Miittefiklerin planlarindan haberdar oldugu ve bu kapsamda yapilacak bir harekata karsi
hazirliklara basladigi  goriilmektedir. Biiytikelgi, Katkas petrol bdlgelerinin
bombalanmasi sonucunda yangin ¢ikmasindan ¢ekinen Ruslarin, Amerikan uzmanlari
cagirdiklarii rapor etti. Haydar Aktay, Amerikan uzmanlarin, ge¢miste uygulanan
yanlis isletme yontemleri nedeniyle zeminin siinger gibi petrol emdigini, meydana
gelebilecek bir yanginin kisa siirede tiim bolgeye yayilacagi, sondiirmek icin aylar
gerekecegi, sondiiriilmesinden sonra ise tekrar iiretime gegmek icin yillar alacagi

sonucuna vardiklarmi bildirdi.

Saracoglu, 13 Mart’ta Finlandiya meselesi konusunda Massigli ile bilgi alisverisi
sirasinda, o gece Moskova Biiyiikelcisinden aldigi Katkas petrol bolgelerinin
bombalanmasi konusundaki telgrafi okudu ve Massigli’ye ne diistindiigiinii sordu.
Massigli, “Siiphesiz modern bombardiman ugaklari Cezire’den veya Irak’in Kuzeyinden
hareket ederek Bakii’ye ulasacak yeteri kadar menzile sahiptirler, ancak Tiirk ve Iran
topraklari lizerinden ugmak gerekiyor.” cevabmi verdi. Saragoglu, s6z konusu cevap
lizerine “Demek Iran’mn protestosundan ¢ekiniyorsunuz?” diye karsilik verdi. Fransiz
Biiyiikel¢i, bu sorudan Tiirk tarafinin zorluk ¢ikarmayacagm diisiiniir®*® ancak konuyu
listelemenin uygun olmayacagimi degerlendirerek Saragoglu’ndan daha agik sekilde
ifade etmesini istemez. Ertesi glin Massigli, bu goriismeyi Fransiz Disislerine,
goriismeden ¢ikardigi sonu¢ dogrultusunda rapor etti ve Ingiliz meslektasini da
bilgilendirdi.?**

Saragoglu, Fransiz Biiyiikelci ile arasinda gecen bahse konu goriismeyi Cevat

Akalin’a naklederken “...demek Iran’in protestosundan gekiniyorsunuz.” ifadesini “Bir

241 Acikalin, Cevat, “Cevat Agikalin’n Amlari: 2.Diinya Savasgmin {lk Yillar1 (1939-1941)” Belleten,
Aralik 1992/LVI (217), 5.1043.

242 Moskova Biiyiikelgimiz Haydar Aktay bu bilgileri Amerikan Biiyiikelgisi Steinhart’tan almistir.
(Agikalin, 1992, 5.1043).

243 Massigli kitabinda “Zorluklarin Tiirk tarafindan gelmeyecegini, daha agik bir sekilde anlamami
saglayamazdi” seklinde yazmaktadir. (Massigli, 1964, ss. 385-386).

2444 g.e, $5.385-386.
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nevi niikte olarak, yani yapabilmenize tek mani bu mu? kabilinden sdylemis

oldugunu.”? aktarmistir.

Fransa’nin giindemindeki konulardan birini olusturan Bakii’ye yonelik harekat,
Ingilizler ile 28 Mart’ta yapilacak Yiiksek Savas Konseyi Oncesinde, Fransiz
Generallerinin kendi aralarinda yaptiklar1 15 Mart’taki toplantida giindeme geldi.
Toplantida, oncelikle cabalarin Almanya’yi, kendisi i¢in vazgecilmez olan demir
cevheri ve petrolden mahrum birakmanin sart oldugu, bunun icin de eylemsel bir
ablukanin gerektigi degerlendirildi. Bahse konu toplantida Kafkas petrolleri hakkinda
asagidaki goriis belirtildi.

Almanya’nin baslica petrol kaynaklarindan birisini kurutmak i¢in, Kafkas otesinde (Bakil,
Batum, Poti...) baz1 harekétlar ongériilmeli, ancak bu, Italya ve Tiirkiye’ye karsi kararli bir
politikay1 ve Sovyetlere savas ilani kararimi gerektirir. Bakil lizerine diizenlenecek harekatlar
ucaklarla yapilmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, kara ve 6zellikle deniz harekatiyla
etkili sekilde desteklenecektir. Bu sonuncular, tankerlere karst Karadeniz’de denizaltilarla
saldirilmasi seklinde olabilir. Bu durum, Bogazlardan serbestge gegis ve iis tesisi i¢in Tiirklerle
anlasmayi gerektirecektir.?4®

Kafkas petrollerine yonelik harekat, 25 Mart’ta Fransiz Generallerinin kendi
aralarinda ve 27 Mart’ta Ingiliz Genelkurmay Baskani ve Kuvvet Komutanlari ile
yaptiklari toplantida da gliindem maddeleri arasinda yer aldi. Son toplantida, Karadeniz
ablukasi icin denizaltilarin bogazlardan gececek olmasi ve Kafkas petrol yataklarina
yoneltilecek bir harekétta ise ugaklarin hava sahasindan gegecek olmasi nedeniyle

Tiirkiye’nin istiraki, olmazsa da her haliikarda rizas1 olmadan yliriitiillemeyecegi tespit
edildi.?4

Miittefiklerin ve ozellikle de Fransizlarin bu kapsamdaki diistincelerini Emekli
Orgeneral Izzettin Calislar, Majino Hatt1’n1 inceleme maksadiyla Fransa’ya yaptig1 gezi
sirasinda da tespit etti. Orgeneral Calislar, gezi sonucunda hazirladigi raporda; anilan
iilkenin Almanya’ya kars1 kendi cephesinden taarruza gegecegine dair higbir
degerlendirmeye rastlamadigini, tam aksine baska cephelerin acgilmak istendigini
yazmaktadir. Orgeneral Caliglar, miittefiklerin Balkanlar’da yeni bir cephe viicuda
getirmek ve Tiirkiye’nin Kafkasya’ya bir taarruzunu uyandirmak isteyen fikir ve

miitalaalara rastladigini belirtmektedir.?4®

245 Acikalin, 1992, s. 1044,

28Gamelin, General, Servir ClII, Librairie Plon, Paris 1946, ss. 215-216.
247Giiriin, 1998, s. 26.

28 ATASE Arsivi, 1. Diinya Savas1 Koleksiyonu, 1,156,3, (23.02.1940).
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Orgeneral Izzettin Calislar’in tespitlerini General Gamelin dogrulamaktadir.
Gamelin anilarinda, savas sirasinda miittefiklerin icra ettikleri Ortak Yiiksek Savag
Konseyi toplantilarinda askeri, ekonomik ve siyasi alanlarda yapilacak igbirligi
konularinin disinda Balkanlar, Tiirkiye ve Italya’nin yer aldign Dogu Avrupa ve
Akdeniz’deki siyasi durumun goriisiilmesi amacini da tasidigini belirterek bu konudaki
sahsi tutumunu agikca ifade etmektedir. Donemin Genelkurmay Baskani olan General
Gamelin, Almanya’nin giliciinii Fransa’ya karst kullanmasi1 yerine, Balkanlara karsi
kullanmasina yoneltilmesini istemektedir. Béylece, oyuna kendi saflarina yeni kuvvetler
sokulmus olacak ve Almanya’nin ¢ikarlar ile italya ve Sovyetler Birligi’nin cikarlari
kars1 karsiya getirilmis olacaktir. Bu arada Fransiz generalin beklentisi, Fransa’nin

zaman kazanarak oyuna sonradan girmesidir.?4°

Finlandiya olay1 tizerine Fransa’da, Edouard Daladier Hiikiimeti istifa etti ve yeni
hiikkiimeti 21 Mart 1940’da Paul Reynaud kurdu. Yeni hiikiimet baskan1, gérevi devralir
almaz masasinda General Gamelin tarafindan 16 Mart’ta hazirlanan savasin gidisatiyla
ilgili bilgi notunu buldu. Basbakana verilen notta, Bakii’niin bombalanmasi ihtimalat
planmi ile ilgili bilgiler de yer almaktaydi. Plana gore; Bakii’yii bombalamak ig¢in
Cezire’deki tslerden kalkacak ugaklar i¢in miimkiinse Tiirkiye’de bir ara liman
gerekiyordu. Hazirlanan planda, Karadeniz’de denizaltilarla bir harekat da
ongoriilmiustii. Harekat, Tiirkiye’nin beyan edilmis veya listii kapali onay1 ile anilan
denizde bir iissiiniin kullanimini gerekli kiliyordu. Planda, Kafkaslara diizenlenecek bir

kara harekatinin ise sadece Tiirkiye tarafindan icra edilebilecegi belirtilmekteydi.?>°

Fransa’nin yeni hiikiimet bagkani, kendisine verilen bu not dogrultusunda, ilk
olarak Ingiltere’nin Paris Biiyiikelcisine verdigi memorandumda, Kafkas petrol
yataklarimimn bombalanmasina da yer verdi. Reynaud bagkanliginda 23 Mart’ta toplanan

Fransiz Savas Kabinesi’nde de séz konusu mesele yer ald1.2%!

Fransa’da kurulan yeni hiikiimetin 6niinde Ingiltere ile birlikte takip etmesi
gereken meselelerden Karadeniz ve Kafkaslara deniz ve hava harekatlarinin
genisletilmesi ihtimalinin ortaya ¢ikaracagi sorunlarin incelenmesi ilk siralarda yer

almaktaydi. Bagbakan Reynaud, Karadeniz ve Kafkaslara planlanan harekatlarin

29Gamelin, 1946, s. 110.
20Massigli, 1964, ss. 388-389.
B1Giiriin, 1998. s. 26.
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Tiirkiye’yi de ilgilendirmesi nedeniyle, 23 Mart’ta Ankara Biyiikelcisine kisiye zel
telgraf gondererek anilan konudaki diisiincelerini bildirmesini istedi. Fransa’ya gore,
planlanan harekatlarin hedefinin abluka alanini genisletmek ve deniz trafigini kontrol
etmek olmasi nedeniyle Rusya ile bir savasi gerektirmiyordu. Bahse konu girisim ayni
zamanda, Tirkiye’nin dostca tarafsizlik uygulamasmi ve sessizce kolayliklar
saglamasini da gerekli kiliyordu. Massigli, 13 Mart’ta Saragoglu ile yaptig1 gériismeden

bu isteklerinin reddedilmeyecegini umuyordu.?>?

Fransiz Basbakan, aynm1 zamanda Massigli’den yeni hiikiimetin mesajinm1 Tiirk
Disisleri Bakanina veya gerekli goriirse bizzat Cumhurbaskanin kendisine iletmesi
talimatin1 verdi. Bagbakan Reynaud, gonderdigi mesajda; yeni hiikiimetin giiglenmis bir
azimle, her alanda biiylik bir miicadele yiiriitmeye karar verdigini, Tiirkiye’ nin ¢ikarlar
ve menfaatleri ile tamamen dayanisma i¢inde oldugunu, bu dayanismanin 19 Ekim
tarihli andlagsmada Ongoriilen olasiliklarla sinirli olmayip, sartlarin ortaya ¢ikaracagi ve
Tiirkiye’nin Balkanlarda ve Karadeniz’deki manevi konumunu gii¢clendirecek ve mesru
cikarlarini pekistirecek tiim ihtimalleri kapsami i¢ine alacagini belirtti. Mesajda verilen
taahhiide ilave olarak, artan malzeme yardimi ve bu konunun gerektirecegi tiim

tamamlayici gayretlerin yerine getirilecegi ifadesi de yer aldi.

Massigli, hiikiimetinin mesajim1  degistirerek Saracoglu’na verdi. Fransiz
Biiytikel¢i, ortaklarinin endise edebilecekleri veya belirli olmayan bir gelecekte
kendilerine hatirlatabilecekleri ifadeleri kullanmaktan kac¢indi. Bu kapsamda;
“Tiirkiye’nin ¢ikarlar1 ve menfaatleri ile tamamen dayanigma ic¢inde oldugu” ifadesini
“iki iilke menfaatleri arasinda tam bir dayanismanin varligi” ve Karadeniz ve Balkanlar
ile ilgili ifadeyi “Tiirkiye’nin Balkanlar’da ve Karadeniz bdlgesinde mevkiini savunmak

durumunda kaldiginda” seklinde degistirdi.?®3

Massigli, Fransiz Bagbakaninin istedigi bilgileri, 28 Mart tarihli rapor ile bildirdi.
Massigli raporunda; bati cephesinde sinirli da olsa Fransa’nin basarisi veya Fransiz kara
veya hava savunmasina karsi biiylik bir Alman taarruzunun kirilmasi durumunda
Tiirkiye’nin daha atilgan ve girisken olacagini, Tiirklerin halihazirda her ne kadar
Fransizlara olan sempatileri ve biiyiik kesimin akibetlerinin Bat1 giiclerine bagli oldugu

kanisinda olsalar da, Fransa’nin kars1 konulmaz {istiinliige sahip oldugu diisiincesinde

252Massigli, 1964, ss. 389-390.
28A.g.e., ss. 389-391.
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olmadiklarini, Tirk Hiikiimetinin ylikiimliiliiklerini yerine getirmekte kararli oldugunu

ancak kamuoyunda hiikiimeti risk almaya cesaretlendirecek niyetin olmadigini belirtti.

S6z konusu degerlendirmelerden sonra Fransiz Biiyiikelci, esas mesele olan
Bakii’ye yapilmasi planlanan harekat hakkindaki diistincelerine yer verdi. Massigli’ye
gore, Bakii’ye yonelik diizenlenecek hava harekatinda, Cezire bolgesindeki lislerden
kalkacak ugaklar i¢in Tiirk topraklarinda daglik ve biiyiilk oranda niifusun olmadig:
bolgeler tlizerinde 200 km.lik ugusu gerektirmekteydi. Ucgaklar, gozden 1rak jandarma
veya sinir karakollar1 harig, fark edilmeden gegebilirler. Hatta doguya dogru kiiciik bir
giizergah degisikligi ile Tiirk topraklari tizerinden ugustan tamamen kaginmis olurlar.
Biiyiikelgi, harekatin teknik olarak miimkiin oldugunu ancak siyasi olarak Ankara’dan
izin talep etmenin hata olacagini diisiinmektedir. Massigli degerlendirmelerine su

sekilde devam etti;

Dostlarimizi bir oldubitti ile veya en azindan ger¢eklesmek tizere karsi karsiya birakmay1
tercih etmek gerekir. Bunun karsiliginda da sergilenen bu davranis i¢in 6ziir dilenmeli ve bu
Oziir, 6l¢iilii bir protestonun yoneltilmesini hakli kilar, bu da Ankara’nin bu isin disinda
tutuldugunu ispat eder.

Ayrica Fransiz Biiyiikel¢i, meselenin siddetlenmesi ve Sovyetlerin savas eylemi
ile tepki vermesi durumunda, Tiirk Hiikiimetinin Biiyliik Millet Meclisini, saldirma
inisiyatifinden Moskova’nin sorumlu olduguna ikna etmesi, boylece kamuoyunun ve

{ilkenin hiikiimetin yaninda olmasini saglamasi gerektiginin 6nemini de vurguladr.?®*

Massigli’ye gore, Karadeniz’deki gemi seyrinin kontroliine yonelik muhtemel bir
harekat ise ¢oziimii zor meseleler ortaya ¢ikaracakti. Tiirkiye, savas halinde olmamasi
nedeniyle Miittefik donanmasinin bogazlardan gegisi Ankara’nin yetkisindeydi.
Sovyetler Birligi, boyle bir miisaadenin diismanca bir hareket oldugunu bildirecek ve
kars1 tedbir almasimi hakli gosterecekti. Tirk savunmasi agisindan biliyilik riskler
tasimast nedeniyle, diger harekatta oldugu gibi tedbir ve zamanlama Onem
kazanmaktaydi. Ayrica Karadeniz’de yarim diizine Alman gemisi bulunmaktaydi.
Gemiler batirildiktan veya tarafsiz bir limana sigindiktan sonra bu defa Sovyet, Italyan,
Rumen veya Bulgar bayragi tasiyan gemilerin kontrolii meselesi ortaya ¢ikacakti.
Tiirkiye, miittefiklerin kullanimina gerekli tissii verdigi takdirde, onlarin eylemlerine
katilmis olacak ve Almanya, Tiirkiye’yi savasan taraf olarak kabul edecekti. Tasarlanan

plan Tiirkiye’ nin iistlenemeyecegi kadar biiylik riskler tasimaktaydi. Massigli, “Bakii”

Z4Massigli, 1964, ss. 392-393.
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harekatin1 Tiirkiye’nin endiseleri dikkate alindigi takdirde organize edilmesi en kolay

harekat olarak gérmekteydi.?>®

Massigli’nin, Sovyetler karsisinda herhangi bir sorumlulugu olmamasi igin
harekatin Tiirkiye’den izin alinmadan bir oldubitti ile gergeklestirilmesini 6nermesinden
sonra Moskova, Nisan ay1 icerisinde, Tiirk topraklarindan gelen bir ugagin Batum petrol
sahalar1 iizerinde ugtugunu ileri siirerek Ankara’yr uyardi. Tirkiye, kendi arazisi
tizerinden hi¢ bir uc¢agin disar1 ¢ikmadigini bildirdi ve bu tiir uguslar konusunda
gelecekte tedbirler alacagina dair s6z verdi.?*® Boyle bir ugus gerceklestiyse Miittefikler,
bu ugusu Kafkasya’daki petrol yataklarinin kesfini yapmak ve olusacak tepkileri 6l¢mek
maksadiyla yapmis olmalidir. Eger ugus gerceklesmediyse, Miittefiklerin Bakii’ye
yonelik planindan haberdar olan Moskova, Ankara’y1 ugus konusunda uyarmak icin

bdyle bir konuyu ileri stirmiis olmalidir.

Bu arada Karadeniz ve Kafkaslar, 28 Mart’ta Londra’da, toplanan Ingiliz-Fransiz
Ortak Yiiksek Savas Konseyinde, ablukanin giiglendirilmesi i¢in alinmasi gereken
tedbirlerle birlikte giindeme geldi ve miittefiklerin hareket tarzlari i¢in Tiirkiye nin
tavrinin belirleyici olacagi belirtildi. Reynaud, Tiirkiye’nin, Rus petrol yataklarina
Karadeniz’den yapilacak bir deniz harekatini, sakincalari bulunmasi nedeniyle
desteklemeyecegini, bununla birlikte icra edilecek bir hava harekatina karsi
cikmayacagimi ve buna gdsterir kanitinin oldugunu belirtti. *” Reynaud’un kaniti,
Massigli’nin  Saragoglu ile yaptigi goriismede ifade ettigi “Demek iran’in
protestosundan c¢ekiniyorsunuz?” soziinden, Tiirk tarafinin zorluk ¢ikarmayacagi
degerlendirmesine dayanmaktaydi. Ancak Fransiz Basbakan, goriisme sirasinda; eger
harekat kati neticeli olmayacak ve tek sonucu bizim kollarimiza bir diisman daha
birakmak olacak ise, elbette ki buna basvurmak delilik olur diye ilave etti.?®® Ingiltere
Bagbakan1 Mr. Chamberlain, Almanya’nin demir ve petrol ihtiyact olmak iizere iki zayif
noktasinin oldugunu, bu iki kaynagi Avrupa’nin iki zit noktasindan sagladigim
belirterek demirin Isveg’ten geldigini ve bunun durdurulmasindan séz etti. Daha sonra

Romanya ve Bakii petrol yataklarina deginerek Almanya’nin buralardan petrol almasini

Z5A.0.e., s, 395.

2%6(1us, 2 Agustos 1940.
2Deringil, 1994, s. 101.
28Massigli, 1964, s. 389.
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onlemek igin her tiirlii diplomatik yola bagvurulmas: gerektigini ilave etti.”>® Toplantida
kesin bir karar alinmadi ancak genelkurmay bagkanlarindan, Rus petrol yataklarina

yonelik muhtemel bir harekat hazirliklarini siirdiirmeye odaklanmalar1 istendi.?°

Fransiz Hiikiimeti, once General Weygand’1 ve Nisan ay1 basinda da Massigli’yi
Yakin Dogu’daki durum hakkinda istisarelerde bulunmak iizere Paris’e c¢agirdi.?®! 3
Nisan 1940’ta toplanan Fransiz Savas Komitesi, Rus petrol yataklarina karsi
diizenlenecek muhtemel bir harekatin hazirliklarma devam edilmesi kararmi aldi.?%?
Komite, planin hizli bir sekilde viicut bulmasini istedi. Toplantiya katilan General
Weygand, Massigli’ye harekatin hazirlanmasi igin verilen siireyi kisa buldugunu ve
kendi paymna eksik hazirlikla bir harekéta siiriiklenmemeye kararli oldugunu aktardi.?%®
General Gamelin, savas komitesi toplantisina katilan bakanlarin biiyiik kisminin, Sovyet
Rusya ile iliskilerin kesilmesinin sonuglarini yeteri kadar hesaba katmadan, sonuna
kadar bu harekatin yapilmasina taraftar olduklarin1 aktarmakta ve s6z konusu bakanlar

arasinda Rusya ile ittifak yanlis1 kisilerin de oldugunu belirtmektedir.?%*

Bakii petrollerinin bombalanmasi konusunda Fransiz bakanlar aceleci ve
istekliyken, Ingiliz yetkililer ihtiyatl yaklasmaktaydi. Ingiliz Disisleri, Almanya’nin
yegane miittefikinin zararsiz hale getirilmesi gerektigini, Ingiliz Genelkurmay: ise
Sovyetlerin zayif noktasinin Bakii petrolleri oldugunu belirtseler de Ingiliz Bagbakani
bu harekatin sakincalarinin fazla oldugunu diisiinmekteydi. Anilan sakincalarin baginda
Tiirkiye’nin aktif yardimmin saglanamamas: geliyordu. Tiirkiye’nin, hava sahasinin
kullanilmasini1 gérmezlikten gelmesi, onu saldirgan duruma diisiirecek ve ileride savasa
girmemesini saglayacak miikemmel bir bahane olacakti. Ayrica Ingiltere’nin Ankara
Biiyiikelgisi, Tiirklerin heniiz boyle bir harekata hazir olmadiklarini bildirmekteydi.

Sonug olarak Ingiltere, Massigli’nin raporunun fazla iyimser oldugunu diisiinmekte,

29Churchill, S.Winston, 2. Diinya Savas1 Hatiralari-Fransa'nin Diisiisii 1940, (¢cev. Mehmet Ali Yalkin),
Orgiin Yaynlari, istanbul 2005, ss. 273-274. Alman Baskomutanligi da Britanya’nin zayif, noktasi olarak
fran petrol kuyularini ve Siiveys Kanalini tespit eder ve vurmaya karar verir. (Azakoglu, Necip, Franz
Von Papen’in Anilarindan (Beni Hitler’i Bagbakan Yapmakla Sugluyorlar), Tarihgi Kitabevi, Istanbul
2015, s. 438.)

260Massigli, 1964, s. 389.

1A g.e., s. 399.

%2Gamelin, 1946, s. 311.

283Massigli, 1964, 5.399.

%4Gamelin, 1946, s. 311.
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onemli bir iilke olan Tiirkiye’nin miittefik olarak kalmasina biiyiik dnem atfetmekte ve

ters diiserek onu kaybetmek istememekteydi.?®®

2.1.3. Bakii Harekat Plam ve Tiirkiye’nin Durumu

Miittefikler, Tiirkiye’yi ilgilendirdigi halde Karadeniz’de ablukanin uygulanmasi
ve Bakil petrol yataklarinin bombalanmasi planlamalari hakkinda Tirkiye’yi resmi
olarak bilgilendirmemislerdi. Bakii’niin bombalanmas: harekatina Ingiliz ucaklari
Irak’mm Habaniye iissiinden kalkarak Iran topraklari iizerinden gececekleri igin,
Tiurkiye’den izin almalarma gerek yoktu. Ancak Suriye’deki Cezire bolgesinden
harekata baglayacak Fransiz ucaklarinin hedefe ulagmalart i¢in Tiirk hava sahasini

kullanmalar1 gerekiyordu.

Tiirkiye’nin miisaade etmesi veya Massigli’nin teklif ettigi gibi bir oldubitti ile
usulen de olsa protesto edilmeyi goze alarak Tiirkiye’ye haber vermeden icra edilecek
harekat sonucunda Rusya’nin petrol kaynaklari kullanilamaz hale getirilecekti. Nisan
1940°ta, bir u¢agin Tiirk topraklarindan gelerek Batum petrol sahalari {izerinde ugmasi
lizerine Rusya’nin gosterdigi tepki dikkate alindiginda, harekatin gerceklesmesi
durumunda daha biiyiik tepki verecegi asikardir. Boyle bir harekatin diizenlenmesi
durumunda Rusya, en azindan misilleme olarak Tiirkiye’nin ekonomik kaynaklarina bir
harekat yoneltecekti. Ayrica, Sovyetlerin Bogazlar ile Kars ve Ardahan konusundaki
talepleri dikkate alindiginda, Tiirkiye smirlarindan Rusya’ya karsi gerceklestirilecek
herhangi bir eylemin “casus belli”?® sayilacagi agikti ve bdylece Sovyetler aradig

bahaneyi bulmus olacakti.

Sovyetlerin, misilleme olarak Tiirkiye’nin ekonomik kaynaklarina harekat
diizenlemesi halinde, Zonguldak komiir yataklari ve Karabiik demir g¢elik fabrikalarini
hedef almasi kuvvetle muhtemeldi. Bu durumda, Bakii Harekat planin tasarlandigi
sirada, s6z konusu tesislerin hava taarruzuna karsi savunmasi saglanmig degildi.
Ingiltere tarafindan verilmesi planlanan ve buralarin savunmasinda kullanilacak hava

savunma silahlar1 o tarihlerde heniiz teslim edilmemisti.?®’ Tiirk ekonomisi i¢in hayati

285Deringil, 1994, ss. 102-103.

2665avas sebebi.

267 7onguldak igin talep edile Hava Savunma silahlar1 24 Nisan 1943 tarihinde Ingiltere’nin Ankara
Biiyiikelgiligince gonderilen yazida Mayis ayi icerisinde Yakin Sark’tan gonderilecegi bildirilmektedir.
(ATASE Arsivi, II. Diinya Savasi Koleksiyonu, 2-015-1, (24.04.1943)).
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Oneme sahip olan anilan bolgeler, Sivastopol’dan hareketle yapilacak bir hava
saldirisina kars1 kolay bir hedef olacakti. Zonguldak komiir yataklar1 ve Karabiik demir
celik fabrikalarinin hava taarruzlarma karsi savunmasmi hazir hale getirmenin ise
haftalar hatta aylar alacagi ongoriiliiyordu.?®® Miittefiklerin Bakii petrol yataklarina
diizenleyecekleri harekati Sovyetlerin savas sebebi saymasi1 ve Tiirkiye’ye savas ilan
etmesi durumunda ise, Tiirkiye icin Ikinci Diinya Savasi’ndaki en kétii senaryo

gerceklesmis olacakti.

Karadeniz’deki petrol sevkiyatini Onlemeye yonelik yapilacak muhtemel
harekatin ise ayr1 sakincalart bulunmaktaydi. Tiirkiye, savasan devlet olmadigi i¢in
Montré Bogazlar Sozlesmesi’nin 19’uncu maddesi®®® geregi Fransiz ve Ingiliz savas
gemilerinin Karadeniz’e gegisine miisaade etmemesi gerekiyordu. Boyle bir talebi kabul
etmesi durumunda Sovyet Rusya, verilecek miisaadeyi diigmanca bir tutum olarak
gorecek ve Tirkiye’ye yonelik niyetlerine hakli bir gerekge bulacakti. Sovyetler, daha
savasin basinda, Stalin’in de hazir bulundugu 1 Ekim tarihli toplantida Saracoglu’ndan
Bogazlarin ortak kontroliinii talep ederek Tiirkiye’ye yonelik niyetini daha o zamandan
ortaya koymustu. Sovyetler Birligi, Cumhurbaskani inénii’niin Massigli’ye de belirttigi
gibi Tiirkiye’ye ve ozellikle de Bogazlara saldirmak i¢in bahane ariyordu, Ankara’nin
yanlig bir adim atmasin1 bekliyordu. Dolayisiyla Tiirkiye’nin boyle bir harekata izin

vermesi iilkenin savasa siiriiklenmesi gibi biiyiik bir risk i¢eriyordu.

Fransizlar, Karadeniz’de Almanya’nin petrol sevkiyatin1 dnlemeye yonelik icra
edilecek harekat i¢in Tiirkiye’den bir deniz iissii de talep etmeyi planliyordu. Miittefik
savas gemilerinin Tirkiye’deki deniz issiinden hareket ederek Alman gemilerini
batirmalari durumunda, Almanya nezdinde Tirkiye savasan taraf olarak kabul

edilecekti.

Bir Fransiz Plan olan “Bakii Petrolleri ve Batum rafinerilerinin bombalanmasi1”
planinin ger¢eklesmesi durumunda, S. Siireyya Aydemir’in de belirttigi tizere, Birinci
Diinya Savasi’'nda iki Alman gemisinin Karadeniz’deki Rus limanlarmi

bombalamasinda oldugu gibi Tiirkiye, bir oldubitti ile Sovyetlerle savasa

28Massigli, 1964, 5.394.
29Madde 19: Savasan herhangi bir devletin savas gemilerinin bogazlardan gecmesi yasak olacaktir.
(Soysal, 2000, s. 516).
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siiriiklenebilirdi.?’® Ingiltere i¢in harekatin icra edilmemesinde, kuskusuz Tiirkiye’yi
kaybetme riskinin olmasi ve diger cephelerdeki gelismeler dikkate alindiginda
Sovyetlerle heniiz ilan edilmis bir savas halinin olmamasi nedeniyle anilan iilke ile

catismay1 goze alamamasi etkili olmustur.

Cevat Acikalin’a gore, en Onemli cephe olan bati Avrupa cephesinde heniiz
muharebelerin baslamadigi ve muharebelerin hangi yonde geliseceginin belli olmadigi
bir donemde, Miittefiklerin farazi Kafkas ve Karadeniz planlarinin Almanya’ya yeni bir
miittefik kazandirmak, savasin yayilmasii ve Tiirkiye’yi savasa bulastirmasindan baska

bir fayda saglamayacakt1 >’

Fransa’nin boyle bir harekata girisememesinin en O6nemli nedenlerinden biri,
Tiirkiye’nin ikna edilemeyecek olmasidir. Ciinkii Tiirkiye icin Ikinci Diinya
Savasi’ndaki en biiyiik ¢ekince, Sovyetler Birligi ile bir ¢atismaya siiriikklenmekti. Bunu
engellemek icin Fransa ve Ingiltere ile imzalanan Uglii Ittifak Anlasmasinda Sovyet

cekincesi olarak adlandirilan protokol eklenmisti.?"2

Tiirkiye, Sovyet Rusya’dan bir saldirt olmadig: siirece bu iilkeyle bir ¢atigmaya
girmeyi diisiinmiiyordu. Tiirkiye’nin Bakii ve Sovyetler konusundaki politikasin
Cumhurbagskan1 Ismet Inénii, Zehra Onder’in “Bakii petrol yataklarinin bombalanmasi

i¢in Tiirkiye Miittefiklerle anlastt m1?” sorusuna su cevabi vererek 6zetlemektedir.

Bu iddia mesnetsizdir. Ruslarla bir savasa siiriiklenmek istemiyorduk. Nasil olabilirdi ki?
Sovyetler’le Almanlar ittifak kurduktan sonra Miittefikler Bakii’yii bombalamay1 diisiindiiler.
Bu konuda bizim mutabakatimizi aldiklar1 sOylentisi ortaya ¢ikti. Halbuki bunu
onaylamadik.?”

Sonug olarak tasarlanan Bakii petrollerinin bombalanmasi ve Karadeniz’deki
sevkiyatin onlenmesi planlari, Tirkiye’nin kabul edemeyecegi kadar biiyiik riskler
igermekteydi. Ingiltere ve Fransa’nmin Sovyetler ile catismayr goze alamadiklar1 bir
donemde Tiirkiye’nin, hava sahasinin kullanilmasina veya petrol sevkiyatini onlemek
icin Miittefik donanmasinin Karadeniz’e gecisine, Rusya veya Almanya ile savasa

girmek anlamina gelecek olmasi nedeniyle onay vermesi beklenemezdi.

210 Aydemir, 2000, s. 159.

21 Acikalin, 1992, s. 1043.

212 Protokol No. 2: Yukarida adi gegen andlasma uyarinca Tiirkiye tarafindan {istlenilmis olan
yiikiimliilikler, bu iilkenin Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi ile silahli bir uyusmazliga
stiriklenmesine neden olacak ya da bdyle bir sonucu verecek bir eyleme onu zorlayamayacaktir. (Soysal,
2000, s. 611).

23Onder, 2010, ss. 332-333.
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Almanya’nin Batt Avrupa’ya taarruza ge¢mesi ve Fransa’nin Haziran 1940’ta
yenilerek savas dist kalmasi lizerine Bakii’ye yonelik tasarlanan planin uygulamaya
konmasi kesin olarak giindem dis1 kaldi. Ancak Alman ordulari, Fransa topraklarinda
ileri harekatin1 siirdiiriirken Bakii’niin bombalanmasi ve Karadeniz’deki petrol
sevkiyatinin Onlenmesine yonelik yazismalar ele gegirecektir. Almanya s6z konusu

belgeleri yayinlayarak Tiirkiye’yi zor duruma diisiirecektir.

2.2. Bakii Harekat Planinin Almanya Tarafindan Ele Gecirilmesi ve Dogurdugu

Sonuclar

2.2.1. Planinin Almanya Tarafindan Ele Geg¢irilmesi ve Yayimlanmasi

Almanya, Eylil 1939°da Polonya’ya saldirarak baslattigi II. Diinya Savasi’ni,
once kuzey Avrupa’ya, yaklasik sekiz ay sonra ise bati Avrupa’ya dogru genisletti.
Fransiz ordusu, yildirim harbi uygulayan Alman kuvvetleri karsisinda kisa siirede
dagildi. Haziran 1940°ta Fransa icerisinde ilerleyen Alman ordulari, diizensiz bir sekilde
geri ¢ekilen Fransiz ordusunun Biiyiik Genel Karargahinin Balkanlar ve Ortadogu’ya ait
yazisma dosyalarinin muhafaza edildigi vagonu ele gecirdi. Almanya, ele gegen bu
yazismalar1 “Beyaz Kitap” adiyla yayimladi. Alman Hiikiimeti, yayimlar ile bir yandan
Balkanlar’da tehdit edildigini diisiinen Rusya’y1 kendi yaninda tutmayi, diger yandan da
Tiirkiye’yi yalnizlastirarak kendi safina ¢ekmeyi amagladi. 2’4 Ancak yayimlanan
belgeler, Tirk Hiikiimetini ¢ok zor duruma soktu ve savasin basindan beri en biiylik

tehlike olarak gordiigii Rusya ile iliskilerin daha da gerilmesine neden oldu.

Alman Radyosu, 4 Temmuz tarihinde ilk olarak, ele gegen belgeler arasindan
Fransa’nin Ankara Biiylikelgisinin Mart 1940 tarihli raporunu yayimladi. Radyo,
Fransiz siyasetinin Tiirkler ile Ruslarin aralarim1i agcmaya calistigini ve bunun igin
Ankara’da bazi isbirlik¢ilerin bulundugunu agikladi. Ertesi giin ayni kaynak, Fransiz
Hiikimetinin Massigli aracilig1 ile Bakii’yii bombalamak maksadiyla Tiirk topraklar
tizerinden ugma miisaadesi talep ettigini ve Saragoglu’nun da talep edilen yardimi kabul

ettigini bildirdi.?"

24Onder, 2010, ss. 74-75.
25Massigli, 1964, ss. 458-460.
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Alman yayimlan ile ilgili Massigli kitabinda, 13 Mart tarihinde Saracoglu ile
yaptigi goriismede, bakanin kullandigi bir kelimeden Tiirk yetkililerinin bazi sartlar
altinda Suriye ve Irak’ta konuslu ugaklarin, Tiirk topraklari iizerinden ugmasina goz
yumabilecekleri izlenimini edindigini ve bu durumu bakanligina bildirdigini

yazmaktadir.2’®

Alman DNB?" tarafindan yapilan yayimlar Tiirkiye’yi sikintrya soktu. Ozellikle
Fransa’nin, daha savasin basinda yenilmesi ve Alman iistlinliigiiniin gerceklesmesi,
Saracoglu’nun konumunu zora sokmusken bdyle bir olaym ortaya c¢ikmasi, onun
durumu daha da hassas hale getirdi. Saragoglu, 5 Temmuz tarihinde Massigli ile yaptigi
goriigmede, Alman yayimlarinin kendisini rahatsiz ettigini ve diismanlart ig¢in tam
zamaninda yetistigini ifade etti. Bunun {izerine Biiytikelgi, ifadelerini bir mektup ile
teyit etmeyi teklif etti ve iki saat igerisinde mektubu Tiirk Disisleri Bakani’na teslim

etti.2’® Massigli, mektubunda olay1 su ifadelerle agikladi:

Aziz Vekilim,

Alman radyosunun Tiirk¢e olarak yaptigi bir nesriyatta son mart ayinda giiya
hiikkiimetime gonderdigim bir raporun sdzde hulasasini verdigini 6grendim.

Alman telgrafina muttali olmadim, fakat sayet bu telgraf hakikaten bana naklettikleri
sekilde ise, aleyhinde sikayet mecburiyetinde bulundugum sarih surette kasdi bir mahiyet arz
etmektedir.

Sizinle veya mesai arkadaslarinizdan biri veya digeri ile yapmak serefine nail oldugum
muhaverelerden hi¢ birinde sizden Tiirk topraklari {izerinden Baku'yu bombalamaya mahsus
Fransiz tayyarelerinin ugurulmasina miisaade verilmesini istemedim. Siz de hi¢ bir zaman
boyle bir ameliye i¢in muvafakatinizi vermediniz.

Alman telgrafinin telmih ettigi rapor oldugu goéziiken bir raporda tesadiifen toplanmis
istihbarati bahis mevzuu etmis ve belki de kendimi sahsi mahiyette bazi faraziyeler
dermeyanina terkeylemis olabilirim. Fakat, Baku'ye miiteveccih her hangi bir harekete
misaade hususunda mutabik oldugunuz hakkinda hiikiimetime higbir zaman ne bir sey
sOyledim ne de soyliyebilirdim. Bilhassa ki boyle bir mutabakati elde etmek vazifesini hi¢ bir
zaman almamistim ve sizin de bu mutabakati hi¢bir zaman vermiyeceginizi gayet iyi olarak
biliyorum.

Faik ihtiramat ve samimi dostluk hislerimi liitfen kabul buyurunuz aziz vekilim.%"®

218A g.e., S. 466.

2"Deutsches Nachrichtenbiiro’nun (Alman Basin Biirosu) kisaltmasidir. 5 Aralik 1933’te, Goebbels’in
bagkanliginda, eski basin ajanslarinin, 6zellikle Wolff’un yerine kurulan, Alman basminin resmi ajansi;
(Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C.XIII, Meydan Yayinevi, Istanbul 1970, s. 777).

28Massigli, 1964, s. 467.

21%UJlus, 6 Temmuz 1940.
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2.2.2. Bakii’ye Yonelik Saldir1 Planina Sovyetlerin Gosterdigi Tepki

Her ne kadar Massigli, gerek Tiirk Disisleri Bakani gerekse mesai arkadaslari ile
yaptig1 goriismelerin higbirinde Tirk topraklar1 {lizerinden ugus miisaadesi talep
etmedigini ve kendisine bdyle bir harekat i¢in miisaade verilmedigini agik¢a belirttiyse
de Sovyetler Birligi, Tiirkiye’yi saldirganlikla suglayarak olaya biiyiik tepki gosterdi ve
biiyiikelgisini geri ¢agirdi. Rus basini, belgelerin yaymlanmasindan sonra Tiirkiye
karsit1 yaymlar yapt1.22° Bu kapsamda Prawda gazetesi, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile
olan saldirmazlik paktinin hala yiiriirlikte oldugunu diisiinmesinin gergekei

olmayacagimi yazdi.?8!

Gelismeler iizerine Saragoglu, Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisine bir telgraf
gondererek Massigli’nin raporunun tamamen uydurma oldugunu ve Ruslarin endise
etmelerine gerek olmadigimi bildirdi. Alman Disisleri Bakani Ribbentrop ise,
Massigli’nin tekzibinin gergeklerle uyumlu olmadigini agiklayarak krizin tirmanmasi
icin gayret gostermeye devam etti. Alman Biiylikel¢i Papen’e gore Ribbentrop, olay:
tirmandirarak Saragoglu’nun konumunu sarsmay1 ve yerine Mihver yanlis1 bir kisinin

gecmesini saglamay1 amaclamaktaydi.?8?

Alman Basin Biirosu, 9 Temmuzda Massigli’nin imzaladigi ve yeni bir krize
neden olacak bir rapor daha yayimladi. Buna gore DNB, Fransiz Biiyiikelcisinin 1
Nisan tarihli raporunda “Tirk Hiikiimetinin Sovyetler Birligine karsi bir saldir1 harbi
thtimalini 6ngordiigiinii ancak miittefikler ile bu saldirinin hazirliklarin1 miizakereye
hazir olmadigin1” yayimladi. Oysa Massigli, “Ingiltere Biiyiikelgisine gore Tiirk
Hiikiimetinin Rusya’ya karst bir savunma harbini goze alabilecegini, ancak taarruz
hazirliklarim1 miizakereye hazir olmadigin1” yazdigini, Alman Basin Biirosu tarafindan
ifadesinin degistirildigini belirtmektedir. Ayn1 sekilde Massigli, “Tiirkiye’nin ileride
Bakii’ye yapilacak bir saldirtya katilmay1 reddedecegini” yazdig1 halde bunu “hemen
yapilacak bir taarruza katilmayr reddedecegi” seklinde yayimlandigini ileri

siirmektedir.?®® Zehra Onder de, Ingiliz Disisleri Bakanlig1 belgelerinde Saracoglu’nun

20Arslan, Giirbiiz, Siikrii Saragoglu’nun Hayat1 ve Siyasi Faaliyetleri (1886-1953), Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara 2017, s. 137.

2810nder, 2010, s. 76.

282V on Papen, Franz, Memoirs, (¢ev. Brian Connel), Andre Deutsch Limited, London 1952, ss. 463-464;
Massigli, 1964, ss. 469-470

23A.0.6, ss. 473-474.
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taarruz savasint onaylamadigini ve Bakii’niin bombalanmasi i¢in Tiirk hava sahasindan

284

miittefik ucaklarina agik¢a gegis izni vermedigini belirtilmekte “** ve Massigli’yi

dogrulamaktadir.

DNB’nin 9 Temmuz tarihinde yaptigi yayindan sonra Saragoglu, 10 Temmuz
giinii Massigli ile goriistii. Tirk Disisleri Bakani, Almanya tarafindan yayimlanan metni
gosterdi ve bu konuda Fransiz Biiyilikelgiden kendisini aydinlatmasini istedi. Bunun
lizerine Massigli hemen Biiyiikelgilige gitti ve gonderdigi mesaji inceledi.?® Daha sonra

Saracoglu’na konuyla ilgili asagidaki mektubu génderdi.

“Aziz vekilim,

D.N.B. ajansinin bana atfetmek suretiyle 10 Temmuz tarihinde nesretmis oldugu bir
vesikanin mevsukiyeti hakkinda ne diistinmek icabettigini benden sordunuz.

Gegen 1 Nisan tarihinde hiikiimetime bir rapor gondermis oldugumu ve onun metni ile
Alman Ajansi tarafindan nesrolunan metin arasinda bir yakinlik mevcut oldugunu hi¢ bir
miiskiilata ugramadan size bildirebilirim. Bir yakmlik diyorum, ¢iinkii bu vesikay1 yalniz
Anadolu ajansi tarafindan verilen Fransizca sekli ile gordiim ve onun almanca metinden
terclime edilmis oldugunu tahmin ediyorum.

Fakat vesikanin aslin1 bugiin nesrolunan metin ile mukayese ettigim vakit, sekle ait bir
¢ok mahsus farklardan bagka, manasini derin bir surette degistiren esasa ait farklar da gérdiim.

a) D.N.B. bana Tirk Hiikiimetinin Sovyet Rusya'ya kars1 bir taarruz harbi imkanlarini
aramakta oldugunu ve fakat miittefiklerle heniiz boyle bir taarruz hazirliklarini miizakereye
amade olmadigini sdylemektedir. Ben raporumda Tiirk Hiikiimetinin Sovyet Rusya'ya kars1 bir
miidafaa harbi ihtimallerini nazar1 dikkate aldigin1 ve fakat bir taarruz harbinin ihzarini
miizakereye dmade olmadigini sdylemistim ki, D.N.B. tarafindan yapilan iddianin tam aksidir.

b) Vesikanin bir fikrasinda miittefiklerin pek yakin bir taarruzlari mevzuu bahis
edilmistir. Halbuki asil vesikada ve ancak farazi bir surette olarak yakin bir taarruzdan bahis
vardir.

¢) D.N.B.nin metnine nazaran Tiirkiye bazi ihtimaller dahilinde miittefikler tarafindan
yapilacak bir taarruza istirak edecektir. Asil metinde ve bunun tam mukabili olan fikrada
Tiirkiye’nin bdyle bir taarruz karsisinda seyirci kalacagi yazilidir.

Bu misallerle iktifa ediyorum, ¢ilinkii bunlar karsisinda fazla tefsire liizum
kalmamaktadir.

Faik ihtiramat ve samimi dostluk hislerimi liitfen kabul buyurunuz aziz vekilim.2%
Massigli mektupta, Alman Basin Biirosu tarafindan yayimlanan metne yakin bir
raporu 1 Nisan tarihinde gonderdigini ancak tespit edilebilir ince bi¢im ayriminin
disinda esasta anlami derinden degistiren farkliliklarin oldugunu belirterek yapilan

tahrifatlari?®” siraladi.

2840nder, 2010, s. 75.

25Massigli, 1964, ss. 473-474.

288Ulus, 11 Temmuz 1940.

27 Alman Biiyiikelgi Von Papen’in, Ribbentrop’un amacinin Saracoglu’nun konumunu zayiflatip
gorevden alinmasini saglayarak yerine Alman yanlisi birinin gegmesini temin etmek oldugunu agiklamasi,
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Massigli, DNB tarafindan yaymlanan metnin dogru olmadigini ayni zamanda
Alman basmina bir mektupla da bildirdi. Fransiz Biiyiikel¢isinin agiklamasini

Onemsemeyen Alman basini, Massigli’nin beyaninin gercekleri yansitmadigi yoniinde

yayium yaptl.288

Tiirk basini, 11 Temmuz’da Almanya tarafindan yayinlanan metin ile Massigli
tarafindan Tiirk Disislerine verilen mektubu yayimladi. Ulus gazetesi, Alman ajansinin
Tirkiye ile Sovyetler Birliginin arasin1 agmak i¢in yaptig1 yayimlarin basarisiz olunca isi
vesikalar tizerinde tahrifler yapmaya kadar gotiirdiigiinii ileri siirdii. Gazete, tahriflerin
belgelerin ruh ve anlamini ak yerine kara denecek kadar tam tersine ¢evirdigini ancak
hedefine ulasamayacagini belirterek yapilan tahrifleri DNB metini ile Massigli’nin
mektubunu karsilastirarak ortaya koydu. Gazete, DNB ajansinin 4 Temmuz tarihinde
yaptig1 ilk yayimda, asli Fransizca olan belgenin 6nce Almancaya, daha sonra ise tekrar
Fransizcaya ¢evrildigini belirterek, giiniin birinde gercekler ortaya c¢ikarsa, hatanin

tercimeden kaynaklandigini  diyebilmek i¢in bdylesi dolambagli bir yola

basvurulduguna isaret etti.?®

Bagbakan Refik Saydam ise 12 Temmuzda TBMM’de, Alman ajansinin yayinlari
ile ilgili asagidaki agiklamay1 yapti.

“Son giinlerin hadisat1 arasinda dikkat nazarimzi ¢ektigine siiphe etmedigim bir
tanesinden bahsedecegim: Bir ecnebi ajansi bir takim vesikalar nesretmekte ve aralarinda
Tirkiye'ye taalliku olanlar da bulunmaktadir... Vesikalarin dogru veya yanlis nesri, Tirk
milletini ve Hiikiimetini hi¢ bir vechile endiseye diisiirecek mahiyette degildir. Hilkiimetiniz,
¢ok temenni ediyor ki bu vesikalar tahrife ugramadan nesredilsin. Ciinki, diiriist ve agik
siyasetimizden emin oldugumuz i¢in, nesredilecek herhangi bir vesika bu diiriist siyasete yeni
deliller ilavesinden bagka bir netice veremez.

Fakat, bu vesikalara istinat ederek Tiirkiyeye samimiyetsizlik isnat edenlere ve bu arada
hi¢ bir zaman maksatlarina hadim olmayacagini bildikleri Tiirk ricalini zedelemege ugrasanlara
verilecek bir tek cevap vardir: Nefretle bas ¢cevirmek...

Binaenaleyh, Tiirkiye Cumhuriyeti ricalinin kalmasi, gitmesi, oturmasi, kalkmasi ancak
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kararile olur. Ancak onun tasvibile tekemmiil eder...

Biz, hig¢ bir zaman ne tahrik, ne de komsularimiza taarruz diisiiniyoruz. Komsularimizin
da ayn1 hissiyatta olduklarimin bariz delillerini memnuniyetle gérmekteyiz.”?%

belgelerin 6nce Almancaya daha sonra Fransizcaya gevrilerek yayimlanmas: ve Almanya’nin daha sonra
terciime hatasindan kaynaklandigini agiklamasi Fransiz belgelerinde tahrifat yapildigina isaret etmektedir.
28Arslan, 2017, s. 137.

289JJus, 11 Temmuz 1940.

20TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, Cilt 13, 12.07.1940, s.59.
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Bagbakan, mecliste yaptigi konusmada Fransiz Biiyiikelgisini suglayici tek bir
kelime kullanmadi. Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Papen, TBMM toplantisinin
ardindan yapilan CHP grup toplantisinda, énemli bir milletvekilinin ne pahasina olursa
olsun Moskova’nin giiveninin kazanilmasi gerektigini, bu kapsamda Saragoglu’nun
degistirilmesini ve Fransiz Biiylikelcisine pasaportunun geri verilmesi gerektigini ifade
ettigini 16 Temmuzda Almanya’ya rapor etti.?*! Papen, aym tarihli raporda; Tiirkiye’nin
Mihver’e katilmasinin Oniinde en biiyiikk engel olmasi nedeniyle Tiirk Daisisleri
Bakaninin mutlaka gérevden almmas gerektigini bildirdi.?®?> Gelismeler nedeniyle Tiirk
Sovyet iligkilerinin gerilmesi tizerine kabine toplantilarinda Saragoglu’nun gdrevden
almmasinin giindeme geldigi soylentileri yayildi. Yabancit basinda ise Disisleri
Bakaninin azledilmesi i¢in Rusya’nmin, Tiirkiye’ye baski yaptigi yoniinde yazilar

yayimland1.?%

Tiirk yetkililer, Almanya’nin Fransiz gizli belgelerini tahrif ederek yayinlamasinin
arkasinda yatan nedeni iyi biliyordu. Bu kapsamda Cumhurbaskani Inénii, 16 Agustos
1940 tarihinde kendisi ile goriisen Alman Biiyiikelgisi Papen’i, Almanya’nin
Saracoglu’nu diisiirmek ve Tirkiye’yi Sovyetler Birligi ile savasa siiriiklemekle
sugladi. 2 Cumhurbaskani, Disisleri Bakanmin gérevine devam edecegini 2%°

vurgulayarak Saragoglu’nun arkasinda oldugunun bilinmesini istedi.

Gerek Saragoglu’nun Moskova Biiyiikelgisine Massigli’nin raporunun tamamen
uydurma oldugunu ve Ruslarin endise etmelerine gerek olmadigini bildirmesi, gerekse
Massigli’nin tekzibi, Sovyetler Birligini ikna etmedi. Molotov, 1 Agustos tarihinde
yaptigt konugsmada, Tiirk-Sovyet iliskilerine ve Massigli’nin gonderdigi rapora
deginerek asagidaki agiklamayi yapti.

Tiirkiye ile olan miinasebetlerimizde esaslt hi¢ bir tebeddiil vukua gelmemistir. Yalniz
alman beyaz kitabiyle ahiren nesredilmis olan dokiimanlar Tiirkiye’de yapilmakta olan
faaliyetin bazi nevi tezahiiratin1 nahos bir sekilde tenvir etmektedir. Bilahara ve Tiirkiye’deki

Fransa biiyiik el¢isi Massigli tarafindan verilmis olan izahat dokiimanlarin bu mimeyyiz
vasiflari itibariyle hi¢ bir degisiklik husule getirememistir.

Bu miinasebetle Sovyet hiikiimetinin gayri kabili kabul addettigi bir vaka dolayisiyla
daha gegen nisan bidayetinde Tirkiye nezdinde tesebbiisatta bulunmus oldugumuzu soylemek
mecburiyetindeyim.

2IMassigli, 1964, s. 475.

22()zgiildiir, Yavuz, Tiirk-Alman Iliskileri (1923-1945), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1993, s. 134,
23Arslan, 2017, s. 137.

240zgiildiir, 1993, s. 135.

2%Arslan, 2017, ss. 137-138.
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Vaka su idi:

Gegen nisan zarfinda Tiirk arazisinden gelen bir tayyare bir¢ok petrol tasfiyehanelerini
muhtevi bulunan Batim mintikas: iizerinde u¢mustu. Tirkiye eveld meseleyi kendi arazisi
iizerinden giiya hi¢ bir tayyarenin disar1 ¢cikmamis oldugu seklinde gostermis ve fakat bilahare
bu nevi uguslar hakkinda istikbalde tedbirler alacagini da vadetmisti. Dokiimanlarin
Almanya’da intisarindan sonra nasil bir tayyarenin bahis mevzuu oldugu goriilmekte ve
binnetice Tiirkiye hiikiimeti nezdinde yaptigimiz tesebbiisiin tamamiyle muhik oldugu tebariiz
etmektedir.2%

Molotov, Rusya’nin daha once bir Tiik u¢aginin Rus hava sahasini ihlal etmesi
nedeniyle Tiirkiye’yi uyardigini ve atesle oynamamasi gerektigini belirttikten sonra

asagidaki gibi devam etti.

Bununla beraber, yakin zamanda Alman Beyaz Kitabinda yayimlanan belgelerin Tiirkiye
icerisindeki gizli faaliyetlerin bazi yonlerine 6zel bir 151k tutugunu belirtmem gerekir. Fransa
Biiyiikelcisi Sayin Massigli tarafindan daha sonra yapilan acgiklamalar belgelerin vasfini higbir
sekilde degistirmemistir.?%

Bu gelismeler lizerine Sovyetler, Ankara Biiyiikel¢isi Terentiev’in yerine 11 Eyliil

1940 tarihinde Vinogradov’u atad1.?%

Alman Basin Biirosu’nun Massigli’nin raporunu tahrif ederek yayimlamaktaki
amact Sovyetlerle Tiirkiye’nin arasini agmak, iki llkeyi g¢atigmaya siiriiklemek ve
Saracoglu’nun konumunu zayiflatip gorevden alinmasini saglayarak yerine Alman
yanlist birinin ge¢mesini temin etmekti. Almanya, Disisleri Bakaninin degismesi
durumunda Tiirkiye’nin kendisine yaklasacagini bekliyordu. Berlin, yaptig1 yayimlarla
bekledigi sonucu alamadi, tam aksine iki iilke iligkilerini olumsuz etkiledi. Berlin,
istedigi sonucu alamayinca Massigli’nin hazirladigi raporun terclime hatasindan
kaynaklandigimi agiklamak zorunda kaldi. ?®® Papen, Alman Disisleri Bakani

Ribbentrop’un tiim bu olaylardan duydugu iiziintiiyii iletti.>*

Massigli, kitabinda Papen’in “Neden belgeleri yayinladiniz?” sorusuna; diinya
kamuoyunun, Batinin ¢evirdigi dolaplart gormesini saglamak ve Tiirk kamuoyunun ise
Saracoglu’nun politikalarin iilkeyi savasin esigine getirdigini anlamasin saglamak
oldugu cevabimi verdigini yazmaktadir. 3! Papen’in ileri siirdiikleri gercekleri
yansitmamaktadir. Ciinkii donemin Tiirk yoneticileri, iilkeyi savastan uzak tutmak i¢in

biiylik gayret sarf etmekteydi. Bakii meselesinin yasandigi sirada Almanya ile Sovyetler

2%(lus, 2 Agustos 1940.

27(Onder, 2010, s. 76; Massigli, 1964, s. 476.
2%(nder, 2010, s. 76.

29Arslan, 2017, ss. 136-138.

300papen, 1952, s. 464.

S01Massigli, 1964, s. 475.
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Birligi arasinda imzalanan saldirmazlik anlagmasi yiiriirliikte olmasina ragmen,
Mihver’in hedefleri arasinda komiinizm oldugu dikkate alindiginda, Almanya’nin
Sovyetlere eninde sonunda saldiracagi kesindi. Ayrica Berlin, Moskova yonetiminin
Tiurkiye ve oOzellikle Bogazlar iizerindeki emellerini iyi bilmekteydi ve Sovyetler
Tiirkiye’ye saldirmak i¢in bahane aramaktaydi. Bu nedenle Almanya, tahrif edilmis
Fransiz belgelerini yayimlayarak, Sovyetler Birliginin Tiirkiye’ye savas agmasini
amaclamis olmalidir. S6z konusu donemde, Fransa’ya yardim edemeyip adasina ¢ekilen
Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yardim etmesi miimkiin géziikmemekteydi. Boylece Almanya,
ileride yapacagi Rusya seferinde Sovyetlerin giiclinii iki cepheye bdlerek kendi

cephesini rahatlatirken ayni diismana karsi savasan Tiirkiye ile de miittefik olacakti.

2.2.3. Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢isi Massigli’nin Gorevden Alinmasi

Tiirkiye, Fransa’nin savas dis1 kaldig1 ve Sovyetlerin toprak taleplerinin oldugu
bir donemde Almanya’nin kendi safina ¢ekmek amaciyla yaptigi bu girisime boyun
egmemis ve imzaladig ittifaka sadik kalmisti. Ayrica Almanya’nin manevrasi,
Saracoglu’nu gorevden aldirmamis tam tersine konumunu gili¢lendirmisti. Ayrica Tiirk
yetkililer, Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisini iilkesine gondermedikleri gibi yasanan

olaydan dolay1 da kendisini su¢glamamiglardi.

Massigli, Saracoglu’nun destegi ile DNB’nin oyununu bozmustu. Alman disisleri
ve Papen, Alman isgalinde bulunan Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisinin konumunu
korumasindan pek memnun olmadi. Papen’in girisimi ve Almanya’nin baskilari
sonucunda Vichy Hiikiimeti, 14 Temmuz tarihinde Massigli’ye gonderdigi kisiye 6zel
mesajda, gorevine son verildigini ve yerine gececek Atina Biiyiikelgisi Gaston Maugras
i¢in Tirk Hiikiimetinden onay talep etmesini bildirdi. Ertesi giin Massigli, Saragoglu ile
goriisme talep etti ve goriismede gelisen son durum hakkinda bilgi verdi. Saragoglu,
meselenin Berlin kaynakli oldugunu belirtti ve konudan duydugu rahatsizlig: dile getirdi.
Tirk Disisleri Bakani, nasil olurda Fransiz Hiikiimetinin boylesi algak manevralara alet

olmay1 kabul edebildigini sordu. Massigli ise herhangi bir yorumda bulunmada.%?

Massigli, 19 Temmuzda Saragoglu ile tekrar goriistigiinde, Tirk Disisleri

Bakani’nin kendisinin Fransiz Disisleri Bakanliginca bu sekilde azledilmesinden hala

302A.g.e., s. 483.
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rahatsiz oldugunu gordii. Massigli, Saragoglu’ndan yerine gelecek biiyiikel¢i i¢in onayin
vakit kaybedilmeden verilmesinde 1srar ettiyse de Saragoglu, acele edilecek bir
durumun olmadigini belirtti. Fransiz Disisleri Bakanligi, 20 Temmuz’da Ankara’ya
gonderecegi biiyiikelgiyi tekrar degerlendirmeye karar verdi. Quai d’Orsay’in bu karari,
Massigli’nin Ankara’dan ayrilmasinin 6telenecegi anlamina geliyordu. Gerek Saragoglu
gerekse Massigli bu gelismeyi memnuniyetle karsiladi. Siirenin uzamasi, yasanan belge
krizi ile Massigli’nin Tiirkiye’den ayrilis1 arasindaki iligkiyi daha az belirgin hale
getireceginden Onemliydi. Her ne kadar Von Papen, Fransiz Biiylikel¢isinin
Almanya’nin buyrugu {iizerine geri ¢agrildigt haberini yaymaktaydiysa da, Tiirk

yetkililer Massigli’nin gidisinin mevzubahis olmadigimi agiklamaktaydilar.3%3

Almanya, girisimlerine ragmen Massigli’nin Ankara’dan ayrilmamis olmasindan
biiylik rahatsizlik duydu ve Miitareke Komisyonu’na baski yapmaya basladi. Bu
baskilar ftizerine Miitareke Komisyonu, Massigli'nin 4 Agustos’ta Ankara’dan
ayrilmasin1 ve Italya’dan gecis izni almana kadar Suriye’de beklemesi talimatini
gonderdi. Fransiz Biiyiikelgi, talimat geregi beklemek iizere 5 Agustosta Beyrut’a gitti.
Massigli, italya’dan gecis miisaadesi gelince, 19 Agustos’ta geri Ankara’ya dondii ve
buradan da Istanbul’a gecerek 21 Agustos’ta Sirkeci Garindan bindigi tren ile

Tiirkiye’den ayrildi.3%

Massigli, Almanya’nin Tirkiye ile Sovyetler Birligini ¢atismaya siiriikleme ve
Ankara’y1 kendi safina ¢ekme girisiminin basarisiz olmasina yayinladigi belgelerle
katkida bulunmustu. Ayrica Fransiz Hiikiimeti, miitareke imzalayarak Almanya’nin
kontroliine girmisti. Artik, Almanya icin planimi sekteye ugratan bir biiyiikel¢inin
gorevinde kalmasi kabul edilemezdi. Bu nedenle Almanya, DNB’nin manevrasini bosa
cikaranlardan Massigli’yi, isgali altinda bulanan Fransa’daki Vichy Hiikiimetine baski1
yaparak geri cagirdi. Ancak Tiirk Disisleri Bakani gorevine devam etti. Refik
Saydam’in, 7 Temmuz 1942’de vefat etmesi iizerine Bagbakanliga Icisleri Bakani Fikri
Tiizer vekalet edecek, 9 Temmuz giinii Cumhurbaskan1 Ismet indnii, Saracoglu’na

Basbakanlik gorevini verecektir.3%®

383A.g.e., Ss. 484-485.
304A g.e., Ss. 4891-497.
305Arslan, 2017, ss. 175-176.
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2.3. ikinci Diinya Savasi Basinda Fransa’min Tiirkiye’den Talepleri

2.3.1. italya’min Savasa Girmesine Kadar Fransa’nin Talepleri

Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa arasinda Uglii Ittifak Andlasmasi’nin imzalandig1 19
Ekim 1939°da Ikinci Diinya Savas1 baslamis, Almanya ve Sovyetler Birligi, Polonya’ya
saldirmig ve so0z konusu ilkeyi aralarinda paylagsmislardi. Mayis 1940’a kadar
Avrupa’daki savas dogu ve Kuzeyde cereyan etmisti. Bu kapsamda Sovyetler Birligi,
Baltik iilkelerini isgal etmis, devaminda Finlandiya’ya saldirmis, Almanya ise
Danimarka ve Norve¢’i isgal etmisti. Almanya, heniiz batt Avrupa’ya yonelik bir
harekatta bulunmamus, Italya savasa girmemis ve savas Akdeniz ve Balkanlar’a
sigramamistt. Fransa ve Ingiltere, Almanya’ya savas ilan etmenin disinda bekleme

durumundaydilar.

Almanya, 10 Mayis’ta bat1 Avrupa cephesinde taarruzu baslattt. ABD’nin Paris
Biiyiikelgisi, 14 Mayis aksami Fransiz Savas Kabinesine, Roma’daki meslektaginin
Ciano ile bir &nceki aksam yaptig1 goriismeden italya’nin savasa girebilecegi sonucunu
cikardigim bildirdi.®*® Bu gelisme iizerine, 16 Mayis 1940’da Fransa Basbakam Paul
Reynaud, italya’nin savasa girmesinin an meselesi oldugunu Ankara Biiyiikelcisine bir
telgraf ile bildirdi ve durumun ciddiyeti hakkinda Tiirk Hiikiimetini bilgilendirmesini,
zamani geldiginde miittefiklik gereklerini ivedi ve gizlice yerine getirebilecek duruma

gelmesinin gerekliligi icin 1srar etmesini istedi.3"’

Massigli, aym giin Ingiliz ve Yugoslav Biiyiikelgileri ile birlikte Saragoglu’nu
ziyaret ederek birer sifahi teblig 3® tevdi ettiler. Massigli, sifahi tebliginde

306]_a Seconde Guerre Mondial Numero Special du Larousse Mensuel de 1939 a 1947, Librairie Larousse,
Paris 1960, s.190.

307Massigli, 1964, s. 417.

308Paris’ten alnan askeri ve diplomatik mahiyetteki haberler Mussolini’nin memleketini Almanya’mn
yaninda harbe sokmak hususundaki kararindan artik siipheye asla mahal birakmamaktadir. Bu belkide
artik bir giin meselesidir. Bu takdirde biz 19 Ekim 1939 tarihli Uglii Paktin ikinci maddesinde derpis
olunan ihtimal karsisinda bulunuyoruz ve Tiirkiye’nin, Italya’nin Fransa ve Ingiltere’ye miiteveccih bir
taarruzu karsisinda miittefiklerine iktidarindaki biitin yardim ve muaveneti vereceginden siiphe
etmiyoruz.

Demek oluyor ki Tiirkiye’nin icabinda istihzaratina gizli bir mahiyet vererek vakti gelince
miittefik vecibelerini ifa edebilmek iizere siiratle hazirlanmasi lazim gelmektedir.

Ayni zamanda Italya’nin miittefik Devletler aleyhine harbe girmesi takdirinde sarki Akdeniz
havzasinda derhal ne gibi mukabil hareketlerde bulunulabilecegi tetkik etmek {izere, yine miistacelen, ii¢
Devlet Genelkurmaylarinin miimkiin oldugu kadar siiratle temasa gegmeleri lazimdir.

Nihayet, Tiirkiye’ nin itihaz edecegi hareket tarz1 Yugoslavya ve Yunanistan’in alacaklar1 vaziyet
iizerine ¢ok miiessir olacagindan, Tiirkiye Hiikiimetinin Yugoslav ve Yunan Hiikiimetlerini maksatlar
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Bagbakanindan aldig: talimata uygun olarak Tiirkiye’den miittefiklik gereklerini yerine
getirmesini istedi. Fransiz el¢i ayn1 zamanda ii¢ ililke Genelkurmay Bagkanlarinin en
kisa siirede temasa ge¢melerini ve Ankara’nin Atina ve Belgrat nezdinde girisimde
bulunarak bu giiglerin eylemlerini kendisinin eylemeleriyle dayanisma haline
getirilmesi igin 1srar etti. Massigli, goriisme sirasinda Saragoglu’na Italya’nin
midahalesi durumunda Tiirkiye’nin miittefiklik gereklerini yerine getirecegini
hiikiimetine telgrafla  bildirmesine miisaade edip etmedigini sordugunu ve
5,309

Saracoglu’nun bu soruya kisa ve net bir sekilde “gayet tabii cevabini verdigini

belirtmektedir.

Fransiz, Ingiliz ve Yugoslav Biiyiikelgilerinin, Saragoglu’na sifahi teblig
sunduklar1 16 Mayis aksami, Alman ordularinin Paris’e girme ihtimali ortaya ¢ikmisti.
S6z konusu gelisme lizerine Fransiz Bagbakanligi, dost ve miittefik elcilikleri arayarak
bu durumu bildirmis, énemli evrakin yakilmasini1 ve 6gleden sonra Paris’i terke hazir
olunmasini istemisti. Alman ordularinin Mang Denizi’ne yonelmesi iizerine tehlike o an

icin ortadan kalkmistr.3*°

Tiirk Daisisleri Bakanhg, Fransiz ve Ingiliz sifahi tebliglerini ertesi giin
cevaplandirdi. Verilen cevapta; Genelkurmay Baskanlar1 arasinda yapilacak toplantiya
katilmak tizere Maresal Fevzi Cakmak’in 18 Mayis 1940°da Beyrut’a hareket edecegi,
buradaki toplantidan sonra Hayfa’ya gegecegi bildirildi. Ayica Tiirkiye’nin, Yunanistan
ve Yugoslavya nezdinde gaba gostermesinin gerekliligine inandigin1 ve bu maksatla
Balkan Pakti Genelkurmay temsilcilerinin derhal Atina’da toplanmasim teklif ettigi®!!

ilave edildi.

Massigli ve Ingiliz Biiyiikelgi Knatchbull-Hugessen, 1 Haziran’da 32 Saragoglu
ile goriistiiler. Goriismede, Italyan’in her an savasa girme ihtimali konusulduktan sonra

Fransiz ve Ingiliz Biiyiikelgiler, Italya’nin harbe girmesi durumunda Tiirkiye nin

hakkinda tenvir ederek bu iki Hiltkiimeti kendisininkinin ayn1 bir vaziyet almaga sevk i¢in gayretini sarf
etmesi icap eylemektedir. (Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Y1l ikinci Diinya Savas1 Yillar1 (1939-1946), T.C.
Disisleri Bakanligi Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirligi, 1973, s. 4-5).

39Massigli, 1964, s. 413.

310Erkin, Behig, Hatirat 1876-1958, TTK Basimevi, Ankara 2010, s. 453.

STiirkiye Dig Politikasinda 50 Y1l ikinci Diinya Savast Yillart (1939-1946), 1973, s. 5.

312 Alman ordulari, 15 Mayis’ta Maginot Hattim1 asmus ve Fransa igerisinde ilerleri harekdtina devam
etmekteydi. Fransa 19 Mayis’ta General Gamelin’in yerine General Weygand’t miittefik ordularmnin
basima getirmisti. (Ondes, Osman, 2. Diinya Savas1 (1939-1945), Altin Kitaplar Yaynevi, 1974, ss. 163-
164.)
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seferberlik ilan etmesini ve Balkan iilkelerinin de seferberlik ilan etmelerini saglamak
icin bu fikri simdiden onlara telkin etmesini talep ettiler. Tiirk Disisleri Bakanligi, bu
talep ilizerine Atina, Belgrat ve Biikres Biiyiikelcilerine goriisme esaslar1 dogrultusunda
talimat gonderdi. Moskova Biiyiikelcisinden ise Italya’nin savasa girmesi durumunda,
Tiirkiye’nin kismi seferberlik ilan etmesinin zaruri olacagi ve bu tedbirin Sovyetler ile
kesinlikle bir ilgisinin olmayacagim, Rus Hiikiimetine bildirmesini istedi.*!® Yasanan
son gelismeler lizerine Tiirkiye, seferberlik ilan etmeden hazirliklarina ve uygulamasina
basladi. Nitekim Disisleri Bakani, 13 Haziran’da Fransiz ve Ingiliz elgilere 3-4 celbin
silahaltina alinmakta oldugunu sdyledi.3!* Massigli ise bakanm, askeri hazirliklarin
arttirtlmas1 kapsaminda 10 Haziran’da bir celbin tamami ve bir celbin ise yarisinin
silahaltina alindigini, {i¢ yeni celbin ise ileride silahaltina alinacagini belirttigini

yazmaktadir.3'®

Ingiltere ve Fransa’min Ankara Biiyiikelcileri, Italya’nin dogrudan iilkelerine
yoneltecegi bir saldirn durumunda, Tirkiye’den yerine getirmesini isteyecekleri
hususlari, 23 Mayista Londra ve Paris’ten talep etmislerdi. Her iki baskent tarafindan
gonderilen talimatlar ana esaslari itibariyle birbiriyle ayniydi. Buna gore herhangi bir
saldirt durumunda, 19 Ekim tarihli anlagsma geregi Tiirkiye’den imkani dahilindeki tiim
yardim ve destegi vermesi, Genelkurmay Baskanlari tarafindan tespit edilen planlarin
yiiriirliige girmesinde higbir tereddiit gosterilmemesi, tim hazirlik tedbirlerinin derhal
alinmasi istenecekti. Anilan hazirliklar kapsaminda, Italya ile diplomatik iliskilerin
kesilmesi, genel seferberligin ilan edilmesi, Ongoriilen deniz ve hava {islerinin
miittefiklerin kullanimina verilmesi yer aliyordu. Ayrica, derhal bir savas ilam1 ve
devaminda da Balkan iilkelerinde meydana getirecegi dnemli moral etkisi nedeniyle
daha 6nce ongoriildiigii gibi Oniki Ada’ya el konulmasi arzu edilmekteydi.3'® Oniki
Ada’ya yonelik icra edilecek bir iggal harekati i¢in Tiirk Genelkurmay1, deniz ve hava
hakimiyetinin Ingiltere tarafindan saglanmasi ve ayn1 zamanda ¢ikarma techizatinin da

tedarik edilmesinin gerekli oldugunu degerlendiriyordu. 3}’ Séz konusu harekat,

313 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil Ikinci Diinya Savasi Yillari (1939-1946), 1973, s.7. Massigli
kitabinda, Italya’min savasa girmesi durumunda Tiirkiye’nin Roma ile diplomatik iliskileri kesip
kesmeyecegini ve genel seferberlik ilan edip etmeyecegini sordugunu ve Saragoglu’nun tereddiitsiiz
olumlu cevap verdigini yazmaktadir. (Massigli, 1964, s. 432).

S14Tiirkiye Dig Politikasinda 50 Y1l ikinci Diinya Savagt Yillari (1939-1946), 1973, s.10.

315Massigli, 1964, ss. 434-435.

316A g.e., ss. 431-432.

SUATASE Arsivi, 11. Diinya Savas1 Koleksiyonu, 3-038-3, (21.06.1939).
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Beyrut’ta yapilan toplantida, miittefiklerin dogu Akdeniz’de deniz stiinliigiinii

saglamasina baglanmisti.

Massigli, yapilacak bir hava taarruzuna karsi Tiirkiye’nin kendisini savunacak
durumda olmadigini ve bdyle bir durumun halkta moral bozukluguna neden olacagini,
bu sartlarda Tiirkiye’yi hemen bir savasa itmenin uygun olup olmadigini Fransiz
disislerine sordu. Fransiz Biiyiikel¢i, Ankara’nin diplomatik iligkilerini gegici olarak
kesmesi ve genel seferberlik ilani ile mesgul olmasinin uygun olacagmi teklif etti.
Bunun {izerine Fransiz Disisleri, Tiirkiye’den talep edilecek sartlar konusunda
Biiyiikelgisine gerekli ve miimkiin olanlar1 talep etme konusunda serbestlik tanidi.
Massigli’ye gore Quai d’Orsay, esas olarak Tiirk Hiikiimetinin en basindan itibaren agik
bir sekilde, Italyan Genelkurmayini geri bdlgesinin  emniyeti konusunda
endiselendirerek ordularinin hareket serbestisini kisitlayacak tutumu benimsemesini

istiyordu.318

2.3.2. Italya’nin Savasa Girmesinden Sonra Fransa’mn Talepleri

Alman birliklerinin taarruzlar1 Paris istikametinde gelismesi iizerine, Fransiz
Hiikiimeti 9 Haziran 1940 giinii baskenti terk edip tasraya yerlesti. Ayn1 giin Fransiz
Disisleri Bakanlig1 Protokol Servisi, elgiliklere bir tamim gondererek Paris’i terk ederek
tasraya yerlesmelerini bildirdi. Bu maksatla Fransiz Disisleri, Tirk Biiyiikel¢iligi i¢in
Indre ve Loire Bolgesinin Cerelles sehrinde Baudry Satosu’nda yer tahsis etti. Tiirk
Biiytikelcilik personeli, 9-10 Haziran gecesi Paris’ten ayrilarak tahsis edilen yeni
yerlerine gittiler. Paris’teki Tiirk tebaasinin himayesi i¢in Baskonsolos Cevdet Diilger,

Biiyiikelgilik kinci Katibi Sevket Utkuman ve iki hizmetli baskentte birakild:.3°

Heniiz Paris’ten ayrilmamis olan Fransiz Bagbakani Paul Reynaud, ayn1 giin Tiirk
Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’i telefon ile arayarak Italya’nin o gece yarisindan itibaren
Fransa ile harbe girecegini teblig ettigini ve Tirkiye’nin dostluguna ve soziine
inandigimi bildirdi. Fransiz Basbakan, Behi¢ Erkin’den soylediklerini hiikiimetine
bildirmesini istedi. Ertesi glin tasrada bulunan Basbakanlik Miistesar, Tiirk
Biiyiikelgisini ¢agirdi ve disislerinden bir yetkili ile birlikte uzunca bir goriisme yaptilar.

Bu gorlismede Fransiz yetkililer, Tiirkiye’nin genel seferberlik ilan ettigini, savas ilani

318Massigli, 1964, ss. 431-432.
819Erkin, 2010, ss. 455-457.
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icin TBMM’den yetki almak iizere oldugunu duyduklarini belirterek Tiirkiye’nin harbe

girmesini istediler.32°

Italya’nin 10 Haziran giinii aksam saat 07.00°de savasa girdiginin bildirilmesi
iizerine Ingiliz Biiyiikelgisi ertesi giin atilacak adimlar1 birlikte tespit etmek i¢in Fransiz
Biiyiikelcisinin yanina gitti. Her iki biiylikelgi, 11 Haziran giinii saat 09.00 sularinda
Disisleri Genel Sekreteri Numan Menemencioglu ile goriistiiler3?! ve Miittefiklerin
Tiirkiye’den beklentilerini ilettiler. Miittefik iilkelerin Biiyiikelgileri Tiirkiye’den, Uglii
Paktin ikinci maddesinin uygulanmaya baslanmasmi ve bu kapsamda; Italya ile
iligkilerin kesilmesini, genel seferberligin ilan edilmesini, deniz ve hava iislerini
istifadelerine agilmasini ve Italya’ya harp ilan edilmesini talep ettiler. Ayrica, Montreux
Anlagmasimin 21’inci maddesini®?? uygulayarak Bogazlar’da gerekli tedbirleri almasin,

323 etmesini ve Italyan bayrag: tastyan ya da Italya’ya ait

Tiirkiye’deki Italyanlar1 enterne
veya Italya’dan gelen emtia yiikii tasiyan vapurlarin hareketlerine mani olmasmi da
ilave olarak talep ettiler. 3% Ingiltere ve Fransa tarafindan 23 Mayis tarihinde
biiytikel¢gilerine gonderilen talimatta yer alan Oniki Ada’ya el konulmasi hususu ise
Tiirkiye’den talep edilmedi. Miittefiklerin Tirkiye’den beklentilerini alan Genel
Sekreter, herhangi bir yorum yapmadan Disisleri Bakani’na bilgi vermeye gitti. Daha
sonra, cevabin Hiikiimet kararindan sonra kendilerine verilebilecegini bildirildi ve

biiyiikelgiler Disislerinden ayrildilar.3?

Ingiliz ve Fransiz Biiyiikelgileri Disislerinden ayrildiktan iki saat sonra Disisleri
Bakami, elgileri tekrar gagirarak Cumhurbaskani’nin gece donecegini,®? bakanlarin

ertesi glin sabah toplanacagini ve bundan 6nce higbir cevabin verilemeyecegini bildirdi.

3204 g.e., . 458.

$21Massigli, bulunulan durumu “Bu girisim i¢in daha kotii bir zaman olamazd; Tiirkiye’ye verdigi szii
hatirlatmak bir mesele idi, onu tam da Paris’in bosaltildig1 giin davamiza katilmaya davet etmek baska bir
mesele idi.” seklinde yazmaktadir. (Massigli, 1964, s. 433).

32Montreux Anlasmasmim 21’inci maddesi: Tiirkiye, kendisini pek yakin bir savas tehlikesi tehdidiyle
karsilagtig1 kanisinda ise, isbu Sozlesmenin 20. Maddesi hiikiimlerini uygulamak hakkina sahip olacaktir.
Madde 20: Savas zamaninda, Tirkiye savasan durumunda ise, 10-18. Maddeler hiikiimleri
uygulanamayacaktir; savas gemilerinin ge¢cmesi timiiyle Tiirk Hiikiimetinin kararina bagli olacaktir.
(Soysal, 2000, ss. 516-517).

323Gozaltina almak, etkisiz duruma getirmek. (Yilmaz, Ejder, Hukuk Sézliigii, (Dokuzuncu Baski), Yetkin
Basimevi, Ankara 2005, s.337).

324 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil ikinci Diinya Savagt Yillart (1939-1946), 1973, s. 8. Masigli,
kitabinda savas ilan1 hususunu “Tirk Hiikiimetinin elbette daha isabetli gérmesi durumunda birkag giin
sonra savag ilan etmesi” istendigini belirtmektedir. (Massigli, 1964, s. 433.)

35Massigli, 1964, s. 433.

32%6Cumhurbaskan1 Trakya savunmasini teftis icin Ankara disinda bulunmaktaydi. (Massigli, 1964, s. 433).
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Massigli’nin “Cevabinizin bizleri tatmin edecek mahiyette olacagina inaniyorum.”

demesi iizerine Saracoglu “hig¢ sliphesiz” cevabini verdi.

Bakanlar Kurulunun 12 Haziran giinkii toplantisi, 6gleden sonraya kadar siirdii.
Devaminda Cumhurbaskanligi makaminda, daha dar kapsamli bir toplant1 yapild1 ve
Fransiz ve Ingiliz Biiyiikelgilere Disisleri Bakani’nin kendilerini ancak Carsamba giinii
kabul edebilecegi bildirildi. Ayn1 giin Fransa’da isler daha da kdtiiye gitmekteydi.
Baskomutanlik gorevine getirilen General Weygand, askeri durumu degerlendirmis ve
Hiikiimetin diismandan ateskes talep etmesini teklif etmisti.®?” Tiirkiye ise 12 Haziran
giinii ekonomik sikintilar yagsamasi nedeniyle Almanya ile karsilikli olarak 21 Milyon
TL. (42 Milyon Mark) degerinde mal aligverisi yapilmasi hususunda anlagsma

imzaladi.3%

Massigli, Saragoglu’nun 1 Haziran giinkii goriismede, Italya’min savasa girmesi
durumunda Tirkiye’nin Roma ile diplomatik iligkileri kesip kesmeyecegi ve genel
seferberlik ilan edip etmeyecegi sorusuna tereddiitsiiz olumlu cevap verdigini
belirtmektedir. Ancak aradan gecen on giin igerisinde sartlar biiyiik dl¢iide degismisti.
Fransa’nin Almanya’ya karsi olusturdugu ve pek giivendigi Maginot savunma hatti
asilmis, Fransiz ordusu ikiye boliinmiis ve aralarindaki irtibat kopmustu. Ingiltere,
Fransa’da bulunan birliklerini Anavatanina en az zayiatla ¢ekme derdine diismiis ve
Dunkerque bosaltmasi ile kurtarabilmisti. Ayrica Fransiz Hiikiimeti, Paris’i bosaltmis ve
ateskes talep etmeyi tartigmaktaydi. Dolayisiyla, Fransa’nmin Alman taarruzlar
karsisinda varlik gosteremedigi, ordusunun dagildigi ve Ingiltere’nin dahi yardim
gondermedigi bir sirada Tiirkiye’den harbe girmesinin talep edilmesi pek gercekei

goriinmiiyordu.

Ertesi giin, 13 Haziran sabah1 Saragoglu, Tiirk Hiikiimetinin kararini teblig etmek
lizere Fransiz ve Ingiliz Biiyiikelcilerini ¢agirdi. Disisleri Bakani, biiyiikelgilere
Hiikiimetinin bugiinkii sartlarda Ucglii Paktin 2’nci maddesini kayitsiz sartsiz
uygulamasinin, Tirkiye’yi Sovyetler Birligi ile ihtilafa sevk edebilecegi, bu nedenle
paktin iki numarali protokoliinii uygulamaya karar verdigini bildirdi. Biiyiikelgiler,
Tiirkiye’yi savasa siiriiklemeyecek ikinci derecede Oneme sahip iyilikler yapilip

yapilamayacagini sordular. Saragoglu, Tirkiye’nin Miittefiklerin galip gelmesini arzu

32"Massigli, 1964, s. 434.
38(0)zgiildiir, 1993, s. 132.
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ettigini ve bunun i¢in her zaman yardimda bulunulacagini ancak bu yardimlarin
Tiirkiye’yi Sovyetler ile bir savasa siiriiklemesine neden olmamasi gerektigini belirtti.>?°

Tiirkiye’nin verdigi cevap Ingiliz ve Fransiz biiyiikelgilerini tatmin etmedi.

Italya’nin savasa girmesinden sonra Tiirkiye’nin savas ilan etmesi, bir Rus
tehdidini dogurabilirdi. italya ile iliskilerin kesilmesi ise Rusya’dan ziyade Almanya’y1
ilgilendirmekteydi. Numan Menemencioglu, Von Papen’e Italya’nin savasa girmesi
durumunda diplomatik iliskileri kesmelerinin sonuglarinin ne olacagini sordugunu ve
Alman Biiyiikelgisinin, bunun savas anlamina gelecegi cevabini verdigini, Biiyiikel¢inin,
iliskilerin sadece Italya ile kesilmesi durumunda da ayn1 anlama gelecegini ilave ettigini

belirtmektedir.3%

Fransiz Biiyiikel¢i, ertesi glin Saragoglu ile tekrar goriistii ve kendisinden gercegi
sOylemesini istedi. Tiirk Disisleri Bakani, Rusya’dan herhangi bir girisim olmadigini
ancak Sovyetlerin hala karsi tarafta oldugunu ve Tiirkiye’nin tedbirsiz davranmasini
beklediginin de asikar oldugunu ifade etti. Bakan, 9 Haziran’a kadar Fransa’nin diistigii
durumdan dogrulabilecegine inandiklarini ancak bu tarihte, Fransiz kuvvetleri hakkinda
gelen bilgilerin kendilerini ihtiyatli davranmaya sevk ettigini belirtti. Hatta o gilinkii
goriismede gelen bilgilere atifta bulunmay1 diisiindiigiinii ancak Fransiz Biiyiikelginin
bunlardan haberdar olmadigimi goériince vazgectigini ilave etti. Massigli, kitabinda

elgiligin Fransa’daki gercek durumu bilmedigini kabul etmektedir.33!

Massigli, Cumhurbagkani ile goriismek i¢in talepte bulundu ve 14 Haziran’da
[nonii tarafindan kabul edildi. Fransiz Biiyiikel¢i gériismede, Tiirkiye nin aldig1 kararm,
Balkan tilkeleri tizerindeki yikici sonuglarinin olacaginmi ve Tiirkiye i¢in de s6z konusu
kararin uzun vadede risk tasiyacag iizerinde 1srarla durdu. Cumhurbaskan: Inonii,
Tiirkiye nin harekete gegmesi durumunda, Rusya’nin Bogazlara yonelecegini belirterek

Miittefiklere hicbir fayda saglamayacak savasa girisin, Ustlenilecek bir risk olmadigi

$29Tiirkiye Dig Politikasinda 50 Y1l ikinci Diinya Savast Yillart (1939-1946), 1973, s. 9.

3300 zgiildiir, 1993, s. 131; Massigli, 1993, s. 433.

B1A.g.e., ss. 437-438. Tiirkiye’nin Paris Biiyiikelgisi, 16 Mayis 1940 tarihinde Fransiz Basbakanligindan
aldig1 evraki yakma ve Paris’i terk etmeye hazir olma tebligatini Ankara’ya bildirdiginde, Tiirk Disisleri
Bakanligi bu telgrafta yazanlara inanamamis ve sdz konusu telgrafin cekilip c¢ekilmedigini Paris
biiytikelgiligine sormustur. (Erkin, 2010, s. 453).
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degerlendirmesinde bulundu. Cumhurbaskani, Tiirkiye’nin hi¢ degilse gayri muharip

olma durumunun gelecegi daha iyi ydnetme avantaji saglayacagini ilave etti.3%

2.3.3. Tiirkiye’nin Gayri Muhariplik Durumunu Ilan Etmesi

Italya’nin savasa girmesi iizerine Tiirkiye, Fransiz ve Ingiliz Hiikiimetlerine
elgileri vasitasiyla bildirdigi savasa girmeme kararini, miittefikler ile mutabik kalarak
aldigini ilan etmek istedi. Bu maksatla Fransa ve Ingiltere’ye bu durumu igeren taslak
bir metin sundu. Agiklanacak metin iizerinde mutabik kalma goriismeleri devam
ederken, Almanya’nin Fransa’da yiriittiigli harekat siiratle gelisme gosterdi ve
Fransa’nin miitareke talep ettigi haberi geldi. S6z konusu gelisme iizerine, agiklanacak
metinde “Miittefiklerle mutabik kalarak” ifadesinin kullanilamayacagi ortaya ¢ikti.
Ingiltere, aciklanacak metinde “Biiyilk Britanya ile mutabik kalarak” ifadesinin
gecmesini talep etti. Tiirk Hiikiimeti ise Ingiltere’ye de atif yapilmamasina karar verdi
ve 26 Haziran 1940°da Basbakan Refik Saydam tarafindan TBMM’de asagidaki
aciklama yapildu.

Italya’min harbe girmesi iizerine hadis olan vaziyeti Cumhuriyet Hiikiimeti etrafiyla tetkik
etmis ve Uclii Muahedenin ciiz’ii miitemmimi olan 2 numarali protokol hiikmiinii tatbike karar
vererek icap eden tebligati yapmistir. Buna nazaran Tiirkiye halihazirdaki gayri muhariplik
vaziyetini muhafaza etmektedir. Memleketimizin emniyeti ve miidafaasi i¢in bir taraftan askeri
hazirliklarimiza devam etmekle beraber, diger taraftan her zamankinden fazla uyanik durmak
mecburiyetindeyiz. Her tiirlii tahrikten ictinap eden dikkatli vaziyetimizin memleketimiz igin
oldugu kadar etrafimiz icin de sulhun muhafazasina hadim olacagini iimit etmekteyiz. 3%

Ingiltere, bildiriyi olumlu karsilamazken Tiirk-ingiliz-Fransiz ittifakinin
kurulmasin1 onlemek maksadiyla Tiirkiye’ye gonderilen Almanya’nin Ankara
Biiyiikelgisi Von Papen ise “oyun kazanilmistir” diye Berlin’e telgraf ¢ekti.®** Uclii
Ittifakin yapilmasini énleyemeyen Papen, miicadeleyi birakmamis ve siireg igerisinde
Tiirk yoneticilerini kendi saflarinda olmazsa da en azindan savas dis1 kalmasi i¢in ¢aba
sarf etmisti. Papen bu kapsamda, devam eden savas konusunda Ismet Indnii’ye, sekiz
giin i¢inde Fransiz kuvvetleri ile islerinin bitece§i ve ay sonunda baris anlagmasi

imzalanacagini bildirerek etkilemeye calismigt:.3®

332Massigli, 1964, ss. 437-439.

338UJus, 27 Haziran 1940; Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil Ikinci Diinya Savasi Yillar1 (1939-1946),
1973, ss. 10-12; TBMM Zabait Ceridesi, Devre VI, Cilt 12, 26.06.1940, s. 163.

334Deringil, 1994, ss. 117-118.

3%5Massigli, 1964, s. 430.
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Cumhurbaskan: Ismet Inonii, 1 Kasim 1940’ta mecliste yaptig1 konusmada
Tiirkiye’nin devam eden savastaki durumun izah etti. Bu kapsamda Cumhurbagskani,
Tirkiye’nin kendi siirlar1 disinda bir karig toprakta goziiniin olmadigini, giivenligine
ve hayati menfaatlerine yonelik tecaviiz niyetinde olmayan hig bir devletin Ankara’nin
siyasetinden endise duymamasi gerektigini ifade etti. Tiirkiye nin harp harici oldugunu
ve bu durumun kendisine karsi iyi niyet gosteren ve uygulayan biitiin devletlerle iyi
iliskilere engel olmayacagimi belirttikten sonra bu durumun istisnasiz biitiin savasan
devletlerin Tiirk deniz ve hava sahasini birbiri aleyhine kullanmasina engel oldugunu ve

Tiirkiye nin savasa girmedigi miiddet¢e bu durumun béyle olacagmni vurgulad.3*®

Alman Biyiikel¢i, Tiirkiye gayri muhariplik durumunu ilan ettikten sonra da
Tiirkiye'nin Ingiltere’ye yaklasmasini 6nlemeye calisti. Papen, Fransa'nin savas dist
kalmasindan birkag¢ hafta sonra bir Ingiliz heyetinin Tiirk ordusunun ihtiyaclarmni
goriismek iizere Ankara’ya gelmesi iizerine Ingilizlerin bu girisimine karsi, Tiirk
subaylarin1 etkilemek ve Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasini saglamak maksadiyla elcilige
Tiirk komutanlarin1 davet etmis ve onlara biiyiikk askeri harekatlardaki uygulanan
modern taktiklerin ve kullanilan silahlarin yer aldig1 bir belgesel izletmisti.®* Biiyiikelci,
Tiirk komutanlarin modern taktikleri ve kullanilan silahlart 6grenmelerinden ziyade
Almanya’nin giiciinii  gostererek caydiriciik saglamayr ve Tirkiye’nin tarafsiz

kalmasini saglamay1 amacladi.

Papen’in bu girisimlerinin Tiirk yOneticilerinin savasa girmeme kararinda ne
kadar etkili oldugunu tespit etmek zordur. Ancak Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Ordusu,
silah ve techizat bakimindan savasan iilkelerle kiyaslandiginda ¢ok yetersiz durumdaydi.
Ayrica, ittifak anlagmasi geregi Miittefikler tarafindan teslim edilmesi gereken askeri
malzeme heniiz saglanmamusti. Diger bir husus ise, Cumhurbaskan1 Inéniiniin
Massigli’ye de belirttigi gibi Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye ve ozellikle de Bogazlara
saldirmak icin Ankara’nin yanlis bir adim atmasini beklemekteydi. Ayrica Tirkiye,
savasin ilerleyen safhalarinda kendisine teklif edilecek; Edirne dolaylarinda arazi, Ege
Adalarinin birakilmast veya Halep’in isgali gibi cazip Onerileri savasa girmemek i¢in

reddetmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin, ¢atismanin basindan beri kendisine yonelik bir

3TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, Cilt 14, 01.11.1940, ss. 3-4.
337 Azakoglu, 2015, s. 433.
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saldir1 olmadik¢a savas disi kalmayr hedefledigi ve savasa girmeyerek bu hedefini

gerceklestirmeye calistigi ortaya ¢ikmaktadir.

Fransa, Almanya ile miitareke imzaladiktan sonra ikiye bdliindii. Alman isgali
disinda kalan orta ve giineydogusunda Maresal Petain tarafindan Mihver ile isbirligi
yapan Vichy Hiikiimeti kurulurken savasin siirdiiriilmesi taraftar1 olan General de
Gaulle tarafindan Londra’da Hiir Fransa Hareketi kuruldu. Tirkiye, Fransa’nin

kurtarilmasina kadar resmi Fransiz Hiikiimeti olan Vichy ile iliskilerini siirdiirecektir.

90



UCUNCU BOLUM

II. DUNYA SAVASI TURK-FRANSIZ iLISKILERI: VICHY HUKUMETI iLE
ILSKILER

3.1. Fransa’da Yeni Hiikiimetin Kurulmasi ve Tiirkiye Uzerinden Askeri Birlik ve

Malzeme Gecirme Talebi

3.1.1. Fransa’da Vichy Hiikiimetinin Kurulmasi

Ikinci Diinya Savas1 basladiktan sonra dogu ve kuzey Avrupa harekatini miiteakip
batiya yonelen Almanya, zirhli birliklere ve hizli harekete dayanan Yildirim Harbi
sayesinde kisa siirede Hollanda ve Belgika’y1 saf disi birakti. Ayni basariyr Fransa
karsisinda gostermeye baslamasi {izerine, Fransiz Hiikiimet {iyeleri ve komutanlar
arasinda Almanya ile miitareke yapma fikri ortaya ¢ikti. Birinci Diinya Savasi’nin
onemli komutanlarindan Maresal Petain, Fransa’yt bulundugu bu zor durumdan
kurtaracak kisi olarak goriiliiyordu.®3® Ayni seklide askeri durumun kotiilesmesi iizerine
Suriye’den c¢agrilarak Baskomutanlik gorevine getirilen ve ordunun vaziyetini
gordiikten sonra Bagbakan’dan ateskes talep etmesini isteyen General Weygand’in
goriislerinin Fransa kamuoyunun géziinde biiyiikk 6nemi bulunuyordu. ®*° Fransizlar,
Maresalin sahip oldugu iin sayesinde, Almanya ile uygun sartlarda baris yaparak
Alsace-Lorrain  hari¢  imparatorlugu ve donanmayr elinde tutabilecegini

diisiiniiyorlard.34

Paris’in kaybedilmesi ve askeri durumun daha da koétiilesmesi lizerine miitareke
yanllari hiikiimette daha da giic kazandi. Bagbakan Reynaud, Ingiltere ve ABD’den
talep ettigi yardimi alamayinca 16 Haziran 1940 tarihinde istifa etti. Ayni giiniin aksami
Cumhurbagkan1 Albert Lebrun, yeni hiikiimeti kurma gorevini Maresal Petain’e verdi ve

acele etmesini istedi. Maresal, 6nceden hazirladig: hiikiimet listesini cebinden ¢ikararak

38(0zen, Cinar, Atay Akdevelioglu, “Hiir Fransa’dan IV. Cumhuriyet’e Fransa’da “Giiglii Hiikiimet”
Miicadelesi: de Gaulle’iin Siyasi Yenilgisi ve Parlamentarizme Geri Doniis”, Ankara Avrupa Calismalar
Dergisi, 2017/16(1), s. 85.

339Bonnet, 1961, s. 329.

340Erkin, 2010, s. 465.
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Cumhurbaskani’na gosterdi ve hiikiimetin hazir oldugunu bildirdi.*** Maresalin bagim
cektigi miitareke yanlilarindan, ateskes kosullarini sormanin kosullar1 kesinlikle kabul
etmek anlamina gelmeyecegi fikrini ileri siiren Chautemps, Bagbakan Yardimcisi oldu.
General Weygand savunma bakani, Fransiz Donanmasini kesinlikle Almanlara teslim
etmeyecegini bildiren Amiral Darlan, Donanma Bakan1 ve Baudouin ise Disisleri
Bakani oldu.®*2 Maresal Petain’in baskanligimi yaptigi yeni Fransiz Hiikiimeti, gece
yarisindan sonra, Ispanya Biiyiikelgisinden Almanya’ya miitareke talebini iletmesini
istedi. Maresal Petain, 17 Haziran 06gle iizeri radyodan Fransizlara seslendi.
Konusmasinda kendisini Fransa’ya adadigii belirten Petain, “Kalbim kan aglayarak
size, savas1 durdurmaliyiz diyorum.” diye seslendi.3*® Maresal, Fransizlardan bu felaket

aninda kendi etrafinda toplanmalarini istedi.®*

Yeni kurulan Fransiz Hiikiimeti, bir yandan Almanya’ya miitareke sartlarini
sorarken diger yandan da Biiyiikelcileri toplayarak, Hiikiimetin Cezayir’e geg¢mesi
durumunda, kimlerin takip edecegini sordu.®*® Ancak, Fransa icin en uygun hareket
tarzinin zor da olsa miitareke imzalamak oldugunu diisiinen Petain, Cezayir’de savasi
siirdiirmenin Fransa i¢in daha fazla olumsuz sonuglari olacagini degerlendirerek soz
konusu plani iptal etti. Maresal Petain, General Weygand ve Amiral Darlan’in destegini
alarak Almanya ile ateskes anlasmas1 imzalamaya karar verdi. >*® General Huntziger
baskanligindaki dort kisilik Fransiz heyeti, 22 Haziran’da Birinci Diinya Savasi sonunda
Versaille Anlagmasinin imzalandig1 vagonda miitarekeyi imzaladi.3*” Hitler, boylece 11
Kasim 1918’de miitarekenin imzalandigi vagonu miizeden c¢ikartarak Birinci Diinya

Savasi’nin Ociinii aldigin1 gostermis oldu.

Imzalanan miitareke sonucunda, Fransa ikiye boliindii ve baskent Paris dahil

tilkenin kuzey ve dogusu ile Atlantik kiyilarindaki limanlar Alman iggali altina girerken

341 Cartier, Reymond, ikinci Diinya Savasi, Yayimlayan, Sefa Kilicoglu, Meydan Gazetecilik ve Nesriyat,
Istanbul 1976, s. 147.

342y aklasik 4 ay kadar sonra 28 Ekim 1940°da Pierre Laval Disisleri Bakani olacaktir. (Churchill, 2005,
ss, 361-362).

$3Cartier, 1976, s. 147.

343Erkin, 2010, s. 466.

35 Tirk Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin, Hikiimeti takip edecegini bildirdigini, aslinda Maresal Petain ve
hiikiimetinin Afrika’ya geg¢meye niyetinin olmadigini, gitmek gosterisleri ve yapilan toplantilarin
Ingiltere’yi aldatmaya y&nelik oldugunu belirtmektedir. (A.g.e. ss. 463-464).

36 Ozen, Cmar, Atay Akdevelioglu, “Il. Diinya Savagi’nda Fransa’da Liderlik Miicadelesi: III.
Cumbhuriyet’ten Vichy Fransasi’na Fransiz Siyasetinde Yapisal Salimim”, Ankara Avrupa Calismalari
Dergisi, 2016/15(1), ss. 156-157.

347 Azema, Jean-Pierre, 1940 L’ Annee Terrible, Edition Du Seuil, Paris 1990, ss. 189-191.
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Fransa’nin orta ve giineydogusu ile Akdeniz kiyilarinda bagimsiz bir hiikimet
kurulmasina miisaade edildi. itaya ile de ayni esaslarda miitareke imzaland: ve Italya
kontroliine sinirda kiiciik bir alan verildi.** Fransa’da kurulan hiikiimetin merkezi
Vichy sehrinde bulunmasi nedeniyle “Vichy Fransas1” veya “Vichy Hiikiimeti” olarak
adlandirildi. Vichy Hilkkiimeti, Alman iggali altindaki bolgelerde, Alman miidahaleleri
harig yerel yoneticileri belirleme gibi baz1 haklara sahip oldu.3*® Yeni kurulan hiikiimete
ilk baslarda destek yiiksek oldu. Fransiz devleti ve ordusu ile somiirgelerde bulunan

ordu, biiyiik bir kism1 ile Vichy Hiikiimetine bagli kald1.3>

Fransiz Hiikiimet Bagkani olan Maresal Petain, {ilkenin i¢inde bulundugu bu
olagan lstli donemde, isleri tek elden idare etme sorumlulugunu sahsen {iistlenmek
istedigini Cumhurbagkan1 Lebrun’a bildirdi ve mutabakatini aldi. Bunun iizerine,
Vichy’de toplanan Parlamentonun iki kanadi, Senato ve Millet Meclisi, 10 Temmuz
1940°da kabul ettigi kanunla hiikiimete, Maresal Petain’in salahiyet ve imzasi altinda,
Fransa devletine yeni bir anayasa yapmak iizere tam yetki verdiler. Maresal,
yayimladig1 kanun ile Fransa devlet baskanligi gorevini ve hiikiimetin biitiin yetkilerini
listiine alarak®! 1798’dan beri hi¢ kimseye verilmemis yetkileri elde etti.®*? Mevcut
Senato ve Millet Meclisi, yenilerinin toplanmasina kadar tatil edildi. Maresal, tilkenin
Miittefikler tarafindan Alman isgalinden kurtarilmasina kadar Fransa’yr otoriter bir

sekilde yonetecektir.

Tiirkiye, Fransa’nin yenilmesinden sonra bu iilkede kurulan yeni hiikiimet ile
iliskilerini siirdiirdii. Bu kapsamda, ikinci Diinya Savasi1 basladiginda Tiirkiye nin Paris
Biiyiikelgisi olan Behi¢ Erkin,®? Fransiz Hiikiimetinin 10 Haziran 1940’ta Paris’ten
ayrilarak 6nce Tours’a, daha sonra Bordeaux’ya taginmasi lizerine, Bagkonsolos Cevdet
Diilger’i Paris’te birakarak elcilik olarak Fransiz hiikiimetini takip etti. Nihayetinde

hiikiimetin Vichy’ye ge¢mesi ile Tiirk Biyiikelgiligi Eyliil 1940°dan itibaren buradan

348Bonnet, 1961, s. 331.

3490 zen, 20186, ss. 157.

3500 zen, 2017, s. 88.

351Erkin, 2010, ss. 479-480.

$2pzema, 1990, s. 245.

38Gorev donemi: 30 Agustos 1939-31 Temmuz 1943.
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hizmet vermeye devam etti.®>* Tiirkiye, Ekim 1943’te Paris Biiyiikelgisini degistirecek

ve Ali Sevki Berker’i®>® Vichy Hiikiimeti nezdinde biiyiikelci olarak atayacaktir.3>®

3.1.2. Almanya’nin Irak’a Askeri Malzeme Ge¢irme Girisimi

Almanya, Fransa’y1 yendikten sonra Ingiltere’ye baris teklifinde bulundu.
Ingiltere’nin teklifi reddetmesinden sonra, 13 Agustos 1940°dan 31 Ekim 1940 tarihine
kadar siirecek Ingiltere muharebesi yapildi. Iki iilke hava kuvvetleri arasinda cereyan
eden muharebe sonunda Ingiltere teslim olmadigi gibi Almanya da onemli kayiplar
verdi. Alman Genelkurmay1, Britanya adasina yaptigi harekatin basarisiz olmasi tizerine
Ingiltere’nin beslendigi onemli merkezlerini hedef almayr belirledi. Bu kapsamda,
Ingiltere’nin zayif noktasi olarak Iran petrol kuyulari ile Siiveys Kanali’ni tespit etti.®’
Alman Yiiksek Komutanligi, s6z konusu hedefe ulagsmak icin Libya’dan hareketle Misir
lizerinden veya Bulgaristan’dan hareketle Tiirkiye, Suriye ve Filistin iizerinden olmak

lizere iki hareket tarzi tespit etti.**®® Alman Genelkurmayi, 1941 yilmin basinda Balkan

harekatinin devaminda Siiveys ve Iran petrollerine yonelik harekat yapilmasini énerdi.

Tiirk-Bulgar ortak beyannamesinin yaymlanmasini miiteakip Almanya,
Bulgaristan’a baski yapti ve 1 Mart 1941°de Mihver’e katilmasini sagladi. Ayn1 giin
Alman birlikleri iilkeye girdi ve Tiirk sinirma kadar geldi.®*® Hitler, Cumhurbaskani
Inénii’ye 28 Subat 1941°de génderdigi mektupta; Alman birliklerinin Ingiltere’ye
yonelik glivenlik tedbirleri1 alacagini ve amilan harekatin Tirkiye’nin toprak
biitiinltigline ve siyasi gelecegine kars1 kesinlikle bir saldir1 olmadigini bildirdi. Hitler’in
mektubuna verilecek cevap i¢in Saragoglu ile goriisen Papen, Alman kuvvetlerinin Tiirk
sinirma 100 kilometreden daha fazla yaklasmayacagimi ifade etti. 30 Hitler tarafindan

verilen bu giivenceye ragmen Tiirkiye, savunma onlemi olarak Meri¢ Nehri iizerinde

34Erkin, 2010, ss. 455-457.

35Gorev donemi: 1 Ekim 1943-24 Agustos 1944,
$Bhttp://paris.be.mfa.gov.tr/Mission/MissionChiefHistory, 21 Kasim 2017; Soysal, 1983, s. 1033.

%7 Azakoglu, 2015, s. 438.

%%80Onder, 2010, ss. 132-133.

390 zgiildiir, 1993, s. 141-142.

30T {irkiye Dis Politikasinda 50 Yil Ikinci Diinya Savas: Yillar1 (1939-1946), 1973, ss. 96-97; Papen,
1952, ss. 472-473.
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361

Bulgaristan ile arasinda bulunan kopriileri yikti ve simirlarma dokunulmasina

miisaade edilmeyecegini belirtti.3?

Almanya, Yunanistan’t 6 Nisan 1941°de isgal ettikten sonra artik 1941 yilinin
ilkbaharinda Balkanlara iyice yerlesti ve Tirkiye ile komsu oldu. Tiirkiye’ye
saldirmayacagina dair giivence veren Almanya, 8 Nisan’da Berlin Biiyiikel¢isine
Tiirkiye’yi Sovyet tehdidine karsi koruma niyetinde oldugunu ve iki iilke arasindaki
olumlu iliskileri bir dostluk ve saldirmazlik anlasmast ile kuvvetlendirmeyi teklif etti.>®3
Tirkiye’nin batisinda bu gelismeler yasanirken giineyinde de Mihver lehine gelismeler
olmaktaydi. Irak’ta, Alman yanlis1 Rasit Ali Geylani, Mihver propagandasi sonucu
Nisan ayinda askerin de destegini alarak darbe yapti ve Ingiliz yanlis1 Hiikiimeti
devirerek iktidara gecti.®®* Ingiltere, petrol tedarikinde tehdit olusturan s6z konusu

yonetim degisikligine derhal miidahale etmek i¢in Hindistan’dan birlikler getirdi.®

Irak’ta kurulan yeni ydnetim, Ingiltere’ye karsi koyabilmek icin Von Papen’den
Almanya’nin askeri yardimini talep etti. Anilan talep, Almanya igin Irak ve Iran petrol
yataklar1 ile Siiveys’i ele gegirmesi i¢in uygun bir firsat sundu.3*® Alman Deniz
Kuvvetlerinin, Akdeniz’i tanimamasi nedeniyle Almanya’nin Irak’a yardim
gonderebilmesi ve Siliveys’e miidahale edebilmesi i¢in Tirk topraklarindan ge¢mesi
gerekiyordu. Bunu saglayabilmek maksadiyla Alman Daisigleri Bakani, Ankara’daki
Biiyiikelgisinden Tiirkiye’yi Ingiltere ile imzaladii paktan ¢ikarmak icin caba sarf

etmesini istedi.36”

Almanya i¢in Rasit Ali’ye destek saglama seceneklerinden biri de Suriye
tizerinden yardim gondermekti. Bu kapsamda, Almanya'nin Vichy Fransasi’ndaki
Biiyiikelcisi Abetz, 3 Mayis’ta Amiral Darlan ile yaptigi goriismede bu secenegi
giindeme getirdi. Abetz, Fransa’nin Iraklilarin Ingiltere’ye karst verdikleri
miicadelelerine, Suriye’den silah nakledilmesi ve Alman ucaklarinin Irak istikametine

gecisinde, inisine miisaade ederek yardimci olabilecegini belirtti. Miitareke sartlariyla

%1Atav, Tiirkkaya, Turkish Foreign Policy 1939-1945, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1965, s.
89.

%62\\eisband, Edward, 2. Diinya Savast ve Tiirkiye, Orgiin Yaymevi, Istanbul 2002, s. 26.

%3()zgiildiir, 1993, s. 144.

364_ewis, Bernard, Ortadogu: iki Bin Yillik Ortadogu Tarihi, Arkadas Yaymevi, (¢ev. Selen Y. Kélay),
(7.Baski), Ankara 2010, s. 437.

365papen, 1952, s. 475.

366 Armaoglu, 1958, s. 157.

%7Azakoglu, 2015, s. 438,
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uyumlu olmayan ve ciddi sonuglari olabilecek ciiretkar bir talepti. Darlan, Alman
yardimmin Irak’1 kurtaramayacagini ve Suriye’nin olaya karistirilmasinin ingiltere’nin
saldirisini tizerine ¢ekecegi gibi gerekcelerle taleplerden kaginmaya calisti. Ancak, 11
Mayis’ta Berchtesgaden’de Hitler ile yaptig1 goriismede ugaklarin Suriye’den gegisine

raz1 oldu.368

Almanya’nin, Irak’a yardim etmek icin Tiirkiye {izerinden birlik gecirme
miisaadesi elde etmesinin Ingiltere igin biiyiik sakincasi bulunmaktaydi. Boyle bir
durumda Ingiltere’nin sadece Irak’taki konumunu tehlikeye diismeyecek ayn1 zamanda
Almanya, Suriye iizerinden Siiveys’i tehdit edebilecekti. Ayn1 donemde, Kuzey Afrika
harekat sahasinda Almanya Siiveys Kanali’n1 ele ge¢irmek igin biiylik caba sarf
etmekteydi. Bahse konu ihtimalin gergeklesmesi, Misir’daki Ingiliz birliklerin Mihver
tarafindan kiskaca alinmasina ve Ingiltere’nin Ortadogu’yu ve ozellikle de stratejik
konuma sahip Siiveys’i kaybetmesine neden olacakti. Boyle bir durumun meydana

gelmemesi i¢in Tiirkiye nin gegis izni vermemesi gerekiyordu.

Von Papen, Almanya doniisli, 12 Mayis’ta Tiirk Digisleri Bakanini ziyaretinde
Hitler’in, Cumhurbaskan1 inénii’ye génderdigi ikinci mektupla birlikte Almanya’nin bir
dizi Onerisini de getirdi. Alman Biiylikelgi goriismede, ihtiyag duyulan savag
malzemesinin satilacagi, Edirne dolaylarinda arazi ve kiyiya yakin adalarin Tiirkiye’ye
verilecegi teklifini ilettikten sonra Tiirk topraklarmin kullanilmasi konusunu act1.3°
Biiytikelci, Tiirkiye iizerinden kesinlikle asker ge¢irmeyi talep etmeyeceklerini, sadece
iki lilke arasindaki mevcut ticaret anlagsmasina uygun olarak gerekirse savag malzemesi
gecirmeyi talep edeceklerini bildirdi. Alman Biiyiikelci, Hitler’in mesajin1 sunmak i¢in
Cumbhurbagkan: ile yaptigi goriigmede; Balkanlardan kuvvetlerini geri c¢ekmeye
basladiklarim1 ve gelecekte s6z konusu bolgede az sayida asker bulunduracaklarim

bildirdikten sonra Tiirkiye {izerinden harp malzemesi gegirme taleplerini iletti.3’® Von

Papen, 16 Mayis 1941°de Irak’a askeri malzeme gecirme konusunu Saracoglu ile tekrar

%8Bonnet, 1961, ss. 350-351.

%9Avei, Orhan, Ikinci Diinya Savast Gelismelerinin, Tiirkiye nin Giiney Komgular1 —Irak ve Suriye- ile
Hiskilerine Etkileri, Altinct Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, ss.
60-61.

S0Tiirkiye Dig Politikasinda 50 Y1l fkinci Diinya Savasi Yillar1 (1939-1946), 1973, ss. 104-105; Kamuran
Giiriin, Dis Tliskiler ve Tiirk Politikas1 (1939 dan giiniimiize kadar), Ankara, A.U.S.B.F. ve Basin-Yayin
Yiiksek Okulu Basimevi, Ankara, 1983, ss. 24-25.
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goriistii. Saragoglu, anilan faaliyetin Tiirk-Ingiliz Antlasmasinin bozulmasi anlamma

gelecegi nedeniyle miimkiin olmayacagini bildirdi.3"

Bu arada Almanya tarafindan teklif edilen bir Tirk-Alman Antlasmasi
imzalanmasi, Tiirkiye tarafindan kabul edildi ve goriismelere baslandi. 3"? Tiirkiye,
Almanya ile yiiriittiigii goriismeler hakkinda Ingiltere’yi bilgilendirdi ve istisarede
bulundu. Ankara, goriigmeler konusunda Londra’yr bilgilendirdigini Almanya’ya da
haber verdi.>”® Ancak Britanya Hiikiimeti, imzalanacak bir Tiirk-Alman Antlasmasina,
Almanya’nin Yakindogu’ya geg¢is izni alacagindan endise etmesi nedeniyle kesinlikle
karst ¢ikt1.3"* Ayni sekilde Ingiliz basini, Tiirkiye tarafindan gecise izin verilmemesi
icin Almanya’nin giineyden isgal edecegine yonelik yaymlar yapmaktaydi. Bu
kapsamda, Londra’da yayin yapan Daily Mail gazetesinde, Ortadogu ile ilgili bir yazida,
Almanya’nin Tiirkiye’ye ve 6zellikle de Catalca hattina taarruz etmekten ¢ekinecegi ve
Suriye’ye ucak ile asker tasiyarak Tiirkiye’yi aradan ¢ikarmaya calisacagi ifade
edilmekteydi. Ayn1 gazete, Almanya’nin Akdeniz’de bulunan Ingiliz donanmasini
buradan uzaklagtirmadig: takdirde Suriye’ye asker ¢ikaramayacagini 37 yazarak

Tiirkiye nin ingiltere’nin safinda kalmas1 gerektigini ima etmekteydi.

Bir yandan Irak’taki darbe sonucu yonetime gelen Rasit Ali’ye yardim gondermek,
diger yandan da Suriye’deki Vichy Fransasi’nin kendisine biraktigi {sleri ele

gecirmek3®

i¢cin Tirkiye {izerinden transit asker ve malzeme gegirmek isteyen Almanya,
Tiirkiye ile yapilacak antlagmada transit gegis®’’ meselesinin mutlaka yer almasini
istiyordu. Ozellikle Irak’1n talep ettigi destegin gdnderilmesinin uzamast iizerine Alman
disisleri Papen’e, Tiirkiye’nin ikna edilmesi i¢in her tiirlii garanti ve vaadin verilmesi

talimatin1 génderdi.>"®

Ayrica Almanya, Suriye’deki Fransiz birliklerinin komutani General Dentz’in

destegini elde etmek ve Rasit Ali’ye yardim saglamak maksadiyla Rudolf Rahn’1

871 Arslan, 2017, s. 158.

$72Deringil, 1994, s. 141.

S’TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, Cilt 19, 25.06.1941.

¥74Onder, 2010, s. 137.

$15Ulus, 10 Mayis 1941.

$78Génliibol, 1996, s. 155.

377 Alman Dusisleri Bakan1 Ribbentrop, 19 Mayis’ta Ankara Biiyiikelgisine “Ongoriilen anlasmada en
o6nemli husus Tiirkiye’den savas malzemesinin gecis hakkinin saglanmasidir. Irak’a yardim edeceksek
elimizi ¢abuk tutmaliy1z.” talimatin1 génderdi. (Deringil, 1994, s. 149).

380 zgiildiir, 1993, ss. 146-147.
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Beyrut’a gonderdi. Rahn, Irak’a gondermek iizere silah toplamaya calisti. S6z konusu
girisim sonucunda birkag Alman ugagi Musul’a inerek mahdut bir destek sagladi. Berlin,
ayni Kisiyi transit gegis meselesini ¢6zmesi i¢in de Ankara’ya génderecektir. Almanya,
ayni zamanda durumu incelemesi ve Rasit Ali’ye destek saglamasi i¢in General

Felmy’yi Bagdat’a gonderdi.3"®

Tiirkiye, tim girisimlere ve vaatlere ragmen Almanya’nin transit gegis talebine
boyun egmedi, Irak’taki miicadelenin sonuglanmasina kadar Almanya’yr oyladi.® Bu
arada Irak’ta konuslu Alman ugaklarmin ihtiyag duyacagi yakitin saglanabilecegi tek
yol ise Tiirkiye iizerinden geg¢mekteydi. Tiirkiye, savas malzemesi olarak kabul

gdérmeyen ugak yakitinin gegisine onay verdi.38!

Almanya tarafindan Suriye’deki havaalanlarinin kullanim hakki elde edildikten
sonra 3 Mayis- 6 Haziran arasinda, Irak hava kuvvetlerinin renklerini tagiyan Mihver’e
ait 120 ucak Suriye’deki havaalanlarma inis yapti. Ayrica Italyan miitareke komisyonu
vasitasiyla, doguda depolanmis Fransa’ya ait eski nesil silahlar, Tiirk sinirindan
gecirilerek Irak’a ulastirildi. Almanya bu kapsamda toplamda; 15.000 tiifek, 200
makinali tiifek, 4 adet 75 mm’lik top ve 50 civarinda kamyonu®? Rasit Ali’ye takviye
olarak gonderdi. Almanya, isyancilara Tirkiye iizerinden istedigi destegi
saglayamazken, Suriye’deki iisler kullanilarak sagladigi hava destegi ve depolardan
gonderdigi silahlar ise Rasit Ali’nin yenilmesini 6nleyemedi. Ingiliz birliklerinin
harekat1 gelisme gosterdi ve Mayis sonunda Bagdat diistii. 82 Ingiltere, 1 Haziran’da
Irak’in mesru kralini Bagdat’a tekrar getirdi ve yapilan miitareke ile Londra iilkeye

yeniden hakim oldu.8*

Ragit Ali’nin izini kaybettirerek O6nce Suriye’ye daha sonra ise Almanya’ya

3

kacmas1®® ve Ingiltere nin iilkedeki kontrolii saglamasindan sonra Almanya’nin Irak’a

yonelik yeni kuvvetler ve transit malzeme gegirme meselesi ortadan kalkti. Almanya

37%Papen, 1952, ss. 476-477.

3800nder, 2010, s. 142.

38lpapen, 1952, s. 477.

382Masson, Phillipe, La Seconde Guerre Mondiale Campagnes et Batailles, Larrousse, Paris 1992, s. 109;
Gaulle, Charles de, Memoires de Geurre I L’ Appel 1940-1942, Librairie Plon, Paris 1951, s. 154.

3830 zgiildiir, 1993, ss. 146-147.

384Schumacher, Edgar, Ikinci Diinya Harbi Tarihi, (gev. Liitfullah Ecevit), Gnkur.Bsk. Yayinlari, Askeri
Basimevi Istanbul 1948, s. 126.

35Lewis, B., B.E. Churchill, Notes On A Century: Reflections Of A Middle East Historian, (2.Baski),
Weidenfeld &Nicolson, London 2013, s. 59.
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bolgeye gonderdigi ugaklari Yunanistan’a geri ¢ekti ve bu konudaki talep ve baskilar

da son buldu.38®

3.1.3. Tiirkiye’nin Giiney’den Tehdit Beklentisi ve Miittefiklerin Suriye’ye

Harekat Planlamalar1

Fransa, Haziran 1940’da yenildikten sonra Fransiz sOomiirgeleri anavatandan
uzakta olmasi nedeniyle somiirge yoneticileri Vichy Hiikiimeti ile de Gaulle yonetimi
arasinda se¢cim yapmakta serbesttiler. Somiirgelerin ezici ¢ogunlugu Vichy’ye baglh
kalmay1 tercih ettiler. Fransa mandasi altindaki Suriye, Almanya ile isbirligi yapan
Vichy Hiikiimeti kontroliinde kaldi. % Fransa, Almanya ve Italya ile imzaladig
miitareke geregi doguda diizenin saglanmasma yeterli asgari sayida birlik
bulundurabilecekti. Ayrica dogudaki birlikler ile malzemeler italyan miitareke
komisyonunun kontroliine verildi ve Temmuz 1940 ayindan itibaren birliklerin

tahliyesine baslandi.3®

Vichy Fransasi’na ait dogudaki somiirgelerin Miittefiklere baglanmas1 meselesi,
Churchill ve de Gaulle tarafindan 1940 sonbaharindan itibaren &ngériildii.®® Hiir Fransa
Hareketinin amaci1 Beyrut ve Sam’1 almanin yaninda bélgede bulunan 35.000 kisilik
giicii de ele gecirmekti.>*® Giiciine yeni kuvvetler katarak daha fazla goriiniir olmay: ve
dikkate alinmay1 hedefleyen de Gaulle, General Catroux’yu Hiir Fransa’nin Dogudaki
Yiiksek Komiseri olarak atadi. Catroux, Suriye ve Liibnan’daki Fransizlarin kendilerine
katilmalar1 i¢in radyodan cagrilar yapti ve Vichy'nin Yiiksek Komiseri Dentz ile
goriisme yollarint aradi. Tiim bu girisimler birkac yiiz kisinin Hiir Fransa Hareketine

katilmasini saglad.

Suriye ve Liibnan’da bulunan Fransiz kuvvetlerinin Hiir Fransa’ya katilmamasi
tizerine, 3 Mart 1941°de toplanan savunma konseyinde askeri miidahale giindeme geldi.
Hiir Fransa generallerinin bir kismi gii¢ kullanilmasina taraf olurken, diger bir kismi ise
kardes kani dokiilecek olmasi nedeniyle boyle bir harekita karsiydi. Ingiltere ise

bolgeyi ele gecirmek istemesine ragmen, soz konusu donemde {i¢ cephede siirdiirdiigii

386 zgiildiir, 1993, s. 146-147; Gaulle, 1951, s. 161.

387 Lewis, B., B.E. Churchill, 2013, s. 59.

38Fournie, Pierre ve Riccioli Jean-Louis, La France et le Proche-Orient 1916-1946, Casterman, Italya
1996, s. 192.

39\asson, 1992, ss. 107-108.

390Fournie, 1996, s. 200.
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miicadeleye yeni bir cephenin ilave edilmesini istemiyordu. 3! Ayrica, Alman
propagandasinin Arap kamuoyu iizerindeki etkisini dikkate alan Ingiliz yetkililer,
propagandanin Suriye ve Liibnan’da yaratacagi kargasanin Filistin’e sigramasindan
endise etmekteydiler.3®? Bu nedenle Ingiltere, de Gaulle’iin 1srarlarma ragmen anilan

bolgeye bir harekat diizenlenmesine karsiydi.

Hir Fransa Hareketi, Suriye’yi ele gegirmeyi planlarken Tiirkiye ile Suriye’deki
Fransiz yoOnetimi arasinda da karsilikli giivensizlikler yasanmaktaydi. Suriye’deki
Yiiksek Komiser Dentz, Mart ay1 sonunda Fransiz Disislerinden, Saragoglu’na Tirkiye
ile Suriye arasindaki geleneksel iyi komsuluk iligkilerinin askeri tedbirlerle
bozulmamasina ne kadar 6nem verdiklerinin hatirlatilmasini talep etti. Dile getirilen bu
talep, Beyrut’taki Fransiz Yiiksek Komiserinin Tiirkiye’den endise duydugunu
gostermektedir. Oyle ki, Dentz’in endiselerini paylasan Fransiz Disisleri, 25 Mart’ta
Yiiksek Komiserin talebini Ankara Biiyiikelgisi’nden yerine getirmesini istedi. 3%
Fransiz Biyiikel¢i’nin, Saragoglu’na Beyrut’'un kaygilarini ilettigi goriismede
Tiirkiye’nin de Suriye’deki Fransiz yonetiminin bazi uygulamalarindan rahatsizlik
duydugu anlagilmaktadir. Ciinkii General Dentz, 12 Nisan tarihinde Ankara
Biiyiikelgisi’ne gonderdigi telgrafta, Saracoglu’nun dile getirdigi endiselerin kesinlikle
ispatlanamayacagini belirtmekte ve Biiylikelgiden Tiirk Disisleri Bakanina bu konuda
teminat vermesini isteyerek konuyu acikliga kavusturmak istemektedir. General Dentz,
telgrafinda Biiyiikelgiden, higbir kopriiniin - maymlanmadigmi ve Tiirkiye’nin
kendilerine yonelik tutumundan tamamen emin olarak onun menfaatlerini tehdit
edebilecek mahiyette hicbir tedbir Ongérmediklerini resmi olarak Saracoglu’na

bildirmesini istedi.?®*

Tiirkiye, Suriye’deki yonetim ile giivensizlik yasarken diger giiney komsusunda
01 Mayis’ta darbe ile is basmna gelen Rasit Ali, Ingiltere’ye karst koyabilmek icin
Almanya’dan yardim talep etmekteydi. Rasit Ali’yi desteklemekte kararli olan Hitler,
Darlan ile Berchtagarden’de bir anlasma yaparak Rodos’tan kalkarak Bagdat’a erisecek
menzile sahip olmayan ugaklari i¢in Vichy Hiikiimetinden, Suriye’deki havaalanlarini

kullanma ve Dogu’da stoklanmis silahlarin isyancilara verilmesi iznini elde etti. Vichy

¥1Gaulle, 1951, s. 153.

392Masson, 1992, ss. 107-108.
39BMAE/AD, Ev 531, 1, 213 (25.03.1941).
3MMAE/AD, Ev 531, 1, 216 (12.04.1941).
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yonetimi, izni Almanya’nin Fransa’ya yonelik tutumunda onemli degisiklikler elde

etme beklentisi ile verdi.

Irak’ta meydana gelen hiikimet degisikligi, Ingiltere’nin Suriye’ye harekat
diizenlenmesi  konusunda  fikrini  degistirmemisti.  Ancak, Fransa-Almanya
goriismelerinin baglamasi ve Suriye’ye Alman ugaklarinin inmesi, Londra’da biiyiik
telasa neden oldu.3% Suriye’ye gelen Luftwaffe’ye ait ugaklarinin Rasit Ali’ye yardim
icin buradan Bagdat’a dogru yonelmeleri **® ve de Gaulleciilerin ingiliz generali
Wavel’e Fransizlarin Suriye’yi Almanya’ya teslim etme niyetlerinin oldugu yoniinde
bilgi vermeleri 3" Ingiliz hava kuvvetlerinin 12 Mayis 1941°de Suriye’deki
havaalanlarini bombalamasimni sagladi. 3% Ingiltere, meydana gelen son gelismeler
izerine Suriye ve Liibnan’a yonelik bir harekat diizenleme fikrine katildi. Her ne kadar
Ingiltere Suriye’ye harekat yapma kararmi, Almanya’nin Irak’a miidahalesi nedeniyle
almig goriiniiyor ise de diger onemli bir neden de Siiveys’in giivenligiydi. S6z konusu
bolgeden kalkacak Luftwaffe ucaklart Misir’t rahatlikla bombalayabileceklerdi.
Almanya’nin, Suriye’ye yerlesmesi demek, Ingiltere’nin Misir’da, Libya ve Suriye
olmak iizere iki taraftan kusatilmasi ve en stratejik noktalardan biri olan Siiveys’in

kaybedilmesi anlamina geliyordu.

Alman kuvvetlerinin 1941 baharinda bati sinirina yerlesmesi ve Irak’ta Alman
yanlis1 darbe yapilmasi sonucu tiim giliney sinirinda Mihver yanlist yonetimlerin
isbasina gelmesi Tiirkiye nin duydugu giivenlik endiselerini artirdi. Ankara’nin endigesi
Almanya’nin Suriye’deki havaalanlarma ucak indirmesi ve Ingiltere’nin buralart
bombalamasi ile daha da artti. Ancak Tiirkiye i¢in esas tehlike Almanya’nin Suriye
topraklarina asker ¢ikararak anilan bolgeyi isgal etme ihtimaliydi. Cilinkii bu donemde
Tiirkiye, biraz da Ingiliz yonlendirmesiyle Suriye iizerinden bir Alman saldirisi
beklemekteydi. ingiltere gazetelerinde, Almanya’nin memleketin en kuvvetli savunma
hatt1 olmas1 nedeniyle Tiirkiye’ye Catalca hattindan taarruz etmekten c¢ekinecegini,
Suriye’ye ucaklar ile birlik aktararak Tirkiye’yi bertaraf edecegi degerlendirmesi

yapilmaktaydi.3%

35Masson, 1992, s. 109.
3% Gaulle, 1951, s. 154.
%97Bonnet, 1961, s. 353.
3%8Masson, 1992, s. 109.
3%9Ulus, 10 May1s 1941.
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Ayrica, Tirkiye’'nin Mihver tarafindan ¢embere alindigi, Almanya’nin
topraklarindan asker ve teghizat gegirme taleplerinin oldugu ve giliney siirindan bir
tehdit bekledigi bir donemde, Vichy Hiikiimetinin Bagbakan Yardimcis1 ve Disisleri
Bakani Amiral Darlan, 31 Mayis 1941 tarihinde, Paris’te basin temsilcilerine yaptigi
aciklamada Kilikya iizerinde hak iddia eden beyanda bulundu. Yapilan agiklama,
Hiikiimet ¢evreleri tarafindan oldugu kadar Tiirk basini tarafindan da tepki ile karsiland1

ve iki iilke arasindaki iliskilerin gerilmesine neden oldu.

Ikinci Diinya Savasi basladigindan beri savasa girmeye en yakin oldugu doénemde
Tiirkiye, Almanya’nin Suriye’ye yerlesme tehlikesine karsi Miittefiklerin Suriye’ye
miidahalesinden yanaydi. Oyle ki Fransiz Biiyiikel¢i, Tiirk Hiikiimetinin ingilizlerden
Suriye’ye karst kisa siirede harekete ge¢mesinde 1srar ettigini rapor etmekteydi.
Biiyiikel¢iye gore Tiirkiye’nin s6z konusu harekatin yapilmasindan yana olmasinin
altinda Disisleri Bakan1 Amiral Darlan’in Kilikya konusundaki yaptig1 agiklama yer

almaktaydi.*%°

Almanya ile bati siirinda komsu olan Tirkiye, giineyden de komsu olmak
istemiyordu. Bu konuda Yeni Sabah’ta Hiiseyin Cahit Yal¢in, Fransa’nin Alman
ucaklarmma meydanlarin1 kullanmasina miisamaha gostermesinin tarafsizlia uygun
olmadigint belirterek iki iilke arasindaki igbirliginin bu haliyle kalmasi durumunda,
Tiirkiye i¢in ciddi bir tehlike teskil etmeyecegini diisiinmektedir. Ancak Almanya’nin
Suriye’ye asker cikararak ele ge¢irmesi durumunda “Tiirkiye i¢in ¢ok vahim ve hayati
bir tehlike” arz edecegini ve bu durumun Tiirkiye’yi miidahaleye mecbur birakacagini
belirtmektedir. “* Basinda bu yénde haberlerin ¢ikmasi ve sdylentilerin yayilmasi
tizerine Fransa’nin Ankara’daki maslahatgiizar1 Outrey, 9 Haziran 1941 tarihinde
Disisleri Genel Sekreteri ile yaptigi goriismede halihazirda Suriye’de higbir Alman
birliginin bulunmadigini temin ettigini ifade etti. Menemencioglu, bu teminati1 dikkatli
bir seklide not ederken Suriye’deki hava meydanlarinin Almanlarin kontrolii altinda
oldugunu belirtti.**> Ayn1 giin Fransiz Disisleri, Ankara Biiyiikelciligine gonderdigi
telgrafta, ivedi olarak Saragoglu’na Suriye topraklarmin savunmasinin sadece Fransiz

kuvvetlerince saglandigini yerinde tespit etmek {izere bir Tiirk temsilciyi kabule hazir

40MAE/AD, Ev 531, 1, 250 (06.06.1941).
40lyeni Sabah, 20 May1s 1941.
“02MAE/AD, Ev 531, 1, 252 (09.06.1941).
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olduklarm bildirmesini istedi.*®® Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi Jules Henry’nin vefat
etmesi nedeniyle maslahatgiizar1 Outrey, cenaze icin bulundugu Istanbul déniisii, 16
Haziran’da Saragoglu ile goriistii ve Vichy’nin oOnerisini iletti. Saracoglu, tepki
gostererek boyle bir savin higbir resmi Tiirk yetkilisi tarafindan desteklenmedigini

belirterek*®* Fransa nin teklifini uygun bulmad.

Ingiltere’nin Suriye’ye harekat diizenleyecegini Ogrendikten sonra telaslanan
Vichy Hiikiimeti, Biiyiikelgisi vasitasiyla Tiirkiye’yi Suriye’de Alman askeri
olmadigmma ikna edemeye ¢abalarken, Fransa’daki Tiirk Biiyiikel¢iyi de devreye
sokmay1 ihmal etmedi. Bu kapsamda Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin ile goriisen Disisleri
Bakani1 Darlan, Alman ugaklariin Suriye iizerinden Irak’a ge¢mesine kendisinin izin
verdigini, oysa Ingilizlerin Suriye’de Alman askerinin bulundugunu ileri siirdiiklerini
ifade ederek zorunlu inis nedeniyle birka¢ Alman ugagi ile erinin bulunabilecegini
belirtti. Darlan, Tiirk Hiikimetinden Suriye’ye bir heyet gondererek orada Alman
askerinin bulunmadigini tespit etmesini ve Ingiltere’yi bu konuda temin etmesini rica
ederek bu husustaki notay1 Behig¢ Erkin’e teslim etti. Ote yandan Vichy Hiikiimeti, ABD
Biiyiikelgisi vasitasiyla Madrid’deki Ingiliz elgisine nota gondererek Suriye’de Alman

askerinin bulunmadigini bildirerek Ingiltere’nin Suriye’yi isgalini 6nlemeye ¢aligt1.**

3.1.4. Fransa’min Suriye’ye Askeri Birlik ve Malzeme Ge¢irme Talebi

Miittefiklerin Suriye’ye yonelik niyetlerinin ortaya ¢ikmasi ve Irak’ta meydana
gelen darbe sonucu yasanan gelismeler, Vichy Fransasi’ni dogudaki varliklarini elde
tutmak igin askeri varligini takviye etmeye sevk etti. Fransiz Disisleri Bakanhgi,
anavatandan anilan bolgelere malzeme sevk etmek i¢in en uygun yolun demiryolu ile
olacagini1 degerlendirdi ve konvoylarin haftada bir gegmesini planladi. Tasarlanan plana
gore sevk edilecek konvoylarin Tiirkiye’den gegecek olmasi nedeniyle Ankara’nin
onay1 gerekiyordu. Bunun {izerine Fransiz Disisleri Bakani F. Darlan, 16 Mayis 1941
tarihinde Ankara Biiyiikelgisi’nden, Saracoglu ile goriiserek Tirkiye lizerinden transit

malzeme gecgirmeleri i¢in miisaade talep etmesini istedi. Darlan, Saragoglu’nun Bagdat

403MAE/AD, Ev 531, 1, 253 (09.06.1941).
404\MAE/AD, Ev 531, 1, 255 (16.06.1941).
405Erkin, 2010, ss. 500-501.
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demiryolu®® hattinda Fransa’min Tiirkiye lehine transit gegis serbestisini muhafaza
etmesini hangi anlayisla sagladigin1 bilirse yaptiklart bu talebe olumlu cevap

vereceginden hig siiphe etmedigini*’ ilave etti.

Vichy Hiikiimetinin, Tiirkiye {izerinde Suriye’ye savas malzemesi gec¢irmek
istemesi iizerine Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgisi Hugessen, 24 Mayis’ta Tiirk
yetkilileri ile goriiserek Fransa’nin Tiirkiye’ye soz verdigi askeri teghizatin teslimini

geciktirdigini ileri siirmelerini ve zaman kazanmasini 6nerdi.*®

Suriye topraklarini koruma konusunda kararli olan Fransa’nin Suriye’deki
ordular1 komutan1 General Dentz, Miittefiklerin yapacagi harekata yonelik sinirda tedbir
alirken Vichy’den gelecek yardimlari beklemekteydi. General Dentz, emrindeki
birliklerinin ihtiya¢ duydugu askeri techizatin anavatan tarafindan tamamlanmasindaki
gecikmeden duydugu endiseyi Vichy’ye bildirdi. Fransiz Disisleri, generalin endisesini
7 Haziran’da Ankara Biiyiikelgiligine ileterek malzemelerin Tirkiye iizerinden sevk
edilmesine yonelik girisimlerinin hangi asamada oldugu konusunda General Dentz’i

bilgilendirmesini istedi.*%®

Fransiz Hiikiimeti, dogudaki ordusunu takviye etme istegini 17 Haziran tarihinde
tekrar Ankara’daki elgiligine iletti ve ivedi olarak Saracoglu’ndan Tiirkiye iizerinden
Suriye istikametine, yedi tren harp malzemesi ile yaklagik 750 kisinin transit gegisine
yetki vermesini talep etmesini istedi. Fransiz Hiikiimeti, gegisi kolaylastirmak
maksadiyla savas malzemesini miihiirlenmis vagonlarla ve askerleri de sivil kiyafetle
sevk etmeye hazir oldugunu bildirdi. Vichy Hiikiimeti, Ankara’daki el¢iliginden transit
gecis konusunda Alman Biiyiikelgisini bilgilendirmesini ve destek vermesini
saglamasini isterken Tiirk Hiikiimetinin onayini almak i¢in Bagdat hattindan transit
gecme serbestisine anlayisli tutum gozetmekten higbir zaman vazgegmediklerini ifade

etmesini de ilave etti.*10

406 Bagdat Demiryolu Hattindan gecis konusu Ankara Anlagmasinm 10. Maddesinde su sekilde
diizenlenmistir: Tiirkiye Meydam ekbez’den Cobanbey’e dek Suriye topraklarinda demiryolu ile askersel
ulagimi yapma hakkina sahip olacaktir. Suriye’de, Cobanbey’den Nusaybin’e dek Tiirk topraklari
tizerinde demiryolu ile askersel ulagimini yapmak hakkina sahip bulunacaktir. (Soysal, 2000, s. 52).
4TMAE/AD, Ev 531, 1, 221 (16.05.1941).

408Deringil, 1994, s.149.

4SMAE/AD, Ev 531, 1, 251 (07.06.1941).

“0MAE/AD, Ev 531, 1, 256 (17.06.1941).
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Fransiz elgiliginin girisimleri sonu¢ vermeyince Vichy Hiikiimeti, Devlet Baskani
Maresal Petain’in mektubunu Cumhurbaskan: Ismet Inénii’ye sunmak igin Devlet
Bakani Jacques Benoit-Mechin’i Ankara’ya génderdi. Cumhurbaskani Inénii, Fransiz
Bakani 1 Temmuz giinii Cankaya Koskii’'nde kabul etti. Kabul sirasinda, Disisleri
Bakam Siikrii Saragoglu ve Fransa’nin Maslahatgiizar1 Outrey hazir bulundular. 4
Benoit-Mechin, Tiirk Hikiimetinden Suriye’ye gonderilecek askeri malzeme ve

personelin gegisine izin vermesini talep etti ancak talebi uyun karsilanmadi.**2

Vichy Hiikiimeti, Tiirkiye’yi ikna etmeye calisirken Ozgiir Fransa Hareketi ve
Ingiliz birlikleri Suriye ve Liibnan’m ele gecirmek maksadiyla 8 Haziran 1941°de
harekat baslatti. Miittefik taarruzlarmin basart gostermesiyle Vichy Hiikiimeti’nin
dogudaki birliklerinin komutan1 General Dentz, 9 Temmuz’da miitareke talep etti.
Yapilan goriismeler neticesinde 14 Temmuz 1941°de anlasma imzalandi*® ve Vichy
Y 6netiminin Tirkiye iizerinden askeri personel ve malzeme gecirme talebi de boylelikle

son buldu.

1941 baharinda etrafi Mihver ve Mihver yanlisi yonetimlerle ¢evrili olan Tiirkiye,
tiim baskilara ragmen Almanya’nin Irak’a malzeme gecirmesine, Vichy Hiikiimetinin
ise Suriye’deki birliklerini takviye etmesine izin vermedi. Bunun sonucunda ingiltere,
Irak’1 ve Suriye’yi ele gecirerek Hindistan’1t ve Siiveys kanalini dolayisiyla Misiri
giivence altina almis oldu. Ayn1 zamanda Ingiltere, Dogu Akdeniz’deki iistiinliigiinii
muhafaza etmeyi siirdiirdii. Tirkiye, glineyinin miittefiklerin kontroliine girmesi ve

Almanya’nin Rusya’ya savas agmast iizerine rahat bir nefes aldi.

Selim Deringil, “Denge Oyunu” kitabinda Vichy Hiikiimetinin Suriye’ye transit
askeri malzeme gecisi izni karsiliginda Tirkiye’ye savas malzemesi verilecegini
belirtmektedir. Ancak Fransiz disisleri tarafindan Ankara Biiyiikelgisine gonderilen
telgraflarda gecis karsiligt askeri malzeme verilmesi konuSuna rastlanilmamistir.
Fransiz Disisleri Bakan1 Darlan, Tiirkiye’yi ikna etmek i¢in askeri techizat vermeyi
degil Fransa’nin Ankara Anlasmasiyla Bagdat Demiryolundan Tirkiye’ye tanidigi

transit gecis serbestisini ileri siirmektedir.

411¥eni Sabah, 02 Temmuz 1941.
“2Gsnliibol, 1996, s. 155; Gaulle, 1951, s. 161.
“BBFournie, 1996, s. 204.
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3.2. Fransiz Amirali Darlan’mn** Tiirkiye’ye Yonelik Aciklamalari ve Sebep
Oldugu Gerginlik

3.2.1. Amiral Darlan ve Tiirkiye’ye Yonelik Ac¢iklamalari

Fransiz ordusunun Almanya karsisinda dagilmasi ve toparlanmasinin miimkiin
olmadig1 Haziran1940’ta, Fransiz Hiikiimeti ve komutanlar, miitareke imzalamak veya
miicadeleyi siirdiirmek olmak tizere ikiye boliindii. Miicadelenin siirdiiriilmesinden yana
olan Bagbakan Paul Reynaud, azinlikta kalmasi1 ve Ingiltere ile ABD’den talep ettigi
yardimi alamamasi tizerine 16 Haziran 1940 tarihinde istifa etti. Ayn1 giin miitareke
taraftar1 Maresal Petain, yeni hiikiimeti kurdu ve Almanya’dan ateskes talep etti. Iki

ulke arasinda 22 Haziran 1940’ta mutareke imzalandi.

Almanya ile ateskes imzalama tartigmalarinin devam ettigi sirada, Fransiz
Donanma Komutant Amiral Francois Darlan, bir giin miitareke talep edilirse,
donanmanin komutasim1 alarak Ingiltere’ye katilacagimi ve kariyerini biiyiik bir
disiplinsizlik ile sonlandiracagim ifade ederek miitareke karsit1 bir tutum sergilemisti.**
Darlan, 12 Haziran giinii yapilan Ingiliz-Fransiz goriismeleri sirasinda Churchill’in,
donanmay asla teslim etmeyeceginizi umuyorum séziine, boyle bir durumun kesinlikle
olmayacagmi, bunun denizcilik geleneklerine ve onurlarina aykiri olacagini
bildirmisti.*o

Almanya ile savasin silrdiiriilmesinden yana goriinen Darlan, miitareke
yanlilarinin basim1 ¢eken Maresal Petain’in el altindan yiiriittiigli etkili siyaset

17 ve kendisine bakanlik teklif edilince miitareke yanlist

sonucunda fikrini degistirmis
olmustu.*'® Amiral, 16 Haziran’da Reynaud kabinesinin diismesinden sonra donanmaya

Ingiliz limanlarina veya Alman etki sahasi disina ¢ikma emri vermedi. Churcill’e gore

4Francois Darlan, Fransiz amirali ve siyaset adami. (1881-1942). Haziran 1940°da kurulan Petain
Hiikiimeti’nde Deniz Bakani, Aralik 1940’ta Vichy Hiikiimetinin bagbakan yardimcist oldu. Almanlara
Fransa’nin Afrika’daki limanlarinda genis imkanlar taniyan protokolii imzaladi. 1942°de hiikiimetteki
gorevlerinden ¢ekildi. Baskomutanlik gorevini yiiriitti. Miittefiklerin Cezayir ¢ikarmasinda bu sifatla
orada bulundu. ABD komutaniyla ateskes anlagmasi imzaladi. Bir Fransiz genci tarafindan Cezayir’de
oldiiriildii. (Bilyiik Liigat ve Ansiklopedi, C. III, Meydan Yaymevi, Istanbul 1970,s. 402).

415Azema, 1990, s. 150.

415Bonnet, 1961, ss. 327-330.

417Azema, 1990, s. 150.

418Erkin, 2010, s. 467.
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Darlan, General Petain Hiikiimetinde Donanma Bakani olmak i¢in fikrini
degistirmigti.*°

Bu konuda Paul Reynaud kabinesinde Devlet Bakanligi yapmis Louis Marin, 16
Haziran’da Amiral Darlan’in kendisine miitarekeyi kabul etmeyecegini ve donanmayi
alip Ingiltere donanmasina iltihak edecegini acikladigmni, ancak ayni aksam kendisine
bakanlik teklif edilince bu fikirden vazgectigini Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin’e aktarmugtir.2°
Reynaud kabinesinde disisleri bakanligi gérevinde bulunmus Georges Bonnet, Amiral
Darlan’in  Almanlarin donanmay1 ele gecirmeye kalkismalari durumunda, gemileri
batirmalar talimatin1 verdigini ve anilan talimatin 1942 yilinda Almanya’nin serbest

bolgeyi isgali sirasinda yerine getirildigini belirtmektedir.*?:

Miitareke sonrasi kurulan ilk hiikiimette Donanma Bakanmi olan Darlan, Aralik
1940’ta Laval’dan bosalan Bagbakan Yardimciligi ve Daisisleri bakanlhigi gorevini
tistlendi. Almanya, Mihverin Akdeniz’de yiiriittiigli harekata ve 6zellikle de Iraklilarin
Ingiltere’ye kars1 verdikleri miicadeleye Fransa’nin katki saglamasini istiyordu. Darlan,
11 Mayis’ta Hitler ile yaptig1 goriismede Alman ucaklarinin Suriye’den Irak’a gegisine
izin vererek talep edilen katkiyr sagladi,*?? 28 Mayis 1941°de ise imzaladig1 protokol ile
Almanya’ya Afrika limanlarinda genis kolayliklar tanidi. Protokol, General Weygand’in
kars1 ¢cikmasi iizerine Vichy Hiikiimeti tarafindan geri cekilecektir.*?® Hitler ile yaptig
goriismeden memnun ayrilan Amiral Darlan, Hitler’in kendisinden Ingiltere’ye kars
savas agmasini istemedigini ve tek basina savasa baslayan Almanya’nin savast yalniz
basina bitirecek kabiliyette oldugunu belirtti. Ayni aciklamada Darlan, Fransiz
Hiikiimetini harbe maddi ve manevi yonden hazirlanmayir beceremeden savas ilan
ettigini ifade ederek iilkesini gii¢siiz ve yoneticilerini beceriksizlikle sugladi. Halbuki
donemin Fransa Daisisleri Bakani Georges Bonnet, Almanya ile Rusya arasinda

saldirmazlik pakti imzalanmasi iizerine komuta heyetine Fransa’nin savasi kazanmaya

419 Churchill, 2005, s.384-386. Reynaud Hiikiimeti tarafindan, Fransa’da esir bulunan 400’den fazla
Alman pilotu Ingiltere’ye gonderilecegi sdziine ragmen, séz konusu hiikiimet devrilince bu pilotlar
Almanya’ya teslim edilmistir. (Ulus, 5 Temmuz 1940).

420Erkin, 2010, s. 467.

“21Bonnet, 1961, s. 333.

42A.g.e., ss. 350-351.

423Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, 1970, s. 402.
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hazir olup olmadigin1 samimi olarak sordugunu ve Darlan dahil tiim heyetin evet cevabi

verdigini *?* belirtmektedir.

Vichy Hiikiimetinin Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani Amiral Darlan, 31
Mayis 1941 tarihinde, Paris’te basin temsilcilerine yaptigi uzun agiklamalarda
Tiirkiye’yi de dahil ederek Ingiltere’ye saldirdi. Darlan, bu agiklamayr General de
Gaulle’iin Hiir Fransa Hareketi ve Ingiltere’nin Suriye’ye harekat diizenleyeceginin
giindemde oldugu ve Irak’ta darbe ile isbasina gelen Mihver yanlis1 Rasit Ali’nin ingiliz
birliklerince yenildigi bir donemde yapti. Ag¢iklama sirasinda Amiral, Tunus’un Sfaks
Limanina iltica eden bir Italyan gemisinin Ingiliz ugaklarinca bombalanmas1 ve sekiz
Fransiz askerinin yaralanmasi nedeniyle Ingiltere’ye yonelik agir ifadeler kullandi.
Darlan, Ingiltere’yi Fransiz Deniz Kuvvetlerini imha ederek anavatan ile imparatorlugu
ayirmakla ve iilkeyi tecrit ederek a¢ birakmakla sugladi. Ingiltere’nin bu tutumunun
arkasinda 20 sene Onceki siyasetinin yattigini belirterek gegmis donemlerdeki
uygulamalarindan sikdyet ederken konuya Tiirkiye’yi de karistirdi ve “Ayni devirde
Ingiltere evvelce bize hukuken tanimis oldugu seyi kurnazlikla ve cebren bizden

29425

koparmak i¢in Tiirk ordusunu Kilikya'ya saldirtiyordu™*“ aciklamasini yapti.

Darlan, aym agiklamasinda “1925°te (Ingiltere) Imparatorlugumuzu sarsan
somiirge isyancilarinin iki biiyiik mihrakina altin ve silah temin ediyordu: Fas ve Suriye.
Oysaki biz tam Fransiz hakimiyetini eylemlerle agiklamaya calisirken bugiin bizi bu
Suriye’yi Almanlara teslim etmekle sugluyor.” ifadelerini kullanarak Suriye’yi de igin
icine karistirdi. Darlan’in beyanatindan ozellikle “somiirge isyancilart” ve “Suriye’de
tam bir Fransiz hakimiyeti” ifadeleri Suriyelilerde sok etkisi yaratti. Fransiz Amiraline
bliylik tepki gosteren Araplar; Suriye’de uygulanan Fransiz mandasinin  gecici

oldugunun altim gizdiler.*?

Vichy Hiikiimetinin Bagbakan Yardimcis1 ve Disisleri Bakani Amiral Darlan’in
Kilikya iizerinde hak iddia eden beyanlari, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’nda
giivenlik endisesinin en yiiksek oldugu doneme denk gelmektedir. S6z konusu dénemde
Tiirkiye, Mihver tarafindan ¢gembere alinmist1 ve Almanya ile Fransa’nin topraklarindan

asker ve techizat gecirme talepleri bulunmaktaydi. Ayni1 zamanda Tiirkiye, gerek

424Bonnet, 1961, s. 351.
425U]us, 2 Haziran 1941.
426MAE/AD, Ev 531, 1, 260 (22.07.1941).
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Trakya’dan gerekse giineyden bir Alman tehdidi beklemekteydi. Bu nedenle Darlan’in
aciklamalari, Tirk basini tarafindan oldugu kadar Hiikiimet ¢evreleri tarafindan da

bliytik tepki ile karsilandi.

3.2.2. Aciklamalara Tiirk Basim1 Tarafindan Gosterilen Tepki

Miicadeleyi siirdiirmeyerek kisa siirede maglup olan ve Alman isgali altinda
bulunan bir iilkenin emperyalist emeller tasiyan Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri
Bakaninin, Tiirkiye’nin bir kismi {izerinde hak iddia eden agiklamalarina Tiirk Basini
hemen tepki verdi. Bu kapsamda Falih Rifki Atay, “Amiral Darlan’in affedilmez bir
hata veya gafleti” bashkli yazisinda, ingiltere’yi itham icin sebep ararken Tiirk Istiklal
miicadelesi tarihini bilerek veya bilmeyerek tahrif etme gafletine diistiigiinii ve bunu
bilerek yapmanin affedilmez bir kusur oldugunu belirterek Kilikya’nin Tiirk'ten gayri
hicbir sifatla yan yana zikredilemeyecegini vurguladi. Atay, Fransa’nin bu bolgeyi gasp
etmedeki basarisizliginda hi¢ bir yabanci devletin yardim, miidahale veya tesvikinin
olmadigini belirtti. S6z konusu basarisizligin nedenini “Tiirk milletinin yalniz kendi hak
ve kudretine istinat ederek ve miicadele ettigi hasmin 1918 zaferi sahiplerinin basinda
oldugunu diisiinmeksizin, biitin maddi vasitalarin1 bizzat yaratarak yapmis oldugu
hiirriyet cihadi karsisinda Kilikya istila kuvvetlerinin aciz kalmasindan ibarettir.”4

seklinde ifade etti.

Amiralin, Tiirk ordusunun Ingilizlerin tesvikiyle Fransizlara saldirdig1 ifadelerine,
“Darlan'm beyanat1” baslikli yazisinda A.S. Esmer, Tiirk milletinin, vatan1 kurtarmak
icin harekete gectiginde hi¢ kimsenin akil hocaligi etmedigini ve tesvikinin
goriilmedigini, mukaddes bir dava olan bu topraklarin kurtulusu i¢in ne akil hocaligina
ne de haricten gelecek talimata veya tesvike ihtiyag bulunmadigini belirtti. Esmer,
Amiralin siyasi hayata yeni atildigindan Tiirk milli kurtulus miicadelesi denilen biiyiik
tarihi hadiseyi bilmiyor olabilecegini belirterek “Tiirk milleti bu miicadeleyi, 0 zaman
kendisini hayat hakkindan mahrum etmek istiyen galip devletlere Darlan'in zihniyetiyle
hareket eden bir Istanbul hiikiimetine kars1 yapmis ve muvaffak olmustur.”? seklinde

ifade ederek Darlan’1 Istanbul Hiikiimeti yoneticileriyle ayn1 safa koydu.

427Ulus, 2 Haziran 1941
428U]us, 2 Haziran 1941.
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Darlan’in agiklamalarina tepkiler 3 Haziran giinii de devam etti. Tiirk basininda
bir onceki giin gosterilen tepkilere ilave olarak, Amiral Darlan’in sahsina yonelik
saldirilarda da bulunuldu. “Tatli su Amirali bu isleri anlayamaz!” baslhigin1 kullanan
Vatan Gazetesi, Darlan’in biitiin émriinde gordiigii en 6nemli gérevin miitarekeden
sonra Ren nehri lizerindeki ufak tefek gemilere kumanda etmek oldugunu belirterek faal
hayatinda mithim gorevler almadigini ve miitareke nedeniyle meydani bos bulunca ve
menfi adam araninca siyasete isliserek Omriinde ilk defa faal rol oynamaya

kalkistigii*?® yazd.

Bu konuda en siddetli tepkiyi Cumhuriyet’te Yunus Nadi gosterdi. Nadi, tepkisini
asagidaki sekilde dile getirdi.

Amiral Darlan’in tarihi tahrif ederek dolayisiyle Tiirk mukaddesatini lekelemeye yeltenmesini
Tiik Milleti elbette hayretle ve nefretle gormekten kendini alamazdi. Amiral Darlan yakin bir
tarih safhasi tizerinde bu kadar cahil midir? Yoksa o bu tarihi bililtizam mu tahrif ediyor? ...
Bazi devlet adamlariin igiincii bir memleket topraklari lizerinde niifuz mintikalari tesisi igin
kendi aralarinda bazi anlasmalar yapmis olmalar1 her hangi bir hak mi temin eder ki bugiinkii
maglub Fransanin siyasetini idare etmek iddiasinda bulunan Amiral Darlan Ingiltereye hiiciim
etmek i¢in “hukuken Fransaya taninmis bir sey” den bahsetmek cesaretini kendinde
buluyor?4°

Tiirk basi tarafindan Amiral Darlan’in beyanina gosterilen tepkilerin siddeti 4
Haziran’dan itibaren azalmaya baslad: ve takip eden giinlerde daha ziyade ingiltere’nin
Suriye’ye yapacagi harekata yer verildi. Tiirk basini, 07 Haziran’da Havas-Ofi ajansinin
bildirisini yayimladi. Ananevi Tirk Fransiz dostlugunun ve Hatay meselesinin
¢Oziimiinlin de hatirlatildig bildiride; “** Amiral Darlan’in milli hareketimize karst
serzeniste bulunma niyetini giitmemis oldugu, sadece Ingilizlerin ikiyiizlii hile ve cebir
oyununu aydinlatmak istedigine yer verildi. Cumhuriyet gazetesi, yayimlanan bildiriyi
“Tiirk matbuatimin isyan1 karsisinda Vichy 6ziir dilemek istiyor”*%? bashigi ile verdi.

Vatan gazetesi ise s6z konusu ajansin bildirisini, “Darlanin yaptigi gafi anladilar,

42%/atan, 03 Haziran 1941.

40Cumhuriyet, 03 Haziran 1941.

#lHavas-Ofi Bildirisi: “Amiral Darlan'in beyanatinda umumi harpten sonra Tiirkiye'de vukua gelen
hadiseler hakkindaki fikrasina kargt Tiirk matbuatinin aksiilameli iizerine, seldhiyettar mahfiller su ciheti
tasrih etmektedirler ki bagvekil muavini, Tiirkiye'ye karsi, milli gayretinin safhalarindan bir tanesini tegkil
eden bu kadar eski bir hareket hakkinda serzeniste bulunmak niyetini giitmemistir. Amiral Darlan, yalniz
ingilizlerin iki yiizlii hile ve cebir oyununu aydmlatmak istemistir. Su cihet tebariiz ettirilmektedir ki
Fransiz-Tiirk miinasebetleri degismemistir. Iskenderun sancagi meselesine verilen hal sureti, bu
miinasebetlerin iki temele dayandigim isbat etmektedir. Bu Iki temel, ananevi dostluk ve Yakingark'ta
karsilikli haklara miitekabil hiirmettir.” (Ulus, 07 Haziran 1941).

422Cumhuriyet, 07 Haziran 1941.
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Soyledigi sozler tasrih olunuyor, Tiirk-Fransiz ananevi dostlugundan bahsediyorlar”

bashig1 ile yayimlad:.*3

3.2.3. Aciklamalara Resmi Cevrelerce Gosterilen Tepki

Incelenen Fransiz Disisleri belgelerinde, Tiirkiye’nin resmi olarak Darlan’nin
beyanina tepki gosterdigi, Vichy Hiikiimetine nota verdigi veya Fransiz Biiyiikel¢isini
Disislerine c¢agirarak agiklama talep ettigine dair bir hususa rastlanmadi. Ancak
Biiyiikel¢inin Fransiz Disisleri Bakanligi’na gonderdigi telgraflardan Tiirk Hiikiimeti ve
resmi ¢evrelerin Darlan’in Kilikya agiklamasindan rahatsizlik duydugu anlasilmaktadir.
Ortaya cikan rahatsizlik, farkli ¢evreler tarafindan Fransiz Biiyiikelciye iletildigi gibi
Biiyiikelginin bizzat goriistiigli kisiler tarafindan da dile getirilmistir. Bunun {izerine
Biiyiikel¢i Jules Henry, 2 Haziran 1941°de Fransiz Disislerine ¢ok ivedi bir telgraf ¢ekti
ve yapilan agiklamaya Tiirkiye’de verilen tepkileri aktardi. Biiyiikel¢i telgrafinda,
Amiral Darlan’dan, kamuoyunu sakinlestirmek ve Fransa’ya yonelik olumsuz
yorumlarin nerdeyse kesilmeye basladigi son giinlerde, yapilan agiklamalarin yeniden
bir basin kampanyasina doniigmesini 6nlemek maksadiyla, son beyanini agiklayicr kisa
bir demeg bildirmesini teklif etti. Ayrica bir yildir biitiin olanlara ragmen Tiirklerin
dostluklarindan vazgegmediklerini, Suriye meselesinde ise ingilizler tarafindan yapilan
baskilara ragmen Fransa’ya karsi en uygun tutumu sergilediklerini hatirlatti. Son olarak,
Disisleri Genel Sekreterinin kardesi olan Anadolu Ajanst Genel Miidiiriiniin de bir

protesto telgrafi cekme niyetinde oldugunu, belki de ¢ektigini ilave etti.***

Fransiz Biiyiikel¢i, Darlan’in beyanina karsi olusan tepkilerin dinmemesi iizerine
3 Haziran 1941°de yeni bir telgrafla durumu bildirdi. Jules Henry telgrafinda,
duyduklarindan ve okuduklarindan hareketle temiz Tiirk askinin, yapilan agilamalarla
zedelenmis olmasindan endise ettigini, hiikiimet ¢evrelerinin yorumlarinin pek siddetli
oldugunu, hatta Cumhurbagkani’nin sahsen memnuniyetsizligini sergilediginin
kendisine rapor edildigini yazdi. Biiyiikelci, hiikiimet yetkilileri ve 6nemli sahsiyetlerle
siirekli karsilastig1 ¢evrelerde, kendisine simdiye kadar sahit oldugu dost¢ca davranigla

celisen bir gesit sogukluk sergilendigini ilave etti. Jules Henry, bir 6nceki telgrafinda da

433\/atan, 07 Haziran 1941.
44MAE/AD, Ev 531, 1, 234 (02.06.1941).
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yazdig1 gibi mevcut sartlarda bu istenmeyen kampanyanin sonlandirilmasi i¢in Darlan

tarafindan islerin ¢6ziime kavusturulmasini teklif etti.**°

Darlan’1n Kilikya hakkinda yaptig1 konusmaya en biiyiik tepki gosterenlerden biri
de Tirkiye’nin Paris Baskonsolosu Cevdet Diilger’dir. Tiirk konsolos, Darlan’in
aciklamasindan 48 saat sonra Miitareke Heyetinde gorevli bir Fransiz yetkiliye,
muhtemelen Ankara ve Fransa’daki Tirk Biiyiikelgiligi ile istisarede bulunmadan,
anilan konu hakkindaki Kisisel goriislerini siddetli bir sekilde ifade etti. Baskonsolos,
yapilan beyanin dogru olmadigim, Kemalistlerin Ingilizler adina degil tam aksine,
Yunanhlarn yiiriiyiisiinii Ankara iizerine kiskirtan Ingilizlere kars1 miicadele ettigini ve
Suriye’nin terki karsiliginda Tiirk oldugu kabul edilen s6z konusu topraklar iizerinde
hak iddia edilmesinin dogru olmadigmi hatirlatti. Cevdet Bey, bdyle bir agiklamanin
gizli bir diislince sakladigimi ve bunun da giiney sinirinda yasanan olaylar nedeniyle
Hiiktimetini endiselendirmesi gerektigini iletti. Suriye’de, Tiirkler sayesinde mi? yoksa
Almanlar sayesinde mi? kalabileceklerini sordu. Eger Tiirklere karst Almanlar

sayesinde kalmay: diisiiniiyorlar ise Suriye’lerini kaybedeceklerini ilave etti.*3®

Incelenen Fransiz Disisleri belgelerinde, Tiirkiye’nin Vichy Biiyiikelgisi Behig
Erkin’in Amiralin beyanatina yonelik bir girisimde bulunduguna yonelik bir belgeye
rastlanmadi.  Erkin, Darlan’m Ingiltere aleyhine nutuk sdylerken Tiirkiye’yi
karigtirmasina hayret ettigini ve “Galiba Darlan’a pot kirdig1 s6ylenmis olacak ki bana
imzali bir nota gonderdi...” seklinde belirterek kendisinin girisimi sonucu Darlan’in
notay1 gondermedigini ortaya koymaktadir. Behi¢ Erkin, Tiirk basini tarafindan Darlan
aleyhine yapilan yayimlari hakli bulmakla birlikte Darlan’in Tiirkiye’ye yonelik
beyanini ve devaminda yasanan gelismeleri “Liizumsuz yere evvela o bize darildi, biz

s 437

mukabele etmekle onu darilttik; bu is de bdylece kapandi. seklinde agiklayarak pek

onemsenecek bir gelisme olarak kabul etmedigini gostermektedir.

Vichy nezdindeki Tiirk Biiyiikelgi, Amiral Darlan’in kendisine gonderdigi
beyanatinin agiklamasini Hiikiimetine gonderdigini Darlan’a 4 Haziranda bildirdi.

Gonderdigi yazida Tiirkiye aleyhinde beyanatta bulunan kisiye gereginden fazla nezaket

4SMAE/AD, Ev 531, 1, 235, 236 (03.06.1941).
48MAE/AD, Ev 531, 1, 242, 243 (04.06.1941), MAE/AD, Ev 531, 1, 244 (04.06.1941).
437Erkin, 2010, ss. 499-500.
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ifadesi kullanmaktadir. Ozellikle Tiirk Fransiz dostlugundan samimi olarak

bahsetmesinden dolay1 Darlan’a tesekkiir etmektedir.

3.2.4. Fransa’nin Gerginligi Yatistirma Cabalari

Amiral Darlan, Tirkiye’de ortaya ¢ikan tepkiler iizerine, durumu yatistirmak i¢in
Tiirkiye’nin Vichy Biiyiikel¢isi Behi¢ Erkin’e 3 Haziran 1941 tarihinde bir mektup
gonderdi. Amiral mektubunda, 31 Mayis’ta yaptig1 konusmasinin Kilikya seferi ile ilgili
kisminin Tiirk kamuoyunda teessiire neden oldugunu Ogrendigini ve zaman
kaybetmeksizin konusmasinda kastettigi konularda kendisini aydinlatmay1 gerekli
gordiigiinii ifade etti. Darlan, Fransa’nin Tirkiye’ye karsi hislerini Tiirk Biiyiikelgisinin
gayet iyi bildigini ve serzenisinin yalnizca kendi iilkesine karsi imzaladigi hukuki
yiikiimliiliiklerinden hile ve siddet ile kacinmaya cabalayan Ingiltere’ye yonelik
oldugunu belirtti. Bu yatistiric1 agiklamalarin Tiirk kamuoyundaki yanlis anlasiimalari
ortadan kaldiracagimi ve Tiitk-Fransiz dostlugunu miimkiin ise daha fazla
yakinlagsmasina katki saglayacagini iimit ettigini ve bu dostlugun muhafazasi iilkesinin

siyasetinin temel ve siirekli hedeflerinden biri oldugunu®® ilave etti.

Tiirk basininda Darlan’in beyanina gosterilen tepkilerin azalmaya basladigi 4
Haziran giinii Fransiz Biyiikel¢i, Tiirk Disisleri Genel Sekreteri ile goriismesinde,
firsattan istifade ile konuyu Darlan’nin agiklamalarina getirerek Darlan’in Tiirkiye’ye
yonelik en ufak bir diigmanca diislincesinin olmadig1 konusunda Tiirk Disisleri Bakanini
temin etmesini rica etti. Genel Sekreter, 1921°’de yasanan olaylar1 hatirlatarak bu
donemde en kétii diisman olarak Fransa’y1 degil Ingiltere ve italya’yr gordiiklerini ifade
ederek Darlan’in beyaninin kendisini sasirttigini belirtti. Genel Sekreter, Tiirk basinin
bu denli siddetli tepki vermesinin nedenini; kamuoyunun Disisleri Bakaninin
aciklamalarin1 Fransa’nin s6z konusu bolgeyi tekrar ele gecirme niyetinin oldugu
seklinde yorumlamas1 ve bunu da bir tehdit olarak goérmesinden kaynaklandigini ilave
etti. Yapilan bu agiklamalar {izerine Jules Henry, Fransa’nin bu tiirden herhangi bir

emel beslemedigi giivencesini verdi.**®

Tiirkiye’nin Vichy Biiytikelgisi, Darlan’in génderdigi agiklamay1 Tiirk Disislerine

bildirmesine ragmen Disisleri Bakani1 Fransiz Biiyiikel¢iye soguk davranmayi siirdiirdii.

48\ AE/AD, Ev 531, 1, 237 (03.06.1941).
#9MAE/AD, Ev 531, 1, 239 (04.06.1941).
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Jules Henry, Tiirk Hiikiimetinin Ingilizlerden Suriye’ye karsi kisa siirede harekete
gecmesinde 1srar etmesinin altinda bu olayin yattigini bildirdi. S6z konusu olay ve
Suriye’deki genel durum nedeniyle, Maresal Petain’den Tiirkiye Cumhurbagkani’na bir
dostluk mesajini teslim etmesinin uygun olacagini Vichy’ye teklif etti. Ancak onerinin,
kendisinin Cumhurbaskani ile siyasi konularda goriisme yapmasinin uygun bulunmasi
durumunda dikkate alinmasi gerektigini ekledi. Biiyiikelci bu kapsamda, Maresal
Petain’in mesaj1 ile birlikte Fransa’nin takip ettigi politika ile ilgili gerekli gordiikleri

detayli bilgilerin de gonderilmesini teklif etti.*4

Bu arada, Irak’ta darbe ile isbasina gelen Rasit Ali, haziran baginda yenilmis ve
Irak cephesi kapanmus, Ozgiir Fransa Hareketi ve Ingiltere, Suriye ve Liibnan’1 ele
gecirmek tlizere 8 Haziran 1941°de harekat baslatmisti. Ayrica Fransa’nin Ankara
Biiyiikel¢isi Jules Henry, 10 Haziran 1941°de vefat etmis ve yerine Maslahatgiizar

Outrey vekalet etmeye baslamisti.

Outrey, Biiyiikelgi Jules Henry igin Istanbul’da diizenlenen torenden sonra
Ankara’ya gelir gelmez 16 Haziran’da Saragoglu ile goriistii. Gorligmede Ankara
radyosunun verdigi haberlerin Ingiltere kaynakli oldugunu ve Fransa ile ilgili
haberlerden hi¢ s6z edilmediginden yakindi. Saragoglu, basinin ve radyo yayinlarinin
tutumunun, Fransa’nin Kilikya hakkindaki aciklamalarinin kamuoyunda meydana
getirdigi rahatsizlik ve endise ile agiklanabilecegini gizlemedi. Saragoglu, bu keyifsiz
durumu siirdiirmenin bir nedeninin olmadigini belirterek iki giindiir Fransa’ya yonelik

iyi niyet ve tarafsizlik gdsterilmesi hususunda talimat verdigini ilave etti.***

Tiirkiye’nin Alman yanlist Darlan’nin Kilikya hakkindaki agiklamalarina resmi
olarak degil daha ziyade basin yoluyla tepki gosterdigini gormekteyiz. Bu durum, 1941
baharinda Mihver tarafindan g¢evrilmis olmasiyla ve savasin basindan beri en yogun
tehdit altinda oldugu bir donemde yapilmasiyla agiklanabilir. Beyanata, resmi olarak
tepki gosterilmese de iki iilke iliskilerinde bir sogukluga neden oldu. Yasanan sogukluk,
Darlan’in agiklayict mektup gondermesiyle degil Ozgiir Fransa Hareketi ve Ingiliz
birliklerinin 8 Haziran 1941°de Suriye harekati baslatmasiyla diizelmeye basladigi

anlasilmaktadir.

“OMAE/AD, Ev 531, 1, 250 (06.06.1941).
“IMAE/AD, Ev 531, 1, 255 (16.06.1941).
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Almanya’nin Haziran’da Sovyetler Birligine saldirmasi, Miittefiklerin 14
Temmuz’da Suriye ve Liibnan’1 ele gecirmesi sonucunda Tiirkiye, batidan ve giineyden
bekledigi tehdidin ortadan kalkmasiyla rahat bir nefes aldi. Fransa’ya yonelik tutumunu
yumusatan Ankara, yasanan gelismelerden sonra goreve baslayan Fransa’nin yeni
biiyiikelgisi Jean Helleu’yii gerek Disisleri Bakani Saracoglu gerekse Cumhurbaskani
Ismet Inonii sicak ve dostca karsilayacak,**? basinda da Fransa ile ilgili olumlu

haberlere yer verilecek ve Tiirk-Fransiz iligkileri normale donecektir.

3.3. Ikinci Diinya Savasi Siiresince Tiirkiye’ye Siginan Fransiz Gemi ve Askeri

Personeli

3.3.1. Fransa’nin Yenilmesinden Sonra Donanmasinin Akibeti

Ikinci Diinya Savasi devam ederken Almanya’nin taarruzlarmin gelismesi iizerine
Fransiz Hiikiimeti Paris’i bosaltti ve Bordeaux’ya yerlesti. Fransiz Hiikiimeti
tiyelerinden ve komutanlardan bir kism1 Almanya ile ateskes goriismeleri yapilmasini
ve Almanya’dan ateskes kosullarinin 6grenilmesini giindeme getirdi. Ateskes yapma
istegi Ingiltere’ye iletildi ve miittefikinden konu hakkindaki diisiincesini bildirmesi
istendi. Ingiltere, Fransa Hiikiimetinin ateskes kosullarmi Almanya’ya sormasina,
goriismelere baslamadan &nce Fransiz donanmasimnin Ingiliz limanlarina hareket etmesi
kosuluyla raz1 oldugunu 16 Haziran 1940 tarihinde bildirdi. Ingiliz Disisleri, Fransiz
donanmasinin Ingiliz limanlarmna gonderilmesinin sadece Ingiltere’nin ¢ikarma olmayip
ayn1 zamanda ateskes gorligmelerinde elini gili¢lendireceginden Fransa’nin da ¢ikarina
olacagim bildirdi.*** Londra’nin bu talebine Fransiz Bagbakan1 Reynaud, donanmanin
Ingiliz limanlarmna génderilmesinin Kuzey Afrika’y: Italyan donanmasinin girisimlerine

teslim etmek anlamina gelecegini ingiliz biiyiikelgisine hatirlatt1.*44

Bagbakan Reynaud, cephedeki askeri durumun daha da kotlilesmesi, miitareke
yanllarmin hiikiimette daha da gii¢ kazanmasi ve Ingiltere ile ABD’den talep ettigi
yardimlarin gelmeyeceginin 6grenilmesi {lizerine 16 Haziran 1940 tarihinde istifa etti.

Yeni Hiikiimeti Maresal Petain kurdu. **° Fransa’da Hiikiimet degisikligi iizerine

#“2MAE/AD, Ev 531, 1, 263 (06.08.1941), MAE/AD, Ev 531, 1, 265 (08.08.1941).
443Churchill, 2005 s.343-344.

44Bonnet, 1961, s. 327.

4“5A.g9.e., ss. 328-333.
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Churchill, Maresal Petain ve General Weygand’a gemilerin teslim edilmemesi i¢in birer
mesaj daha gonderdi. Ayrica Churchill, konuyu Fransiz bakanlarla goériismeleri igin
Fransa’ya ii¢ kisilik bir heyet gonderdi. Fransiz bakanlar tarafindan Ingiliz heyetine,
donanmanin Almanlarin eline diismeyecegine dair glivence verildi ancak gemilerin

Alman etki sahas1 disina ¢ikartilmasi igin girisimde bulunulmadi.*4®

Fransa’nin Almanya ile miitareke imzalamasi Ingilizlerde biiyiik bir hayal
kirikligina neden olsa da, Ingilizleri endiselendiren en onemli mesele Fransiz
Donanmasinin akibetiydi. Bu nedenle Ingiltere, miitareke imzalandiktan sonra Fransiz
donanmasinin pesini birakmadi. Bu kapsamda, Londra radyosu vasitasiyla Fransiz
donanmasina miicadelenin devam ettigini, Fransa’y1 kurtarmak isteyenlerin Almanlara
teslim olmamalar1 ve en yakin Fransiz limanlarma ya da Ingiliz limanlarina gitmeleri
yoniinde yayimlar yapti. Ayni radyo, Donanma Bakani Amiral Darlan’in da Fransa’nin
Akdeniz ve Atlantik’teki filo komutanlarina kesinlikle Almanlara teslim olmamalari

emrini verdigi yoniinde yayimlar yapt1.*4

Fransa, 22 Haziran 1940°’ta Almanya tarafindan isgal edildi ve ateskes imzalandi.
Ateskes Andlasmasinin sekizinci maddesi geregi donanma; Fransiz somiirgelerinin
korunmast i¢in ayrilacak gemiler harig, belirlenecek limanlarda toplanacak,
silahsizlandirilarak Alman ve Italyan denetimi alinda bulundurulacakti. Almanya
gemileri savasta kullanmayacakt1.**® Andlasma maddesi bu sekilde olsa da Ingiltere,
Hitler’e giivenmiyordu. Fransiz donanmasinin Alman ve Italyan donanmasina katilmast,
buna ilave olarak ufukta beliren Japon tehdidi de eklendiginde Londra igin biiyiik bir
tehlike olusturmaktaydi. Ingiliz kabinesi, Fransiz donanmasmimn Almanya’nin eline
gecmemesi ic¢in tedbir almaya karar verdi ve bu maksatla “Catapult” (mancinik)
harekatin1 baglatti. Icra edilen harekat ile miimkiin olan tiim gemilerin ayn1 anda ele

gecirilmesi ya da imhas1 amaglandz.*4°

Mancinik harekati kapsaminda, 6nce 3 Temmuz sabahi erkenden Ingiliz
limanlarinda bulunan Fransiz harp gemileri kontrol altina alindi. Basariyla tamamlanan
bu harekat sirasinda yanlis anlasiima nedeniyle iki kisi hayatin1 kaybetti. Ingiltere, ayni

zamanda Kuzey Afrika limanlarinda bulunan Fransiz gemilerinin de Mihver’in eline

446Churchill, 2005, s. 363-364.

447Ulus, 5 Temmuz 1940.

448Erkin, 2010, s.468; Schumacher, 1948, s.89.
449Churchill, 2005, s. 390-394.
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geegmemesi i¢in gemi komutanlarina teslim olmalarini aksi takdirde gemilerinin
batirilacagini bildirdi. Cezayir’in Oran sehrinde Mers-el-kebir koyunda deniz tissiinii
teskil eden Fransiz donanmasma bagli gemilerin komutam Ingilizlerin teslim olma
teklifini kabul etmedi. Bunun iizerine Ingiliz donanmasi, koyda bulunan gemilere ates
act1 ve Fransiz gemilerin bir kismi1 batti, bir kism1 ise kusatmayi yararak acik denize
cikmay1 basardi. Bu olay iizerine Fransiz Hiikiimeti, Ingiltere’yi protesto etti ve agik
denizde bulunan Fransiz savas gemilerine, rastlayacaklari biitiin Ingiliz ticaret
gemilerini yakalamalar1 ve yapilacak saldirilara silahla karsilik vermeleri talimatini

gonderdi.**°

Fransiz Donanmasinin bir kismi1 da Fransa’da Toulon Limaninda beklemekteydi.
Donanmaya, savas gemilerinin gerek diismanin gerekse eski dostlarinin eline gegmesine
firsat verilmemesi yoniinde emir verilmisti. Verilen emir geregi Fransiz denizciler,
donanmanin ele gegirilmesine yonelik yapilacak bir harekatta, gemileri tahrip etmek
icin Ozenle hazirlik yapmislardi. Bu maksatla talimatlar olusturulmus ve provalar

yapilmisti.

Almanya, Fransa’nin tamamini iggal ettiginde Toulon sehri, Fransiz kontroliinde
olan ve 25 tabur tarafindan korunan tek yer olarak kalmisti. Hitler, 26 Kasim1942’de
Fransiz ordusunun son unsurlarini dagitmak ve Toulon’daki donanmaya el koymak
tizere bir zirhli timen goénderdi. Alman zirhlilarinin sehre girmesi iizerine, daha once
planlandig1 gibi gemiler tahrip edildi. Kisa bir siirede 2 zirhli, 1 agir ve 7 hafif kruvazér,
1 ucak nakliye gemisi, 29 destroyer, 12 denizalt1 olmak iizere 230 000 ton tutarinda
toplamda 100 parga gemi hurda haline geldi. Yasanan kargasada 3 denizalt1 a¢ik denize
ctkmay1 basardi ve Cezayir limanina ulasarak miittefiklere katildi. Almanlar, 3-5 kiiciik

gemiyi saglam olarak ele gegirebildi.*!

Fransa’nin XIV. Louis’den beri olusturdugu en biiyilk donanmanin bir kismi
Ingiltere tarafindan batirildi, bir kismi Hiir Fransa Hareketine katildi, bir kismi1 ne
miittefiklere ne de Mihver’e katilmayarak miirettebat tarafindan batirildi ve geri kalanlar
da ¢esitli tilkelere sigindi. Toulon’da demirli bulunan Fransiz donanmasinin Almanlarin
eline gecmemek igin kendisini batirmasi, ingiltere’nin ve 6zellikle de Churchill’in bu

husustaki endiselerinin yersiz oldugunu ortaya koydu.

450Ulus, 05 Temmuz 1940.
451Cartier, 1976, ss. 40-41.
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3.3.2. Tiirk Karasularinda Saldiriya Ugrayan Fransiz Gemileri

Ingiltere’nin Fransiz donanmasini ele gecirme girisimi sirasinda, bir kisim Fransiz
gemisi batmis ve personel hayatin1 kaybetmisti. S6z konusu gelisme iizerine Vichy
Hiikiimeti de Ingiliz gemilerini hedef aldi. iki iilke arasinda denizlerde yapilan
miicadele sirasinda Ingiltere, bircok Fransiz gemisine Tiirk kiyilarinda seyir

halindeyken veya limanina sigimmisken saldirida bulundu.

Tirk kiyilarinda seyir halindeyken batirilan Fransiz gemilerinden biri Alberta
silebidir. Fransiz silebi, 7 Haziran 1941 tarihinde bilinmeyen bir denizalt1 tarafindan
torpillendi ve aldig1 yara sonucunda batmak iizereyken miirettebat tahliye sandallari ile
Tiirk karasularina yoneldi. Fransiz kazazedeler, Tirhan vapuru tarafindan kurtarilarak
Istanbul’a getirildi. Miirettebat arasinda yaralanan ii¢ kisiden biri hayatin1 kaybetti diger

ikisi ise tedavi altina alindi.*>2

Ingilizlerin saldirisina ugrayan diger bir Fransiz gemisi de Saint-Didier isimli
vapurdur. S6z konusu vapur, 4 Temmuz 1941 tarihinde Tiirk karasular1 disinda kiyilari
takiben seyrederken, 4 Ingiliz ucagmmin taarruzuna ugradi. Top ile mukabele eden
Fransiz vapuru, taarruzdan korunmak i¢in Antalya korfezine yoneldi. Liman reisi, gemi
kaptani ile yaptig1 goriismede, geminin Selanik’ten Suriye’ye gitmekte oldugu, yolda
Ingiliz ugaklarmin hiicumuna ugradig1 ve Antalya limanina demirleyecegi bilgisini ald.
Liman personeli, demirleyen geminin yerini degistirmek i¢in yaklastigi sirada dort
Ingiliz ugaginin deniz iizerinden algaktan gelmesi iizerine Fransiz miirettebat siiratle
atese basladi. Ucaklardan atilan iki bombadan biri liman personelinin yanindan gecti ve
rihtima isabet ederek infilak etti. Diger bomba ise gemiye isabet etti. Isabet alan gemi
kic Ustli batt1 ve gemide bulunan personel denize atladi. Limandaki tiim imkanlarla
kurtarma harekatina baslandi ve denizden bir saat icerisinde 245 kisi sag, 18 kisi agir
yarali olarak kurtarildi. Saldirida Fransiz gemi personelinden besi 6ldii ve iki kisi ise
kayboldu. Kurtarilan agir yaralilar hastaneye sevk edildi, diger personel i¢in ise yer
tahsis edildi.**

452Yeni Sabah, 13 Haziran 1941.

#3BCA, 30-10-0-0 / 156-100-3 Ingiliz tayyareleri tarafindan saldirtya ugrayan bir Fransiz vapuru
hakkinda Antalya Liman Baskanligindan alinan telgraf. (05.07.1941); Vapurda; 205’1 er, 34’ erbas, 25’1
subay ve 16’s1 vapur miirettebati olmak iizere 280 kisi oldugu, 260 nin kurtarildigini, bunlardan 5’inin
o6ldiigii, 15’inin de yaral olarak hastaneye kaldirildigi. (Ayin Tarihi, Temmuz 1941, S.92, s. 47).
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Saldir1 sonucunda; rihtimda 37 metre uzunlugunda ve 10 metre genisliginde hasar
olustu. Ayrica iki sandal pargalandi, bir mavna batti ve liman dairesi ile civardaki

binalarm camlarinda kiriklar meydana geldi.*** Herhangi bir personel zayiat1 olmadi.**®

Tiirkiye, karasularinda yasanan bu olay nedeniyle Ingiltere’yi protesto etti.*>®

Antalya Korfezi’ne sigindiktan sonra batirilan ve miirettebat1 5 aylik gozaltinda
kaldiktan sonra serbest birakilan Saint- Didier buharlisinin enkazi, Ekim 1944°te bir
Tirk armatorii olan Avni Messeret¢ioglu tarafindan satin alindi. Fransa temsilciligi,
Saint Didier gemisinin enkazimin 30.000 Tiirk Liraya satis1 i¢in anilan armator ile
sozlesme imzaladi. Firmaya 20.000 TL pesin olarak o6dendi, 10.000 TL ise Tiirk

Hiikiimetinden onay alinmasindan sonra ddenecektir.*®’

Ikinci Diinya Savasi boyunca, saldirtya ugrayan yukarida bahsedilen gemiler
disinda Ingilizler tarafindan taciz edilen Fransiz gemileri de bulunmaktadir. Alanya
Kaymakami, 14 Haziran 1941 giinii saat 12.00’de Alanya limaninin bir mil ac¢igindan
gecen iki Fransiz silebini tetkik etmek tizere Alanya Jandarma Komutani ve bir miifreze
jandarma eri gonderdi. Silepler, limann iki mil batisinda durduruldugu sirada bir Ingiliz
ucagl gemiler iizerinde manevra yapmaya basladi. Ingiliz ucaginin tacizi iizerine
gemiler hemen Alanya limanma sigindilar. Ingiliz ucagi, gemiler limana sigindiktan
sonra da saatlerce lizerlerinde ¢ok algcak ugus ve manevralar yaparak tacizde bulundu.

Ucak saat 14.30da giiney istikametine dogru giderek bolgeden ayrildi.**

Bayrag1 olmayan ancak Finike liman reisine gére muhtemelen bir Fransiz silebi, 7
Temmuz 1941 tarihinde saat 17.20°de Gelidonya istikametinden Tirk karasularini
takiben seyrederken Karadz onlerinde saldirtya ugradi. Antalya istikametinden gelen bir
Ingiliz ugag1 gemiye bir bomba att1 ve Kas istikametinde gitti. On dakika sonra Kas
istikametinden gelen bir Ingiliz ugag gemi iizerine bomba biraktiktan sonra silepten top

ve makinal1 tiifek atislart ile karsilik verildi ve ucak tekrar Kas istikametine gitti. Ucak,

#4BCA, 30-10-0-0 / 171-185-7 Antalya'da Ingiliz tayyareleri tarafindan saldirtya ugrayan Fransiz vapuru
hakkindaki telgraf.(07.07.1941).

#5BCA, 30-10-0-0 / 156-100-3 Ingiliz tayyareleri tarafindan saldirtya ugrayan bir Fransiz vapuru
hakkinda Antalya Liman Bagkanligindan alinan telgraf.(05.07.1941).

4630n Telgraf, 08 Temmuz 1941

STMAE/AD, L 45, 1-2-4, 24, (09.10.1944).

48BCA, 30-10-0-0 / 64-427-58 Antalya liman1 aciklarindan gecmekte olan iki Fransiz silebinin iizerinden
bir ingiliz ugagi manevra yaptigindan limanimiza sigindiklar1.(16.06.1941).
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Kas istikametinden filo halinde gelen sekiz ingiliz ucagi ile Meis adasi iizerinde

karsilast1. Ingiliz ugaklari ile gemi miicadele ederek giiney istikametine dogru gittiler.*>®

3.3.3. Beyrut’tan Kacan Fransiz Filotillasinin Tiirkiye’ye Siginmasi

Fransa’da isbasina gegen Petain hiikiimetinin Bagbakan Yardimcis1 ve Disisleri
Bakan1 Amiral Darlan, Mayis 1941°de Hitler ile yaptig1 goriismede Suriye’de bulunan
havaalanlarin1 Mihverin kullanimina agti. S6z konusu gelisme, Irak’ta Rasit Ali’ye karst
miicadele veren Ingiltere’yi telaslandirdi. Vichy Hiikiimeti kontroliindeki Suriye’den
kalkacak Alman ve Italyan ucaklari, Rasit Ali’yi desteklemenin yaninda Misir ve
Siiveys’e de tehdit olusturmaktaydi. Ingiltere, Suriye’nin Almanya tarafindan
kullanilmasmi 6nlemek maksadiyla Liibnan ve Suriye’ye yonelik bir harekat planladi.
Harekat General Catroux komutasmdaki Ozgiir Fransa Hareketi ve Ingiliz birlikleri
tarafindan 8 Haziran 1941°de baslatild1.*®® Miittefik kuvvetlere ingiliz General Wilson
komuta etmekteydi. Ingiltere, Suriye harekdt: icra eden birlikler arasinda Fransiz
birliklerinin bulunmasi nedeniyle siddetli ¢atismalara gerek olmadan diizenlenen seferin
sonlandirilacagini bekliyor ve istiyordu. Ancak gelismeler Miittefiklerin beklendigi gibi
olmad1 ve biiyiik bir mukavemetle karsilastilar.**! Meydana gelen siddetli muharebeler
sonunda Vichy Hilkiimetinin Dogu’daki birliklerinin komutan: General Dentz, 9
Temmuz’dan itibaren Ingiliz Generali Wilson nezdinde miitareke goriismeleri igin
girisimde bulundu ve 14 Temmuz 1941°de anlagma imzalandi.%?

Suriye Harekati devam ederken General Dentz komutasindaki Vichy birlikleri,
miittefik kuvvetleri karsisinda tutunmakta zorlandigi ve Ingiliz birliklerinin Beyrut’a
yaklastig1 sirada anilan sehrin limaninda bulunan Fransiz savas gemileri savunmasiz
durumda bulunmaktaydi. Gemiler, ya Ingilizlere teslim olacaklard: yahut batacaklardu.
Akdeniz iizerinden Fransa’ya gidemeyecek olan Fransiz komutanlar, Tiirk limanlarina

siginmayi secti 2 ve donanmaya ait 114 yardimc1 ve hizmet gemisinden olusan

49BCA, 30-10-0-0 / 156-100-4 Finike Liman Baskanligindan alinan telgrafta, Fransiz olmasi muhtemel
bir silebe bir Ingiliz tayyaresinin saldirida bulundugunun bildirildigi. (09.07.1941).

4600nder, 2010, s.146.

4615chumacher, 1948, s. 126.

462Fournie, 1996, s. 204.

43Aym Tarihi, Temmuz 1941, 5.63; General de Gaulle anilarinda, Dentz’in savas gemilerini ve ucaklari
Tirkiye’ye gonderdigini yazmakta. (Gaulle, 1951, s. 161).

464Tiirkiye’ye siginan gemi sayisi bir kisim belge ve kaynakta 11, bir kisim belge ve kaynakta ise 12
olarak yer almaktadir. BCA, 30-10-0-0 / 191-312-22 Satinalinan 6 Fransiz gemisinin isimlerinin
degistirilmesi.(15.10.1943) belgesinde Marius Chambon tek bir gemi olarak yer almis ve gemiye
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filotillay1 kagirarak 10 Temmuz 1941°de Iskenderun’a ulastirdilar.*®® Filotilla komutani,
yerel yetKililere basvurarak Tiirk limanina iltica ettiklerini agik¢a beyan etti.*®® Gemiler,
devletler hukuku kurallarina®®’ uygun olarak silahtan arindirilmaya basland1 ve 200

kadar miirettebatin tamami enterne edildi.*¢®

Iskenderun Limani’na siginan ve silahlar1 tecrit, miirettebat: da gozaltina alman
gemilerden Le Cid, Avocette, Marius, Chambon, Djebel Sannin, Marsellais 3 gemileri
mayin tarama, Massalia, Jean Mic karakol gemileri, Cyrus, Adour petrol gemileri

Vaillante ¢apa gemisi ve Elan ise avizo*®® idi.*"°

Enterne edilen gemilerden en biiyligii (tahminen 15.000 tonilatonluk) donanma
ikmal gemisi Adur idi. Tanker daha 6nce, tehlikeli olmayacak sekilde bir torpido isabeti
almis ve yaralanmisti. S1§man gemiler igerisinde Elan, askeri gemi idi.*’* Diger gemiler
romorkor, kurtarma ve balik¢i gemisinden maymn tarama, karakol gemisine
doniistiiriilmiislerdi.*”? Kilik ve kiyafetine zen gdstermeyen gemi personelinin durumu
da iyi degildi.*"

Filotillanin Tiirkiye’ye iltica etmesi iizerine, Vichy Hiikiimetinin Ankara’daki

maslahatgiizar1 Outry, gemilerle ilgili Tiirk Hiikiimeti nezdinde girisimde bulunarak

Bozcaada ismi verilmistir. BCA, 30-10-0-0 / 245-656-13 Ingilizlerin Suriye'yi isgali sirasinda
limanlarimizda bulunan Fransiz gemilerinin, bedelleri alindiginda geri verilmek {izere satinalinmasina
dair sozIi ve yazili anlagma.(03.09.1943) belgesinde Disisleri Bakanliginin Bagbakanliga yazdigi yazida
gemi sayist 12 olarak belirtilmekte ve bunlardan 11’inin satin alindig ifade edilmektedir. Ayn1 yazinin
ekinde yer alan “Mukavelename” de 12 geminin isimi tek tek belirtilmistir. imzalanan mukavelede
“Marius Chambon” iki ayr1 gemi olarak yer almistir.

46571k olarak 10 gemi iskenderun’a gelmis, daha sonra 1 gemi daha gelerek Tiirkiye’ye siginan gemi sayist
toplamda 11 olmustur. (Ayin Tarihi, Temmuz 1941, ss. 6-7).

46Ulus, 11 Temmuz 1941, Ay Tarihi, Temmuz 1941, ss. 6-7.

4"Mubharip bir devlete mensup harp gemileri, herhangi bir devletin limanina sigimirlarsa orada ancak 24
saat kalabilirler. Bu siginma bir ariza neticesi ise muayeneleri yapilir, tamir edilip tekrar yola ¢ikmalarina
miisaade edilir. Eger enterne edilmek igin gelmislerse silahlari, mithimmati alinir, miirettebatin miithim
kismu harice g¢ikarilir. Harp sonuna kadar muhafaza altinda bulundurulurlar. (Son Telgraf, 11 Temmuz
1941).

48 Ay Tarihi, Temmuz 1941, s.7; Ulus, 14 Temmuz 1941.

489Avizo: Haberlesme islerinde kullanilan gok hizli bir vapur. (Ansiklopedik Sozliik Dil ve Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, C.I, Milliyet Yayin Limited Sirketi, 2. Basim, s.171).

470Ulus, 12 Temmuz 1941,

41 Ciftci, F., “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’ye Sigman Fransiz Elan Gemisi”, Indnii
Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi (INIJOSS), Aralik 2020/9(2), s. 512.

472Tiirk Subaylarinin Ikinci Diinya Harbi Hatiralar1, Gnkur. Basimevi, Ankara 1999, s. 184.

473Bargut Semsi, Bir Plesisor’un Bahriye Anilari, s.60.
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Elan avizosu, Adour petrol gemisi ve ii¢ kiiciik mayin tarama gemisinin harp gemisi

sayilabilecegini, digerlerinin tamaminin yiik vapuru oldugunu bildirdi.*"*

Ulastirma Bakanligi, sigman gemilerin Iskenderun’da birakilmayip Izmit veya
Istanbul limanina nakledilmesini Basbakanliga teklif etti. Genelkurmay Baskanlig da
seferberlik durumunda sz konusu gemilerden istifade edilmek maksadiyla Istanbul’a
nakledilmelerinin gerekli oldugunu 14 Temmuz 1941°de Basbakanliga bildirdi.
Genelkurmay Baskanliginin o6nerisine Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Numan

Menemencioglu da katildi.

Fransizlar da gemilerin Iskenderun’da kalmasini istememekteydi. Bu kapsamda
Fransiz Maslahatgiizari, 18 Temmuz 1941 tarihinde Disislerine giderek, bir firtina
meydana gelmesi durumunda gemilerin tamaminin batacagindan sz ederek bir an 6nce
giivenli bir limana nakledilmelerini talep etti. Fransiz Maslahatgiizarinin bu girisimi
tizerine Numan Menemencioglu, Genelkurmay Bagkanligi ile yaptigi goriigme
neticesinde, gemilerin firtina nedeniyle batmasi durumunda tazminat 6dememek igin bir
savas gemisi himayesinde iki kafile halinde gecici olarak Marmaris limanina sevklerinin
gerekli ve zaruri oldugunu, gemilerin Suriye miitarekesinden Once iltica etmis olmalari
nedeniyle Ingiltere’nin uluslararas1 hukuk kurallarina gére bu hususta herhangi bir sey

sdylemeye hakkinin olmayacagini Basbakanliga bildirdi.*"

Fransiz Maslahatglizari, gemilerin firtina nedeniyle batacagimi ileri siirerek
gemilerin bir an once giivenli bir limana nakledilmelerini talep etmesi gercekgi
goriinmemektedir. Her ne kadar Semsi Bargut, Fransiz gemilerinin bakimsiz oldugunu
ifade etse de gemiler Beyrut’tan Iskenderun’a kadar gelebilmislerdi. Ayrica, yaz
mevsiminin ortasinda Akdeniz’de firtina ¢ikma ihtimali ¢ok diisiiktii ve Dogu
Akdeniz’in en 6nemli dogal limanlarindan biri olan iskenderun Limani ise gemilerin
siginabilecegi en uygun limandi.*’® Dolayisiyla Vichy Hiikiimetinin Maslahatgiizari
Outry'nin diisiincesi gercegi yansitmamaktadir. Ciinkii Ingiltere, Haziran 1940’ta
Fransa’nin Almanya ile ateskes imzalamasindan sonra Fransiz donanmasinin
Almanya’nin eline gegcmemesi i¢in baglattig1 harekatta teslim olmayan gemileri imha

etmekteydi. Bu kapsamda ingiltere, Suriye’den Tiirkiye’ye sigman gemilerin geldigi

474Ulus, 14 Temmuz 1941.

415BCA, 30-1-0-0 / 17-96-9-1 iskenderun Limani'na iltica eden Fransiz gemilerinin Marmaris Limani'na
sevkleri.(18.07.1941)

4"8iskenderun Limani icin Bkz. Hergiiner, 2011, ss. 244-245,
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1941 yaz aylarinda birgok Fransiz gemisine, Tiirk kiyilarinda seyir halindeyken veya
Tiirk limanlarina siginmigken saldirmigs veya batirmisti. Fransiz maslahatgiizarin
gemilerin giivenli bir limana naklini ingiliz saldirilarindan korumak maksadiyla istedigi
aciktir. Tiirk Dasisleri Bakanligi ise kendisine sigimmis gemilerin bagka bir iilke
tarafindan batirilmas1 halinde, sorumlulugundaki gemileri koruyamamis olacak ve
tazminat 6demesi gerekeceginden bir an dnce giivenli bir limana nakletmek istiyordu.

Enterne edilen gemilerin emniyet altina alinmas1 maksadiyla Marmara Denizi’nde

477 nakline karar verildi.*’® Intikal i¢in gemiler seyir siiratleri

bulunan Erdek Limani’na
dikkate alinarak iki kafileye ayrildilar. Kafileleri himaye etmek maksadiyla, Hizirreis
gambotu ve Denizcilik Bankasi’ndan alinan ve silahlandirilarak harp gemisi flandrasi
cekilen Sus gemisi kullanildi. S6z konusu gemiler, 10 Agustos’ta Canakkale
Bogazindan ¢ikarak Yumurtalik limanina hareket ettiler.*”® Himaye gemileri, 6 gemiden
olusan birinci kafileyi alip 7 Eyliil 1941°de*° Erdek’e ulastirdilar. Daha sonra, tekrar
Iskenderun’a dondiiler ve 5 gemilik ikinci kafileye refakat ederek 4 Ekim’de Erdek’e*®!
sorunsuz bir sekilde naklettiler. Tiirkiye’ye siginan Fransiz gemileri Erdek Limani’nda
denetim altinda tutulurken gozaltina alinan gemi personeli ise Isparta’da bulunan
kamplara gonderildi. “> Bu kapsamda Isparta’da 101, Erdek’te ise 249 personel

gdzaltinda bulundurulmustur.*8®

Fransiz gemilerin giivenli bir sekilde nakledilmesi maksadiyla intikal, denizalt1 ve

mayin tehlikesi nedeniyle sadece giindiiz, giin 15181nda, miimkiin mertebe sahile yakin

47"Erdek bolgesi, Ikinci Diinya Savasi’min baslamasindan sonra Donanmaya bagli gemilerin 1939-1940
yillarinda egitim sahasi olarak kullanilmigtir. Gemilerin kig mevsimini gegirmelerinde bazi zorluklarla
kargilagilmasi, limanin gemilerin bakimi i¢in uygun hale getirilememesi ve diisman hava ve deniz
taarruzlarina karsi savunmasinin saglanamamasi nedeniyle Temmuz 1940°tan itibaren gemiler bakim ve
egitim icin Golciik’e alinmaya baslanmustir. (Atabey, Figen, ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Donanmast,
Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, Agustos 2011 (18), s. 127.)

478Bargut, s. 59.

47°BCA, 30-10-0-0 / 55-365-27 {ltica etmis Fransiz gemilerini Erdek adasina getirecek Hizirreis gambotu
ile Sus gemisinin Canakkale Bogazi'ndan ¢ikmak iizere olduklar1.(09.08.1941).

40BCA, 30-10-0-0 / 64-428-5 Alt1 Fransiz miilteci gemisinin Erdek limanina gelmesi.(08.09.1941).
“8ljkinci kafileyi, Sanin, Massalia, Chambon, Avocette, Jean-Mic teskil etmistir. (BCA, 30-10-0-0 / 55-
366-36 iskenderun'a iltica eden onbir Fransiz gemisinden ikinci kafileyi teskil eden bes geminin Erdek
adasia getirildigi.(06.10.1941)).

482BCA, 30-10-0-0 / 245-656-13 Ingilizlerin Suriye'yi isgali sirasinda limanlarimizda bulunan Fransiz
gemilerinin, bedelleri alindiginda geri verilmek iizere satinalinmasmna dair sozlii ve yazili
anlagma.(03.09.1943).

483Yaman, Ahmet Emin, “II. Diinya Savasinda Tiirkiye' de Askeri Miilteciler ve Gozalt1 Kamplar1 (1941-
1942)”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 2003/22 (33), ss. 153-154.
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seyredecek sekilde 6-7 mil siiratle yol almarak yapildi. “®* Alman tedbirlere ragmen
gemiler Alman ve Italyan ugaklar tarafindan taciz edildi, konvoyun otuzdan fazla kez
kesfi yapildi ve fotografi gekildi. Birinci kafilenin &nii, iki Italyan karakol gemisi
tarafindan Bodrum civarinda kesilmeye calisild1.*® ikinci kafilenin Fethiye civarinda
Tiirk karasularinda seyrettigi sirasinda, Italyan ugaklari tarafindan kafilenin {izerinde
150 metreye kadar alcalarak ucgus yapildi. italyan hava ve deniz kuvvetlerinin Tiirk
karasularinda giristigi s6z konusu hareketler iizerine Tiirk Disisleri Bakanligi, italyan
Biiyiikelgiliginden ilgili makamlarin dikkatinin ¢ekilmesi ve bu gibi hareketlerin
onlenmesinin temini istendi. Italya Disisleri Bakanhig1, dogudaki ilgili komutanligin
onemle dikkatinin ¢ekildigini ve bir daha tekerriir etmemesi i¢in gerekli talimatin

verdigini Tiirk Disisleri Bakanhigina bildirdi.*®

Gemilerin Erdek’e nakli sirasinda, ilging olaylar da yasandi. Kafile, intikal
sirasinda Antalya Limani’nda konakladiginda ertesi sabah, gemilerde usturmaca “®’
vazifesi gormek maksadiyla dizilmis eski otomobil ve kamyon lastiklerinin olmadig:
goriildii. Fransiz gemi personeli, yerli halki lastikleri ¢almakla sugladi. Antalya emniyeti
ise gemi personelinin lastikleri satmis olabilecegini degerlendirdi. Gemiler her limana
yanastiginda Fransiz filotilla komutanligi tarafindan gemilerde mutlaka ndbet sistemi
kurulmus olmasi gerekirdi. Bu nedenle Fransiz gemi personelinin lastiklerin ¢alindigini
ileri siirmeleri ayn1 zamanda kendi zafiyetlerini de gostermektedir. Ayrica, tilkesi isgal
altinda olan ve enterne edilmis miirettebat bu siire icerinde paraya ihtiyag duyacak

olmasi nedeniyle ¢alinma ihtimali diisiik bir ihtimal olarak 6ne ¢ikmaktadir.*%

484T.C. Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Subaylarmin ikinci Diinya Harbi Hatiralari, Gnkur. Basimevi,
Ankara 1999, ss. 183-184.

“85BCA, 30-10-0-0 / 62-416-18 Iskenderun'dan Marmara'ya hareket eden Sus gemimizin refakatindeki,
Fransiz enterne gemileri iizerinde Italyan ucaklarmin ugus yapt1g1.(08.10.1941); Tiirk Subaylarinin ikinci
Diinya Harbi Hatiralari, 1999, s. 181-186,

486BCA, 30-10-0-0 / 62-416-18 Iskenderun'dan Marmara'ya hareket eden Sus gemimizin refakatindeki,
Fransiz enterne gemileri {izerinde Italyan ucaklarinin ugus yapt1g1.(08.10.1941).

487 Usturmaga: Tekneler iskeleye veya birbirlerine baglanirken, zarar gormemeleri igin aralarina konulan
par¢a. Bunlar i¢i mantar dolu yastiklar, kalin halatlar ve eski araba lastikleri gibi ¢ok farkli ¢esitlerde
olabilirler. Eskiden i¢i mantar dolu yelken benzinden yapilma torbalardan olusan usturmagalar
giiniimiizde genelde plastik veya diger sentetik maddelerden yapilmaktadir. (Dear, Ian, Peter Kemp,
A’dan Z’ye Yelkende Denizcilik Terimleri S6zligi, (¢ev. Orkun Soyer), (3.Basim), Mart Matbaacilik,
Istanbul 2005, 5.332).

“488T{irk Subaylarinin Ikinci Diinya Harbi Hatiralar1, 1999, s. 181-186.
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3.3.4. Siginan Fransiz Gemilerin Tiirkiye Tarafindan Satin Alinmasi

Avrupa’da genel bir savas tehlikesinin ortaya ¢ikmasi ve iilkelerin silahlanmaya
baslamas1 iizerine Tiirkiye’de bu hususta tedbirler aldi. Bu kapsamda donanmayi
giiclendirmek icin Nisan 1939°da Ingiltere’ye dért muhrip, dort denizalti, iki maym
dokiicii gemi ve on iki araba vapuru siparis etti. Gemilerin bir kismi siyasi duruma bagh
olarak Tiirkiye’ye teslim edildi. Savas sirasinda Ingiltere’den saglanan silah, techizat ve

egitim destegi ile Tiirk donanmasinin gelismesi saglandi.*®°

Gerek savas Oncesinde ve gerek savas sirasinda Tirkiye’nin donanmay1
giiclendirme ¢abalarina ragmen hala yeterli seviyeye gelmemisti. Ayrica Tiirkiye, tanker
gemi eksikligi nedeniyle akaryakit ikmalinde de sikintilar yasamaktaydi.**® Fransa ise
savas dis1 kaldiktan sonra Mihver yanlis1 siyaset izlemesine ragmen Ingiltere’ye savas

ilan etmeyi diisiinmiiyordu. Bu nedenle anilan gemilere ihtiyaci yoktu.

Tiirkiye, Disisleri Bakani Numan Menemencioglu ile Fransa’nin Ankara
Biiyiikelgisi Gaston Bergery arasinda 26 Mayis 1943 tarihinde imzalanan mukavele ile
Tiirk limanlarinda alikonan gemileri, Elan avizosu hari¢, satin alindi. Satis islemi
Fransiz Hiikiimetinin tekrar satin alma hakki “beyibilvefa” ile yapildi. Buna gore Fransa,
bahse konu hakki Miittefikler ile Mihver devletleri arasinda Avrupa’da g¢atigsmalarin
sona ermesinden veya bir ateskesin imzalanmasindan alt1 ay i¢erisinde sadece bir talepte
bulunmakla kullanabilecekti. Gemi bedellerinin iadesi ve gemilerin teslimi, geri satin
alinma talebinden 6 aylik bir siire igerisinde gerceklesecek ve geri satin alma bedeli,
satig bedeli ve para cinsi ile ayn1 olacakti. Fransa tarafindan terk edilen gemilerin satis
bedelleri ile bakim ve tamirlerine yonelik fiyatlarin tespit edilmesi i¢in teknik ve mali
anlagmalar, Vichy’de Fransiz Bakanliklarin yetkili temsilcileri ile Fransa’daki Tiirk
Biiyiikelgilik heyeti arasinda yapilacakti. Gemi bedelleri Isvigre Frang: olarak Isvigre

Milli Bankasindaki Fransa Bankas1 hesabina yatirilacak ve serbestge kullanilabilecekti.

Yapilan mukavele ile Ankara Hiikiimeti, Tiirkiye’de gozaltinda bulunan denizci
ve havact miirettebatin tamamini serbest birakacakti. Tahliye islemi mukavelenin
uygulamaya kondugu giin gerceklesecekti. Tiirk Hiikiimeti serbest birakilan

miirettebatin Bulgaristan siirina kadar 6zel tren ile naklini, kumanyasinin tedarikini

49Atabey, 2011, s. 132.
490 BCA, 30-10-0-0 / 62-421-27 Memleketimizde bulunan Fransiz gemilerinin iadesi hakkinda
gorlismeler.(03.08.1945).
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saglayacak ve kumanya ile bagajlarin glimrilk islemlerinde gerekli kolaylig
saglayacakti. Tiirkiye, Fransiz hududuna kadar seyahatin gerceklesecegi iilkelerden
gerekli miisaadeleri alacak, bu nakil i¢in gerekli nakil vasitalarin1 temin edecek ve
naklin 6zel tren ile ger¢eklesmesi icin calisacakti. Ayrica, Fransiz Hiikiimeti miitareke
imzalamis olmasi nedeniyle yapilan mevcut mukavelenin tamami igin Alman ve Italyan

Hiikiimetlerinin onayimin alinmasi da Tiirk Hiikiimetine ait olacakt1.**!

Erdek limaninda gozaltinda tutulan Fransiz gemileri satin alindiktan sonra 13
Ekim 1943 tarihinde Istanbul Donanma Komutanligina refakatle gotiiriildii.*®? Tiirkiye,
Djebel Sannin, Avocette, Jean-Mic ve Massalia gemilerini Milli Savunma Bakanlig1
namina satin aldi ve Deniz Kuvvetleri teskilatina dahil etti. Genelkurmay Baskanliginca,
22 Eylil 1943 tarihinde kuruluslari tespit edilen gemilerin isimleri degistirilerek
Avocette’ye Durakreis, Djebel Sannin’e R.1, Massalia’ya R.2 ve Jean-Mic’e R.3

isimleri verildi ve gemiler igin gerekli personel silahaltina ¢agrildi.*%

Satin alinan diger gemilere verilecek isimler ise Ulastirma Bakanliginca tespit
edildi ve 12 Ekim 1943 tarihinde Bagbakanliga teklif edilerek onay alindi. Bu kapsamda;
Adour*®* donanma ikmal gemisine ticaret filomuzun en biiyiik gemisi olacak olmasi
nedeniyle en biiyiik limanimizin ismi Istanbul verildi. Gaz gemisi olan Cyrus’a ise

49 jlcesinin adi, balik¢1 ve yiik gemisi Le

biiyiik gaz depolarinin bulundugu Beykoz
Cid’e sularimizda seckin bir balik ve ayn1 zamanda Akdeniz’de bir liman olan Kalkan
ilgesinin ismi uygun goriildii. Marius Chanbon kurtarma gemisine, gemi kurtarmanin
ilce hudutlart i¢inde bulunmasi ve heniiz herhangi bir kurtarma gemisine isminin

verilmemis olmasit nedeniyle Bozcaada, Marsellais 3 romorkdriine, s6z konusu

“91BCA, 30-10-0-0 / 245-656-13 Ingilizlerin Suriye'yi isgali sirasinda limanlarimizda bulunan Fransiz
gemilerinin, bedelleri alindiginda geri verilmek {izere satinalinmasina dair sozlii ve yazili anlagma.
(03.09.1943).

492BCA, 30-10-0-0 / 62-421-21 Erdek'deki gdzalt1 Fransiz gemilerinin satmalinmasi.(15.10.1943).
4BBCA, 30-10-0-0 / 62-421-21 Erdek'deki gdzalt1 Fransiz gemilerinin satmalinmas1.(15.10.1943); Yiiksel
Ocal, Kiirek ve Yelken Déneminden Giiniimiize Tiirk Bahriyesi, Deniz Basimevi, Istanbul 2008, $s.371-
372.

4%Donanma ikmal gemisi olan Adour, 1938 yilinda Fransa’da insa edilmis, 132 metre boyunda ve 16
metre genisliginde bir tanker idi. Tanker, buhar tiirbinli makineleri ile 15 mil siirat yapabiliyordu. Adour,
Deniz Yollar1 Idaresine verilerek ismi Istanbul olarak degistirildi. 1947 yilina kadar “Deniz Yollari”nda
hizmet gordiikten sonra Deniz Kuvvetlerine devredildi ve 1949’da Deniz Kuvvetlerine katild1 ve Akar
ismini ald1. (Ocal, 2008, ss. 371-372.)

49 Fransa’da 1922 yilinda su tankeri olarak insa edilen ve 45,9 metre uzunlugunda, 7,8 metre genisliginde
olan gemi 1943 te Istanbul Liman Isletmesine su gemisi olarak verildi, 1970 yilinda hizmet disina ayrildi.
(Hergiiner, Mustafa, Tkinci Diinya Savasinda Tiirk Denizciligi, Kastas Yaymevi, Istanbul 2011, 5.215).
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496

hizmetlerin en ¢ok cereyan ettigi Galata limaninin ve Vaillante®™® gemisine ise asil

gdrevi yiik kaldirmak olmasi nedeniyle Kaldiray isimleri verildi.*9’

Fransiz Disisleri belgelerinden Tiirkiye’de gozaltinda bulunan denizci ve havaci
miirettebatin Kasim 1943’te serbest birakildig1*®® yer almaktadir. Bu bilgiden hareketle,
yapilan mukavele geregi Tiirk Hiikiimetinin gerekli nakil vasitalarini temin ettigi,
seyahat giizergahindaki iilkelerden gec¢is miisaadesini aldig1 ve imzalanan mukavele i¢in
Alman ve italyan Hiikiimetlerinin onaymi aldig1 anlasiimaktadir. Gemilerin satis1 18

milyon Isvigre Frangi bedelle ve paranin pesin olarak ddenmesi sartiyla gerceklesti.

Satis isleminin gergeklesmesinden sonra Tiirk Hiikiimetinin 6demeyi yapmamasi
lizerine Fransiz Biiylikel¢i Bergery, 29 Aralik 1943 tarihinde Tiik Disisleri Bakani ile
goriistii. Bergery, satisin {izerinden iki ay ge¢mesine, bu konuda yapilan ¢ok sayida
girisime ve Tiirk Disisleri Genel Sekreteri Ag¢ikalin’in s6z vermesine ragmen {iicretin
o0denmediginden sikayet etti. Disisleri Bakan1 N. Menemencioglu, maliyeciler ile bazi
sorunlarin yasandigini ve ddeme yapilmadan 6nce Adour’un tamir masraflarinin tespit
edilmesi konusunda israr ettikleri cevabini verdi. Menemencioglu, yine de Fransiz
Biiyiikel¢inin talebi dogrultusunda olumlu sonug elde ettigini ve tamir i¢in bir milyonun

ayrilarak 17 milyonun derhal 6denecegini ilave etti.**°

Tirkiye ile Vichy Hiikiimeti arasinda imzalanan satis mukavelesinin ikinci
maddesi geregi, Avrupa’da c¢atismalarin sona ermesinden veya bir ateskesin
imzalanmasindan alt1 ay igerisinde gemilerin tamami icin tekrar satin alma hakkini
sadece bir talepte bulunmakla kullanabilecekti. Tiirkiye, fiyat tespit goriigmelerinde
yakit tankeri Adour’u anlagsma metnine uygun olarak alt1 ayin sonunda iade etmek diger
gemileri ise Onemli gorevlere tahsis edilmis olmalart nedeniyle muhafaza etmek
istedigini bildirdi.

Mayis 1945°te Avrupa’da catigmalarin sona ermis, Fransa’da Vichy Hiikiimeti
diismiis ve Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti isbasina gelmisti. Tirkiye, akaryakit

naklinde karsilastig1 giicliikkler sebebiyle Adour’u ikinci bir alt1 ay daha diger gemileri

4%Satin alindiktan sonra Deniz Kuvvetlerine devredilen Kaldiray 1938 yilinda Fransa’da yapilmis, 46.9
metre boyunda ve 8,2 metre genisliginde idi. 5 mil siirat yapabilen gemi sahip oldugu giiclii makara
donanimlar1 sayesinde agir yiiklerin 6zellikle de mayin mania aglarinin atilmasinda ve toplanmasinda
kullanildi. (Ocal,2008, ss. 371-372).

497BCA, 30-10-0-0 / 191-312-22 Satinalinan 6 Fransiz gemisinin isimlerinin degistirilmesi.(15.10.1943).
49BMAE/AD, L 45, 1-2-4, 89, (27.10.1944).

4SMAE/AD, Ev 531, 1, 428, (31.12.1943).
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ise kesin olarak muhafaza etme talebini Paris Biiyiikelgisine bildirildi ve bu esaslar
dahilinde gerekli tesebbiiste bulunmasini istedi. Tiirkiye’nin Paris Biiylikel¢isi, meseleyi
Temmuz 1945°de Fransiz Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri ile sahsen goriistii ve
Ankara’nin taleplerini igeren bir muhtira verdi. Fransiz Genel Sekreter, meselenin
dostane zihniyette tetkik edilecegini ve miimkiin olan en kisa siirede cevap verilecegi

vaadinde bulundu.>®

Numan Menemencioglu’nun bu girisimi {izerine Fransiz Daisisleri Bakanligi,
Tirkiye’nin taleplerinin bazi degisikliklerle kabul edilmesinde acik fayda oldugunu
belirterek Fransiz Maliye ve Deniz Bakanliklarina bildirdi ve goriislerini talep etti. Geri
satin alma meselesi Fransiz Disisleri, Maliye ve Deniz Bakanliklar1 arasinda incelemeye
alindi. Maliye Bakanligi, geri satin alinmasi igin gerekli paranin altin ile yapilabilecek
olmasi nedeniyle onay veremeyecegini belirtti. Deniz Bakanlig1 ise savas sonrasi
mevcut uluslararast gemi piyasasini dikkate alarak 1943°teki anlagmada yer alan
gemilerin geri satin alinma hakki maddesini igletmekten vazgectigini bildirdi. Ayrica bu
terk edis karsiliginda Tiirkiye’den elde edileceklerin tespitini disislerinin takdirlerine

birakti,>%1

Maliye ve Deniz Bakanliklarinin cevaplar lizerine Fransiz Disisleri, 17 Eyliil
1945 tarihinde Tiirk Biyiikelgisine, petrol gemisi Adour dahil geri satin alma

92 ancak bunun karsiliginda Tiirk Hiikiimetinin kendilerine

haklarindan vazgectiklerini®
kars1 somut 1yi niyetini sergileyecegine glivendigini belirtti. Bu kapsamda Zonguldak’ta
tasarlanan maden isletme hakkinin, Fransiz P.I.C. firmasina veya ilgilenen herhangi bir
Fransiz firmasina verilmesinin Fransiz Hiikiimetini mutlu edecegini bildirdi. Ayrica
Tiirk Hiiklimetinin karma hakem mahkemeler tarafindan verilen kararlar geregi hak
sahibi olan Fransiz kreditorlerine olan borcunun ¢dziime kavusturulmasinda fayda
gordiigiinii ilave etti. Quai d’Orsay, bu konuda Tiirkiye tarafindan gayri resmi olarak
ifade edilen 550.000 TL’nin iizerinde bir rakam olarak tespit edilmesini talep etti.

Fransiz Daisisleri, karma mahkeme kararlar1 geregi Tiirkiye’nin 6demesi gereken 3

S0 BCA, 30-10-0-0 / 62-421-27 Memleketimizde bulunan Fransiz gemilerinin iadesi hakkinda
goriismeler.(03.08.1945), (MAE/AD, L 45, 1-2-4, 156 (01.10.1945),

SIMAE/AD, L 45, 1-2-4, 152, (06.09.1945), MAE/AD, L 45, 1-2-4, 156.(01.10.1945).

S02BCA, 30-10-0-0 / 245-656-14 Fransa'nin, bedellerini ddedigi takdirde geri almak iizere bize sattig
gemiler lizerindeki satinalma hakkindan vazgectigi.(28.09.1945).
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milyon TL’ye karsilik 1.300 TL ile yetinebilecegini ve bunun da kayda deger bir taviz

oldugunu bildirdi.>®

Tirkiye, II. Diinya Savas devam ederken Vichy Hiikiimetinden geri satin alma
hakkiyla aldig1 gemileri, savasin sonunda Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimetinin s6z

konusu hakkindan feragat etmesiyle kesin olarak muhafaza etti.

3.3.5. Fransiz Enternelerine Tiirkiye Tarafindan Yapilan Harcamalar

Ikinci Diinya Savasinin basladig tarihten Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici
Hiikiimetini tanidigr 24 Ekim 1944°’te kadar Tirkiye tarafindan ¢ok sayida Fransiz
askeri personeli enterne edildi. Bunlar; Tiirkiye’ye zorunlu inis yapan havaci personel, 5
Temmuz 1941 tarihinde Antalya korfezinde torpillenen ve 5 aylik gozaltindan sonra
serbest birakilan Saint-Didier buharlis1 miirettebat, Temmuz 1941°de Suriye’den
Tiirkiye’ye siginan ve Tirkiye’ye satisi sonucunda Kasim 1943°te serbest birakilan
gemilerin miirettebat1 ile bu gemiler ile birlikte Tiirkiye’ye iltica eden ancak Fransa

tarafindan satis harici tutulan Elan gemisi miirettebatidir.>%

TBMM tarafindan 11 Agustos 1941 tarihinde kabul edilen, 4104 sayili Muharip
yabancit ordu mensuplarindan Tiirkiye’ye iltica edenler hakkindaki kanunun 1’inci
Maddesi,*® Tiirkiye’ye iltica eden muharip yabanci ordu mensuplariin masraflarinin
Tirk Hiikimetince karsilanacagini ongdrmekteydi. Ayni kanunun 4. maddesi Tiirk
Hilkiimetine, gbzaltina alinan askerlerin iilkeleriyle anilan personelin bakimlari ile ilgili
anlasma yapmaya yetki vermekteydi. Anlagsma bulunmamasi durumunda enterne
edilenler icin yapilacak harcamalarin belirlemesinin Tiirk Hiikiimetince yapilacagi®®

hiikme baglanmusti.

SSMAE/AD, L 45, 1-2-4, 152, (06.09.1945).

SAMAE/AD, L 45, 1-2-4, 75-76 (27.10.1944).

554104 sayilh Kanunun 1’inci Maddesi: “Yabanci memleketlerden Tiirkiye’ye iltica eden muharip
yabanct ordu mensuplarimin Tirkiye topraklarina girdikleri tarihten itibaren iade olunacaklari tarihe kadar
nakil, iase, ilbas, iskin ve tedavi hususlar1 Hiikiimetge temin olunur.” (TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI,
Cilt 20, 11.08.1941, ss. 4-7).

SMAE/AD, L 45, 1-2-4, 93-94 (29.03.1943); Kanunun 4.Maddesi “Gozalti edilmis subay ve askeri
memurlarla eratin iage ve ilbaslar1 ve kendilerine yapilacak yardim hakkinda mensup olduklari
Hiikiimetlerle mukavele akdine Hiikiimet mezundur. Mukavele bulunmadigi takdirde bu hususta
yapilacak masraflar ve nakdi yardimlar Hikiimetce takdir olunur ve bu masraflar ile birinci maddenin
istilzam eyledigi sair masraflar Milli Miidafaa vekaleti kara, deniz ve hava kisimlari biitgelerinde agilacak
hususi birer fasla mevzu tahsisattan 6denir.” S6z konusu maddede 14 Aralik 1942 tarihinde degisiklik
yapilmistir. (TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, Cilt 20, 11.08.1941, ss. 4-7).
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Tiirkiye ile Fransa arasinda bu konuda imzalanmig herhangi bir anlagma
bulunmamasi nedeniyle Fransiz enternelerinin 6zellikle de gemilerin bakimlar1 Tiirk
Hiikiimeti tarafindan karsilandi. Tiirkiye tarafindan belirlenen tarifeye gore gozaltindaki
gemi ve personelinin yiyecek, yer degistirme, saglik, yakit, su, ihtiya¢ duyulan diger
malzemeler ile gemilerin tamir masraflar1 karsilandi. Fransiz Hiikiimeti ise askerlerin
ilave maaslar1 ile personelin diger tazminatlari, Istanbul’da Fransiz Hastanesindeki tibbi
bakimlari, miirettebatin eglenmesi ve Tiirk Hiikiimeti tarafindan karsilanmayan

malzemelerin 6demelerini karsilad1.>"’

Tirk Daisisleri Bakanlhigi, 17 Eylil 1941 tarihinde Fransa’nin Ankara
Biiyiikelciligine, enterne edilen Fransiz askerlerinin masraflar1 ile alakali olarak
muhtemel bir anlasmanin yapilmasi hususunda hiikiimetinin goriisiinii bildirmesini
istedi. Fransiz Biiyiikel¢i, konuyu bakanligina bedelin 6zel bir hesaba aktarilmasi ve
bedelin, Tiirkiye’ye yapilan malzeme yardiminin alt1 aylik 6demelerinden diigiilmesini
teklif ederek bildirdi ve talimat talep etti. Yapilan teklifin Fransiz Disisleri Bakanliginca
uygun goriilmesi lizerine Fransiz Biiyiikel¢iligi konuyu 6 Ekimde Tiirk Disislerine sozlii
nota ile bildirdi. Tirk Disislerince notaya cevap verilmedi ve Fransiz Biiyiikel¢iligi
konuyu 6 Ocak 1942 tarihinde tekrar hatirlatti. Tirk Disisleri Bakanligi, son
hatirlatmaya da herhangi bir cevap vermedi. O donemdeki Vichy Hiikiimetinin
biiyiikelgisi Jean Helleu (Temmuz 1941-7 Temmuz 1942), Fransiz Askeri personelin ve
gemilerin masraflarinin  Tirk Hiikiimeti tarafindan yrirliikteki kanuna gore
karsilanmas1 nedeniyle yapilan masraflar ve anlagsma konusunda fazla israr etmedigini

ifade etmektedir.

Jean Helleu’den sonra biiyiikelgi olarak gorev yapan Gaston Bergery de israrci
olmadi, ancak Tiirkiye tarafindan yapilan bu masraflarin Fransa i¢in olusturdugu borcun
biiyiikliigii hakkinda fikir sahibi olmak ve olusan bor¢ konusunda Fransiz disislerinin

dikkatini ¢ekmek maksadiyla Deniz Atasesine bir ¢calisma yaptirdi.

Fransa’nin Ankara’daki Deniz Atasesi Larosiere, Temmuz 1941°den Nisan

1943’a kadar olan donem igin kabaca bir hesaplama yapt: ve Nisan 1943’e kadar Tiirk

S"MAE/AD, L 45, 1-2-4, 76 (27.10.1944).
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Hiikiimetinin Fransiz enternelerine yapti§1 harcamanm 880.000 TL’den %

asag1
olmayacagmi ortaya koydu. Larosiere, yapilan harcamalarin bir kisminin filo komutanin
kayitlarinda olmasi nedeniyle kontrol edilebilir oldugunu ancak Tiirk hesap
dokiimlerinde olan kisminda oynamalarin olabilecegi ve dnlerine konacak rakamlar i¢in
pazarlik etmenin simdi oldugu kadar gelecekte de zor olacagini, bu nedenle hemen bir

6deme yapilmasinin ¢ikarlarina olmayacagini degerlendirdi.

Fransiz Biiyiikelgi Bergery, Deniz Atasesinin yaptig1 c¢alismay1r ve
degerlendirmelerini 29 Mart 1943 tarihinde bakanligina bildirdi. Biiyiikel¢i, Fransiz
Disislerine her ihtimale karsi Tiirkiye’nin yapilan harcamalarin bedelini talep etmesi
durumunda, zor durumda kalmamak igin yeterli bir kaynagin olusturulmasini teklif

ederek bu hususta talimat talep etti.>®

Bu arada Tiirkiye, Deniz Kuvvetlerini giiglendirmek igin Fransiz gemilerini, Elan
avizosu hari¢, 26 Mayis 1943 tarihinde imzalanan bir mukavelename ile geri satin
alinabilme hakkiyla satin aldi. Tirkiye, anlasma geregi goézaltinda bulunan Fransiz
denizci ve havacit miirettebatinin tamamini serbest birakirken satis harici tutulmasi
nedeniyle goézalti durumu devam eden Elan Gemisi ve miirettebatinin masraflarini

karsilanmaya devam etti.>°

Fransiz Disisleri Bakanligi, 30 Temmuz 1943°te Maliye Bakanlig ile ayni fikirde
olarak, Tiik Hiikiimetinin bu konuyu kendisi glindeme getirmedigi takdirde, sorunu
¢ozme konusunda israrct olmamasini istedi. Tiirkiye’nin bu harcamalarin 6denmesini
talep etmesi durumunda Fransa, yapilan harcamalar1 Tiirk parasiyla, Fransa Devletinin
alacaklar1 veya Ozel kisilerin bloke edilmis paralari ile tasfiye etmeyi teklif etmeyi
planlamaktaydi. Boylece firsattan istifade ile Fransa, bloke edilmis paralarin tizerindeki
tedbirin de kaldirilmasin talep etmis olacakti. Ayrica Fransiz Disigleri, Tiirkiye nin ani
bir talebine karsi ise Ankara Biiyiikelgisine, Tiirkiye Merkez Bankasinda bulunan bir
milyon liray1 kaynak olarak gosterdi. S6z konusu bakanlik, gonderdigi talimatta Maliye
Bakanligi ile mutabik olarak goézaltindakiler igin yapilan harcamalardan dolayi

Tiirkiye’ye olan bor¢larinin tamamimi veya bir kismim1 Tiirkiye’ye satilan gemilerin

S8 Enterne edilen gemilere yapilan harcama: 740.000 TL, enterne edilen Fransiz havacilara yapilan
harcama: 26.319,41 TL ve Saint-Didier gemisi ve personeli i¢in yapilan harcama: 115.000 TL, Toplam:
881.319,41 TL. (MAE/AD, L 45, 1-2-4, 93-95 (29.03.1943)).

SMAE/AD, L 45, 1-2-4, 93-95 (29.03.1943).

S10Ciftci, 2020, ss. 514-5515.
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gelirinden 6denmemesini Ozellikle bildirdi. Tiirkiye’ye satilan gemilerin bedelinin
Isvigre Frang ile 6denecek olmasi nedeniyle borcun séz konusu alacaktan diisiilmesinin
talep edilmesi durumunda, Tiirkiye tarafindan Tiirk Lirasi ile yapilan harcamalar doviz
ile 6denmis olacakt.®'! Fransa, Tiirk Lirasi ile yapilan harcamalarin alacakli oldugu

dovizden 6denmesini uygun karsilamamaktaydi.

Tiirkiye tarafindan Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimetinin 24 Ekim 1944°te
taninmasi iizerine Vichy Hiikiimetinin Tiirkiye’deki temsilcileri iilkelerine geri dondii.
Eski Deniz Atasesi Larosiere, gorevi birakmadan once, Tiirkiye tarafindan Fransiz
askeri personele ve gemilerine yapilan harcamalarin son durumu ile ilgili yeni bir rapor
hazirlad1 ve Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti Temsilcisine teslim etti. Rapora gore,

Tiirkiye’ye olan borg, 1 Ekim 1944 tarihi itibari 1.147.500 TL’na®'2 ulagmust1.

Larosiere, yapilan bu hesaplamanin fazlasiyla yaklasik oldugunu o6zellikle
vurguladi. Ataseye gore, Yyapilan c¢cok sayida basvuruya ragmen temin edilen
malzemenin ve yapilan ¢alismalarin bedeli Tiirk makamlarinca bildirilmemisti. Ayrica
bu tahminde, Tiirk Hiikiimetinin geri 6demesini isteyebilecegi bazi harcamalarin hesaba
katilmadigim1 da ilave etti. Tiirkiye’nin talep edebilecegi harcamalar arasinda;
personelin Isparta’da iskan licreti, personelin yer degistirme masraflari, Tiirk savas
gemilerince eskort etme masraflari, gemilerin Erdek’te tutulmasi, Istanbul liman bedeli
ile malzemelerin depolanma bedellerini saydi. Anilan harcamalarin dahil edilmesi
durumunda tutarin daha da yiiksek olacagini ancak bunun miizakere edilebilecegini
belirtti. Tedarik edilen malzeme ve yapilan hizmetler i¢in geri 6denecek tutarin ancak
olusturulacak bir Fransiz-Tiirk komisyonu tarafindan tespit edilebilecegini ileri siirdii.
Boyle bir calismaya 6n hazirlik teskil etmesi maksadiyla enterne edilen gemilerin
komutanlarindan, gemilerine yapilan ayni, nakdi ve saglanan hizmetler i¢in harcama

belgelerini toplattigin da ilave etti.®

Fransiz Temsilci, Larosiere’in raporunu Fransiz Disislerine bildirirken borgtan

Vichy’nin borcu olarak bahsetti. Temsilci, 6demeyi hiikiimetinin nasil yapmay1

SIMAE/AD, L 45, 1-2-4, 99 (30.07.1943).

512Nisan 1943 ’ten Kasim 1943’e kadar enterne edilen gemilere yapilan harcamalar 230.000 TL, 8 Kasim
1943’ten 1 Ekim 1944 tarihine kadar Elan’a yapilan harcamalar ise 37.000 TL olarak hesaplanmaktadir.
(MAE/AD, L 45, 1-2-4, 75-78 (27.10.1944)).

SIBSMAE/AD, L 45, 1-2-4, 75-78 (27.10.1944), MAE/AD, L 45, 1-2-4, 83 (20.03.1943).

132



Ongordiigiini  bilmemekle birlikte, meselenin Tiirkiye ile ciddi zorluk olmadan

asilamayacag1 degerlendirmesinde bulundu.®

Tiurkiye, 24 Ekim 1944 tarihinde Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikimetini
tanidiktan sonra Istanbul’da gdzaltinda bulunan Elan gemisi ve personelini serbest
birakma karar1 aldi. Boylece Elan Gemisinin, 23 Aralik 1944 tarihinde Istanbul
Limant’ndan ayrilarak Beyrut’taki Fransiz donanmasina katilmasi®®® iizerine Tiirkiye

tarafindan Fransiz gemi ve personeline yapilan harcamalar da son buldu.

3.4 Tiirkiye ile Fransa Arasinda Imzalanan 25 Milyon Ingiliz Lirahk Kredi

Anlasmasinin Odenmesinde Yasanan Anlasmazhk

3.4.1. Tiirkiye Ile Fransa Arasinda Imzalanan 25 Milyon Ingiliz Lirahk Kredi

Anlasmasi

Avrupa’da ortaya ¢ikan Alman ve Italyan tehdidi, Tiirkiye’yi Ingiltere ve
Fransa’ya yaklastirdi ve ittifak andlasmasi gorlismelerine baslandi. Ankara,
imzalanacak andlagsmadan dogacak yiikiimliliklerini yerine getirebilmek ic¢in harp
malzemesine ve ekonomisini Alman etkisinden kurtarmak i¢in nakdi yardima ihtiyag
duymaktaydi. Tiirkiye, bu konudaki taleplerini ingiltere ve Fransa’ya iletmis ve anilan
iilkeler ile yapilan goriismeler sonucunda ihtiyaglarin imkanlar 6l¢iisiinde karsilanacagi
cevabini almust1.1® Ug iilke arasinda yiiriitiilen ittifak goriismeleri, 19 Ekim 1939°da
Uclii Ittifak Andlasmasi imzalamasiyla sonugland: ve Tiirkiye, Miittefikler safinda yer

aldu.

Ingiltere ve Fransa tarafindan Tiirkiye’ye saglanacak parasal, ekonomik ya da
savag araglarmin teslimi hakkindaki konular1 diizenleyen hususlar, Andlasmasinin

eklerinden birini olusturan Ozel Anlasmada yer aldi. Anlasmanm 1’inci Maddesi®!’

SIAMAE/AD, L 45, 1-2-4, 73, 74 (14.11.1944).
S15Ciftci, 2020, s. 516.
S1650ysal, 1982, s5.398-399.
S1"Maddel: Fransa ve Birlesik Krallik Hiikiimetleri, asagida 2. Maddede Ongoriilen, savas geregleri
teslimini karsilamak iizere, Tiirkiye’ye 25 milyon Sterlinlik bir kredi agmaktadirlar.
Fransa ve Birlesik Krallik Hiikiimetlerinin gene bu amagla Tiirkiye’nin emrinde tutacaklarini
daha &nce bildirdikleri 465 milyon Franklik kredi ile 10 Sterlinlik kredi bu paranin igine girmektedir.
Yukarida anilan kredi 20 yilda 6denecek ve yiizde 4 faizli olacaktir.
Odeme kosullar1 sonradan yapilacak bir Andlasmaya konu olacaktir. Ancak, bu Anlasmanin
diizenlenmesi asagidaki 2. Maddede ongoriilen gereclerin yollanmasini yavaglatmayacaktir.
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geregi Ingiltere ve Fransa tarafindan agilacak kredilerin 6deme kosullar1 sonradan
yapilacak bir anlasma ile belirlenecekti. S6z konusu kosullar, 8 Ocak 1940 tarihinde
Numan Menemencioglu, E. Daladier ve R.H. Campbell arasinda Paris’te imzalanan
“1939 %4 Faizli 25 Milyonluk Ingiliz Liralik Krediye Miiteallik Anlasma” ile tespit
edildi. Anlagmaya gore Tiirk Hiikiimeti belirlenen sartlar dahilinde 6demeleri 30
Haziran 1940 tarihinden itibaren her senenin 30 Haziran ve 31 Aralik’ta alti aylik

donemler halinde Tiirk Liras1 olarak 6deyecekti.®®

Fransa, Haziran 1940’ta Almanya ile imzaladig1 miitareke sonucunda savas dist
kald1. S6z konusu gelismeye ragmen imzalanan Uglii ittifak Andlasmasinin 15 yillik bir
siire i¢in yapilmis olmasi ve andlasmanin sona erdigini taraflardan birinin giindeme
getirmemis olmasi nedeniyle yiiriirlikteydi. Ayrica, andlasmanin ekini olusturan ve
parasal, ekonomik ya da savas araglarmmn teslimini diizenleyen Ozel Anlagsmada yer
alan hususlarm tamaminin yerine getirilmesi yirmi yil gerektirmekteydi. Uclii Ittifak
Andlasmas1 feshedilmesi durumunda Ozel Anlasmadaki yiikiimliiklerin Tiirkiye
tarafindan yerine getirilecegi, Ingiliz ve Fransiz biiyiikelgileri ile Tiirk Disisleri

Bakanimin karsilikli verdikleri nota ile tasdik edilmisti. 3*°

Fransa’nin savagtan c¢ekilmesinden sonra Tiirkiye adina Savunma Bakanligi
Malzeme Daire Bagkanit Tiimgeneral Sabri Ertug ile Fransa’nin Ankara’daki Askeri
Atasesi Tiimgeneral d’Arbonneau arasinda 29 Haziran 1940’ta Ankara’da kredinin
O6denmesine yonelik bir bildiri imzaland1. Tiirk ve Fransiz generaller arasinda imzalanan
“8 Ocak 1940 tarihli 25 milyon sterlin liralik kredi ile Fransa tarafindan Tiirkiye i¢in
onanan savas donatim1” bildirisine gore; 30 Nisan 1940 tarithine kadar toplam teslimatin
660 milyon Frankin tlizerinde bir rakam olarak hesaplandi ve bu tutarin vadesi 30

Haziran 1940’ta dolacak altt ayligin hesaplanmasi igin gecici rakam olarak

Madde 2: Fransa ve Birlesik Krallik Hiikiimetleri, Tiirkiye’ye 1. Maddenin 2. Fikrasinda sozii gegen
kredilerin agilmasina konu gereclerin verilmesini olanakli en kisa zamanda saglayacaklardir. (Soysal,
2000, ss. 615-617).

5181939 %4 Faizli 25 Milyon ingiliz Liralik Krediye Miiteallik Anlasma, http://ua.mfa.gov.tr/, 14 Aralik
2017.

SIYBCA, 30-18-1-2 / 89-111-16, 19.10.1939 tarihinde imzalanmis olan Tiirk-Fransiz-Ingiliz karsilikli
yardim anlasmasi ile ilgili olarak Fransa ve Ingiltere Biiyiikelgilikleriyle teati olunan notalarla yapilan
taahhiidiin tasdiki.(21.11.1939).
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kullanilabilecekti. Kesin rakam, ileride malzemelerin tamaminin envanteri

olusturulduktan sonra tespit edilecekti. Bunun igin itiraz yapilabilecekti.?

34.2. Kredi Karsihgi Yapilan Yardim Tutarmin Tespitinde Ortaya Cikan
Anlasmazhk

Tiirk Disisleri Bakanligi, Aralik 1940°ta, Tiirkiye’ye teslim edilen savas
malzemesine, Tiirk Savunma Bakanliginca teklif edilen fiyat konusunda Fransiz
Hiikiimetinin goriisiinii 6grenmek istedi. Bu maksatla Disisleri Bakanligi, teslim alinan
malzeme miktar1 ve tahmini fiyati gosteren listeyi Fransa’nin Ankara Biiyiikelgiligine
gonderdi. Gonderilen ¢izelgede Tiirk Savunma Bakanligi, teslim alinan malzemelerin
tutarini; 201.627.598 Fransiz Frangi veya 6.048.818 Tiirk Lirasi®?! olarak hesaplamusti.
Fransiz Askeri Atasesi ise bu tutar; 618.008.702 FF veya 18.539.289 TL olarak tespit
etti.

Tiirk ve Fransiz hesaplamalar1 arasinda ii¢ kattan fazla bir fark bulunuyordu.
Fransa’nin Ankara’daki Askeri Atasesine gore ortaya ¢ikan bu fark, Tirk tarafinin
yaptig1 hesap hatalarindan kaynaklanmaktaydi. Atase, Tiirk tarafinin teslim edilen
malzeme miktar1 ile malzemelere bicilen fiyati eksik belirttigini, Fransa tarafindan
bedelsiz verilen bir kisim malzemenin listeye dahil edildigini, bir kissim malzemenin ise

hi¢ dahil edilmedigini degerlendirmekteydi.

Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi, rakamlarin yanlislig1 konusunda Askeri Atase ile
ayn1 gorliste olarak Tiik Milli Savunma Bakanliinca ortaya konan hesaplamalar ile
Tiimgeneral Sabri Ertug ile Fransa’nin Ankara’daki Askeri Atasesi Tiimgeneral
d’Arbonneau arasinda Ankara’da imzalanan bildiride tespit edilen rakamlar arasinda
fark oldugunu 26 Aralik 1940’ta Tiirk Disisleri Bakanligina bildirdi. Fransiz Atase, ayni
zamanda Tiirk Disisleri Bakanligina konu hakkinda objektif veri sunabilmek i¢in kendi
Genelkurmayindan talimatlar ile birlikte Fransa’dan sevk edilen malzemelerin detayli

dokiimiinii ve tespit edilen kesin rakamlarin génderilmesini istedi.>??

S20MAE/AD, Ev 531, 1, 180 (29.06.1940).

S2lKur, 3 kurus igin 1 Frank esasa almarak hesaplanmustir. Bu kur Haziran 1940’a kadar Tiirkiye
tarafindan uygulanan resmi kurdur. (MAE/AD, Ev 531, 1, 176-179 (31.12.1940)).

S2MAE/AD, Ev 531, 1, 176-179 (31.12.1940).
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Tiirk Disigleri Bakanligi, 7 Subat 1941 tarihinde Fransiz Biiyiikelgiliginin savas
malzemesi konusundaki yazisina cevap verdi. Bakanlik, Tiimgeneral Sabri Ertug ile
Tiimgeneral d’Arbonneau arasinda bildirinin imzalandigi tarihte teslim edilen
malzemelerin tutarinin Savunma Bakanliginca heniiz hesaplanmadigi, bildiride de
belirtildigi gibi 660 milyonluk tutarin, 30 Haziran 1940’ta vadesi dolacak alti aylik
O0demenin tutarinin hesaplanmasina temel teskil etmesi i¢in gecici bir rakam olarak
alindig1 cevabini verdi. Ayrica Tiirk Disisleri, Fransiz Biiyiikel¢iligine bildirildigi notta,
6 Agustos 1940 tarihinde alt1 aylik 6demenin gerceklestigini hatirlatarak, yapilan
O6demenin de gecici oldugunun altini ¢izdi ve Tiirk Hilkiimetinin ilerde hesaplarin
kontroliinde ortaya c¢ikabilecek farkliklar iizerinde her tiirlii hakkini sakli tuttugunu
bildirdi. Tirk Disisleri Bakanligi, 660 milyon rakaminin, bu sartlar altinda silahlanma
kredi anlagsmas1 geregi alt1 aylik 6demelerin hesaplanmasi i¢in temel alinmaya devam

edilmesinin hicbir gerekgesinin olmadigim diisiindiigiinii ilave etti.>?3

Fransa’n1 Ankara Biyiikelgiligi, 13 Subat’ta verdigi cevapta 660 milyon
rakaminin gecici oldugunu kabul etmekle birlikte imzalanan bildiride, Tiirk
Genelkurmay temsilcisinin, Fransa tarafindan teslim edilen malzemenin gergek
degerinin bu rakamin iizerinde oldugunu tespit ettigini belirtti. Tirk Savunma
Bakanliginin hesaplamalarinin eksik oldugunu, teslim edilen malzeme miktar1 ve
Ozellikle bunlara ait fiyatlarin kesin bir hesaplama igin ciddi bir temel tegkil etmedigini
belirterek birkag malzeme icin verilen fiyati Ornek 524 olarak gosterdi. Fransiz
Biiytikelciligi, bildirilen hesaplar ile imzalanan tutar arasinda uyusma olmamasi
nedeniyle Tiirk Disisleri Bakanlig1 gibi itiraz hakkini sakli tutugunu ve Tiirk Hikiimeti
ile bu konuda en kisa zamanda bir uzlasmaya varabilmek i¢in kendi Hiikiimetinden
gerekli dokiimanlari istedigini bildirdi. Ayrica bu konunun kesin ¢6ziime kavusmasinin
zaman alacagini, bu nedenle Tiirk Hiikiimetinin silahlanma kredi anlagmasinda
ongoriilen alti aylik 6demelerden kag¢inmasinin da diiriist bir davranis olmayacagini
ilave etti. Tiirk Hiikiimetinin Haziran 1940’ta kabul edilen tutar alt1 aylik 6demeler i¢in

temel teskil etmemesi gerektigini varsaymasi lizerine Fransiz Biiyiikelciligi, kesin

SBMAE/AD, Ev 531, 1, 202 (07.02.1941).
540rnek olarak: Piyade Tiifegi: 10 TL., mermi: 2 kurus, 3.5 Tonluk bir kamyon: 1.500 TL., Modern Avci
Ugagi: 1.500 TL. (MAE/AD, Ev 531, 1, 203-205 (13.02.1941)).
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hesaplarin tespitine kadar Tiirk Hiikiimetinin 6demelerde temel kabul etmeyi dngordigii

teklifini en kisa siirede 6grenmek istedigini bildirdi.®®

Tirk Dasisleri Bakanligi, 11 Mart 1941 tarihinde Fransiz Biiyiikelgiliginin
yazisina cevap veridi. Bakanlik, daha once bildirdigi malzeme listesinden Fransiz
Biiyiikelgiligince fiyatlart uygun bulunmayanlarin gerekgelerini acikladi ve alti aylik
O0demeler igin temel alinacak teklifini sundu. Bu kapsamda daha oOnce bildirilen
210.627.598 FF tutarindan, el bombalarinin kusurlu olmasi nedeniyle 6.013.334 FF’nin
cikarilmasi gerektigini, tiifeklerin biiylik kisminin kullanilmis ve onarim gérmiis olmast
nedeniyle 10 TL’lik fiyatin malzemenin degeri ile uyumlu oldugunu, kamyon fiyat: ile
ilgili olarak, anilan malzemenin normal bir zamanda ithal edilmedigi bu nedenle ilave
olarak giimriik vergisi 6denmemesinin usule uygun oldugunu, avci ugagi fiyatinin ise
bir yazim hatas1 nedeniyle yanlis yazildigini, bunun degerinin 15.000 TL olarak
hesaplandigini bildirdi. Tiirk Disigleri Bakanligi, silahlanma kredi anlagmasi uyarinca
alt1 aylik 6demeler i¢in temel alinmasi gereken tutar1 195.614.564 Fransiz Frang: olarak
tespit ettigini bildirdi.5%

Fransiz Biiyiikel¢i, bildirilen s6z konusu rakami kesin rakam olarak kabul
etmemesi nedeniyle bir sonraki alt1 aylik 6deme konusunda anlagma saglanamadi.
Biiyiikelgi, daha oOnce sakli tuttugu haklarini yeniledi ve her iki hiikiimetin ehil
temsilcileri tarafindan teslim edilen malzemelerin tamaminin hesaplanmasini teklif

etti.5?" Tiirk Disisleri Bakanlhiginca teklif kabul edildi.>?®

Boylece Tiirk Disisleri Bakanligi ve Vichy Hiikiimetinin Ankara Biiyiikelgiligi,
Fransa tarafindan 8 Ocak 1940 tarihli 25 milyon Ingiliz Liralik degerindeki kredi
anlagsmas1 1ile Tirkiye’ye teslim edilen savas malzemesi konusunda mutabakat
saglayamadilar. Bunun iizerine mesele iki hiikiimetin yetkili temsilcileri arasinda

goriigiilmek tizere ileri bir tarihe birakildi.

525\MAE/AD, Ev 531, 1, 203-205 (13.02.1941).
526MAE/AD, Ev 531, 1, 208 (11.03.1941).
527MAE/AD, Ev 531, 1, 209 (13.03.1941).
528MAE/AD, Ev 531, 1, 215 (12.04.1941).
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3.4.3. Kredinin Geri Odenmesinde Anlagsma Saglanmasi

Fransa’nin Tiirkiye’ye 1939-1940 yil1 silah alim1 i¢in verdigi kredi borcu meselesi
goriismeleri, 1953 Aralik ay1 icerisinde Fransa’nin ticari heyeti ile Tiirkiye’nin Maliye
Bakanlig1 memurlar1 arasinda yapilmaya baslandi. Miizakereler ¢ok hizli tamamlandi ve
18 Aralik giinii anlasma paraf edildi.*® Bunun iizerine Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi
Jacques Tarbes de Saint-Hordouin, Tiirkiye Cumhuriyeti Maliye Bakani Hasan
Polatkan’a Tiirkiye’nin 1939 tarihinde imzalanan 25 milyon Ingiliz Liralik kredi
anlasmasindan Fransa’ya olan borcunu, Hiikiimetinin tamamen ve kesin olarak tasfiye
etme niyetinde oldugunu 18 Ocak 1954 tarihli mektupla bildirdi. Biiyiikel¢i, kabul ettigi
diizenlemeyi Tirk Maliye Bakanma gonderdi ve bu konuda kararini bildirmesini

istedi.>® Buna gore:

1. Tiirk Hiikiimeti bu borcun halledilmesi karsihiginda, toplam 225.000 Sterlin®!

tutar1, Tlrk Lirasi ile 6denebilir, faizsiz, her biri esit 75.000 Sterlin tutarinda ii¢ taksitle

ve li¢ yilda Frans1z Hiikiimetine ddeyecektir.

2. Mevcut diizenleme karsiliginda Fransiz Hiikiimeti, yukarida bahsedilen borgtan
kaynaklanan alacagindan vazgegecek ve Tiirk Hiikiimetini bundan miitevellit biitiin
yiikiimliiliiklerinden kurtulacaktir. Bu hususta herhangi bir talep dile getirmemeyi
taahhiit etmektedir

3. Birinci paragrafta s6z konusu olan taksitler, her vade bitiminden once, Tiirkiye
Cumhuriyeti Merkez Bankasi tarafindan Sterlin alimi i¢in uygulanan kur temel alinarak
Tiirk Lirasina gevrilecektir. 1k taksit 10 Mart 1954 tarihinde, ikincisi 10 Mart 1955°te

ve sonuncusu ise 10 Mart 1956’°da yatirilacaktir.

4. Her bir taksitten gelecek Tiirk Liralari, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez
Bankasinda, Fransiz Biiytikelciligi adina agilacak hesaba yatirilacagi hususunda
mutabik kalmmistir. Bu para, Tirkiye’de serbestce kullanilabilecek, Fransiz

Hiikiimetinin tercihine gore ve Tiirkiye’deki yiirtirlikkteki kanunlara uygun olarak

S2MAE/AD, Seri 30 bis, Sous-Serie 13, Dossier 2, Turquie, Belge Nu.106-111 (21.01.1954), MAE/AD,
EU 30 bis, 13, 2, 116 (21.01.1954).

S0MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 112-113 (18.01.1954).

S31Fransa, muhtemel bir Tiirk Liras1 devaliiasyonu risklinden korunmak maksadiyla, demelerde Ingiliz
Sterlinini kullanmak istemistir. (MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 106-111 (21.01.1954)).
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Fransiz Biiyiikelciligi tarafindan Fransiz kiiltiirel veya yardim kurumlarina tahsis

edilebilecektir.

Tirkiye Cumhuriyeti Maliye Bakani, Fransiz Biiyiikelginin gonderdigi
diizenlemeyi hicbir degisiklik yapmadan kabul etti ve ayni giin Fransa’nin Ankara
Biiyiikelgiligine bildirdi.>*

Fransiz Biiyiikelgi, 8 Ocak 1940 tarihli 25 milyon sterlinlik kredinin geri
ddenmesi goriismelerin Ingilizler ile yapilan ayn1 konudaki gériismelere kiyasla daha
kisa siirede ve tatminkar bir sekilde tamamlandigimi Fransiz Disisleri Bakanligina
bildirdi. Biiyiikel¢i, goriigmelerin kisa siirede tamamlanmasini Tiirkiye’nin Aralik ay1
icerisinde parafe edilen Ticaret Anlasmasi ile Donatim Anlasmasiin bir an once
yirlirliige girmesini istemesinden kaynaklandigini degerlendirmektedir. Ayrica
Biiyiikelgi, Fransiz heyetinin Maliye Bakanligina hesaba dayanan ve Ingilizler
tarafindan elde edilen sonuglara siki sikiya bagli bir ¢éziimlemeyle degil, Bakanligin
uygun gorecegi rakama en yakin teklifi sunmayr uygun bulmasi ve Fransizlarin
tekliflerinde, bu kapsamda yatirilacak paranin Tiirkiye’de kullanilacagi sartinin yer

almasimin sorunun ¢oziimiinde etkili oldugunu kaydetmektedir.>*3

Fransiz Biiyiikel¢i, elgilik hesabina yatacak paranin kullanimina yonelik
bakanligina bazi oneriler sundu. El¢i paranin, o ana kadar kaynak eksikligi nedeniyle

acil ihtiyag olan islerde kullanilabilecegini bu kapsamda;

- Istanbul’daki Pasteur Hastanesinin 200.000 Tiirk Liralik ihtiyaci ile siibvanse

edilmesi halinde kar getirecek duruma gelecegini,
- Istanbul’daki “College de Freres” okulu i¢in talep edilen laboratuvarin yapilmast,

- Mali gerekgelerle ertelenen Ankara’ya bir Kiiltiir merkezi insas1 projesinin artik
sadece miimkiin hale gelmeyecegini ayn1 zamanda da yillik 22.000 Tirk Liralik kiradan

tasarruf edilmis olacagini teklif etti.

Fransiz heyeti, teklif ettikleri rakamin Tiirk yetkililerce kabul edilmesini saglamak
maksadiyla goriismeler sirasinda 6nemli bir meblagin kiiltiirel varliklara ayrildigini

vurguladilar. Bu kapsamda ilk olarak Ankara’da ingasi planlanan kiiltiir merkezi

S2MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 114-115 (18.01.1954).
S3MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 106-109 (21.01.1954).
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projesinden bahsettiler. Biiyiikel¢i, ddenecek taksitlerin Tiirkiye’deki Fransiz kiiltiirel
veya yardim kurumlarinin ihtiyaclarinin karsilanmasinda kullanilmasimni teklif ederek

iilkesinin Tiirkiye’deki etkisini pekistirmeyi amaglamaktadir.53

Tiurk Disisleri Bakam ile Fransiz Biiyiikel¢i arasindan teati edilen mektuplarla
Tiirkiye’nin Fransa’ya olan borcu ¢oziime kavusturulduktan sonra Biiyiikel¢i, Fransiz
Disislerinin talimatina uygun olarak 18 Aralik 1953 tarihinde paraflanan Donatim
Anlagmasimi imzaladi. Ayrica, Fransiz Biiyiikel¢i ile ekonomiden sorumlu Devlet
Bakani arasinda karsilikli mektup degisimi ile daha once paraflanmis yeni Tiirk-Fransiz

Ticaret Anlasmasini olusturan belgeler yiiriirliige girdi.>®

Fransiz yoneticiler, Ingiltere’ye kiyasla daha iyi bir diizenleme ile sonuca varilmis
olmaktan memnun oldular. Fransiz Biiyiikel¢iye gore, Tiirkiye Ticaret Anlasmasi ile
Donatim Anlagmasinin biran 6nce yiiriirliige girmesini istiyordu. Bu nedenle s6z konusu
antlagmalarin imzalanarak yiiriirlige girmesi ve bunun Cumhurbaskaninin ABD
seyahati ile TBMM’de yabanci sermaye yatirimlart kanunun oylamasi 6ncesine denk
gelmesi, Tiirk yetkililerini memnun etti.>*® Boylece, savasin basinda imzalanan ve
Vichy Hiikiimeti doneminde yapilan goriismelerde mutabakat saglanamayan 25 milyon
Ingiliz Liralik kredi anlasmas karsihig1 teslim edilen askeri malzemenin tutari ile geri

0deme kosullar1 savastan sonra ¢oziime kavusturulmus oldu.

Fransa’dan alinan askeri yardimlarin tutarinin tespitinde anlagsma saglanamadigi
ve meselenin ileri bir tarihe birakildigi Nisan 1941°den sonra Tiirkiye’de General de
Gaulle yanlis1 Fransizlar ortaya ¢ikacaktir. Bu tarihten itibaren Vichy Hikiimeti ile
Ankara 1iliskilerinde, Tirkiye’de yasayan General de Gaulle yanlisi Fransizlarin
yiriittiikkleri Vichy Hiikiimeti karsiti faaliyetler ve bunlarin 6nlenmesi meselesi yer
alacaktir. Miittefiklerin cephedeki basarilarina paralel olarak Tiirkiye, Vichy Hiikiimeti
ile iligkilerini zayiflatirken de Gaulle’iin basinda bulundugu hareket ile iligkilerini

gelistirecektir.

S%MAE/AD, EU 30 bis,13, 2, 110-111 (21.01.1954).
S¥MAE/AD, EU 30 bis,13, 2, 116 (21.01.1954).
S¥MAE/AD, EU 30 Bis,13, 2, 117 (21.01.1954).
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DORDUNCU BOLUM

II. DUNYA SAVASI TURK-FRANSIZ ILISKILERI: SAVASAN FRANSA
HAREKETI iLE ILSKILER

4.1. Savasan Fransa Hareketinin Ortaya Cikmasi ve Tiirkiye’deki Faaliyetleri

4.1.1 Fransa’nin Yenilmesi ve Savasan Fransa Hareketinin Ortaya Cikmasi

Almanya, Ikinci Diinya Savasi basladiktan sekiz ay sonra Belgika ve Hollanda’ya
taarruz etti. Bat1 harekati devam ederken 15 Mayis 1940°ta 4. Zirhli Tiimen Komutan1
olan General Charles de Gaulle, 17 Mayis’ta Alman kuvvetlerinin Aisne’ye ulagmasini
ic giin geciktirerek ilk basarisin1 gosterdi. Tuggenerallige terfi ettigi 28 Mayis giinii ise
Alman birliklerini Amien ve Peronne arasinda ikiye bélerek ikinci énemli basarisini
elde etti. Gosterdigi bu basarilardan sonra de Gaulle, Bagbakan Reynaud tarafindan 06

Haziran’da Milli Savunma ve Savas Bakanlig1 miistesarhig1 gorevine getirildi.>®’

Fransiz Hiikiimeti, cephede islerin kotliye gitmesi nedeniyle 19 Mayis 1940’ta
Baskomutan General Gamelin’in yerine Suriye’de bulunan Orta Dogu Fransiz
Kuvvetleri Komutani ve eski Baskomutan General Maxime Weygand’1 getirdi.>*® Yeni
Baskomutan, 25 Mayista Cumhurbaskan1 Lubrun baskanliginda toplanan Fransa Savas
Komitesinde askeri durumu ortaya koydu. Buna gére Weygand, Belcika’ya gonderilen
birliklerin Alman kuvvetleri tarafindan ¢evrildigini ve irtibatin Dunkerque harig
kesildigini, Fransa’nin karada 1 tiimenine karsi Almanlarin 3 tiimeninin bulundugunu
belirterek Somme ve Aisne’deki mevcut konumlarii muhafaza ederek sonuna kadar
savunmayi teklif etti. Toplantida Paris’in kaybedilmesini dngérmeye itilen Bagbakan
Reynaud, Hiikiimetin Bordeaux’ya tagmmasmi teklif etti. Ayni toplantida
Cumhurbagkan1 Lebrun, Weygand tarafindan 6ngoriilen ihtimallerden biri olan Fransiz
ordusunun dagilmasi ve yok edilmesi durumundan Once baris yapma meselesini
giindeme getirdi. Bagskomutan Weygand, tutunmayr planladigi Aisne-Somme’da

muharebelerin kaybedilmesi ve cephenin diismesi {izerine Basbakan Reynaud’dan

S3"Fransa Bilyiikelgiligi Enformasyon ve Basim Servisi, General de Gaulle Fransa Cumhurbagkani, Bilgi
Basimevi, Ankara 1968, s. 6.
5%¥Masson, 1992, ss. 56-57.
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miitareke talep etmesini isterken Basbakan ise Bagskomutani, ateskes veya teslim olma

karar1 almaya davet etti. Weygand, bu daveti reddetti.>*

Almanya’nin taarruzlarinin hizla gelismesi ve Paris’e yonelmesi iizerine Fransiz
Hiikiimeti Paris’i bosaltti. Fransiz ordusu dagilmis, savasma azmini kaybetmis ve
Alman ordusu karsisinda tutunamayacak durumundaydi. Fransiz ordusunun durumunun
ortaya ¢cikmasi lizerine Reynaud ve General de Gaulle, azami sayida birlik ile Cezayir’e
gecmeyi>® ve miicadeleye oradan devam etmeyi planladilar. Reynaud, s6z konusu

plana uygun olarak hazirliklar yaptirirken Almanya ile bir ateskes yapmayacagini
bildirdi.>*

Fransiz Hiikiimet iyeleri ve komutanlar arasinda Reynaud ve de Gaulle’iin
planina kars1 olanlar bulunuyordu. Anilan kisilerden en Onemlisi, Birinci Diinya
Savasi’'nin Verdun kahramani, kamuoyu tarafindan iyi bilenen ve saygi duyulan
Maresal Petain idi. Maresal, Fransa’yi ic¢inde bulundugu bu zor durumdan
kurtarabilecek tek kisi olarak goriiliiyordu.®*? Bu arada Reynaud, miitareke yanlist
olduklarii diisiindiigii hiikiimet iiyelerini tasfiye etmek maksadiyla 5 Haziranda

kabinede degisiklik yapt:.>*3

Alman kuvvetlerinin Paris kapilarina geldigi 13 Haziran giinii son Ingiliz-Fransiz
toplantis1 yapildi. Bagbakan Reynaud, Fransa’nin Tours sehrine gelen Churchill’e
Fransa’nin varim1 yogunu bu davaya feda ettigini, daha fazla feda edecek bir seyinin
kalmadigin1 ve ortak davaya son verme hakkinin oldugunu belirtti. Askerlerden gelen
miitareke Onerisi ve hiikiimet iiyelerinin boyle bir durumda Ingiltere nin nasil bir tutum
alacaginin 6grenilmesini talep etmeleri lizerine Reynaud, “Biz {i¢ ay 6nce imzaladigimiz
anlagsmaya bagl kalmak ve ortak davamizda dayanismayi korumakla birlikte ayr1 bir
baris isteme caresizligine diismiis bulunuyoruz” seklinde devam etti. Churchill ise
elestiri ve su¢lamalarla zaman kaybetmek istemedigini, kesin bir karar vermeden once

ABD Bagkan1 Roosevelt’e bir mesaj gondererek durumu oldugu gibi bildirmek ve

¥Bonnet, 1961, ss. 324-326.

%40Churchill, amlarinda 11 Haziranda Reynaud’nun istegi iizerine Fransa’da yapilan toplantida, Kuzeybati
Cephesi komutanit General Georges’la yapig1 6zel gorlismede iki segenek sundugunu belirtiyor. Buna
gore ilk segenek; Fransa’daki cephelerin her kisminda savasa devam etmek ve 6zellikle daglik alanlarda
cete savasl yapmak, ikinci Onerisi ise Afrika’ya ¢ekilmekti. (Churchill, 2005, s. 256).

$1(zen, 2016, ss. 155-156.

542(yzen, 2017, ss. 85-86.

43Bonnet, 1961, s. 326.
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cevabi beklemenin dogru olacagi karsiigini verdi. >** Ingiliz Basbakan, toplanti
salonundan ayrilmadan Once israrla Fransa’nin savasi birakmadan 6nce 400 Alman
havaci esirin Ingiltere’ye teslim edilmesini istedi. Reynaud, bu konuda kesin olarak séz

verdi.>*

Reynaud, Churchill’in de tesvikiyle 14 Haziran’da Roosevelt’e duygu dolu bir
mesaj gondererek savasa girmesini talep etti. Ertesi giin, Roosevelt’in cevabr gelmeden
toplanan Bakanlar Kurulunda fikir ayriliklar1 daha da derinlesti. Yapilan goriismelerin
sonunda bakanlarin ¢ogunlugu Ingiltere’nin onay1 alindiktan sonra Hitler’den ateskes

546

kosullarinin istenmesini kabul etti>*® ve bu kapsamdaki talebi iceren telgraf Ingiltere’ye

cekildi.

Fransa’nin ateskes kosullarin1 6grenme talebine verilecek cevabi Churchill kaleme
aldi ve 16 Haziran 1940 tarihinde Fransa’ya bildirdi. Ingiliz Basbakan, Fransa’nin
ateskes kosullarin1 Almanya’ya sormasina, goriismelere baslamadan Once Fransiz
donanmasinin Ingiliz limanlara hareket etmesi kosuluyla razi oldugunu bildirdi. Ayni
giin Fransiz Bakalar Kurulu saat 17.00’de toplanarak savasa devam edip etmeyecegine
karar verecekti. Ingiliz Savas kabinesi, Bagbakan Reynaud’nun elini giiclendirmek i¢in
bir Ingiliz-Fransiz birligi ®*" kurulmasi ©nerisini giindeme getirdi. °>*® Iki iilkenin
birlestirilmesi teklifi, Londra bulunan General da Gaulle tarafindan Bagbakan
Reynaud’ya telefonla iletildi. Bakanlar Kurulu, Ingiltere’nin teklifini Fransa’nin iginde
bulundugu kosullarin gereklerine cevap vermedigini degerlendirerek Roosevelt’in
cevabin1 bekledi. ABD Baskani, miittefiklere miimkiin oldugu kadar savas malzemesi

verebilecegini ancak savasa girmeyecegini bildirdi.>*°

Paris’in Almanlar tarafindan ele gecirilmesi, Fransizlarin timidini daha da kird1 ve

yasanan son gelismeler, yapilan tasfiyeye ragmen Hiikiimet icinde ve parlamentoda

54 Churchill, 2005, ss. 297-305.

$5Gaulle, 1951, s. 57.

%Bonnet, 1961, s. 327.

$47“Bundan bdyle Fransa ve Ingiltere diye iki ayr1 millet yerine, bir ingiliz-fransiz birligi olacak. Biitiin
fransiz vatandaslar1 bir anda ingiliz uyruklu, biitiin ingiliz uyruklular da aynmi anda fransiz vatandasi
sayilacak. Biitiin kara, deniz ve hava kuvvetlerinin baglanacagi, tek bir savas kabinesi bulunacak...
nerede gerekirse orada savasarak, birlik, biitiin giiciiyle diismani yenilgiye ugratmaga ¢alisacak. Boylece
zafer bizim olacak.” (Cartier, 1976, s. 146).

548Churchill, 2005, ss. 339-344.

59Bonnet, 1961, s. 328.
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Petain ve Weygand’mn bagini ¢ektigi miitareke yanlilarmin sayisin1 daha da arttird. >

Miicadelenin siirdiiriilmesinden yana olanlarin azinlikta kalmasi {izerine Paul Reynaud,
16 Haziran giinii istifa etti ve yeni Hiikiimeti Maresal Petain kurdu. Petain Hiikiimeti,
Ispanyol Hiikiimeti aracilign ile Almanya’ya miitareke sartlarini sordu.>®' Churchill,
Fransa’daki hiikiimet degisikligi {izerine Bordeaux’da bulunan Ingiliz irtibat subayimi
geri ¢agird. °°2 Savas: siirdiirmekten yana olan General de Gaulle, 17 Haziran sabahi,
Bordeaux’dan ayrilacak olan Ingiliz irtibat subayr General Spears’in ucag ile
Londra’ya gitti. Ertesi giiniin aksami de Gaulle, BBC radyosundan “18 Haziran

95553

Cagrisi olarak bilenen ve Fransizlarin Ingiltere’nin yaninda savasi siirdiirecegini

beyan ettigi asagidaki konugmay1 yapti.

Son s6z sdylenmis midir? Umitler kaybolmali midir? Hezimet nihai midir? Hayir, davay iyi
bilen bir adam olarak konusan ben, size diyorum ki, Fransa i¢in higbirsey kaybolmamustir. Bizi
magliip eden ayni vasitalar, birgiin bizi tekrar zafere ulastirabilir. Bu savas yalniz bahtsiz
memleketimizin topraklariyle hudutlanmus degildir. Bu harp Fransa meydan muharebesi ile son
bulmus da degildir. Bu harp bir diinya savasidir. Bugiin zirhli kuvvetlerle yildirimla vurulmusa
donen bizler, ileride daha istiin bir zirhli kuvvetle hasimi maglip edebiliriz. Diinyanin kaderi
bahis konusudur. Ne olursa olsun Fransiz mukavemetinin alevi sonmemelidir ve
sonmeyecektir.>*

General de Gaulle Fransizlara miicadeleyi siirdiirme yoniinde ¢agrida bulunurken
Fransa’da kurulan yeni hiikiimet, 22 Haziran’da Almanya ile ateskes anlagmasi imzaladi.
General de Gaulle’tin liderligini yaptigi Gaullist hareketin amaci; Fransa’yr isgalden
kurtarmak ve Almanya ile isbirligi yapan Vichy Hiikiimetini ortadan kaldirmakti. Ancak
de Gaulle, giristigi bu miicadeleye ilk baglarda gerek siyasetciler gerekse Fransizlar
arasinda yeterli destegi bulamadi. Gaullist harekete, ilk asamada {i¢ iist seviye general
katilirken, Reynaud Hiikiimetinden ise daha alt kademede gorevlerde bulunmus kisiler
katild1. General de Gaulle’lin yaptig1 ¢agriya uyan anilan kisiler, Londra’ya giderek
Gaullist hareketle birlestiler. **° S6z konusu doénemde, Ingiltere’de Dunkerque’ten
tahliye edilerek Alman kuvvetleri tarafindan imha edilmekten kurtarilan 100.000°den
fazla Fransiz askeri bulunuyordu. Anilan kuvvetin biiyiik kismi Ingiltere’den ayrilmak
istedi ve yalnizca 7 bin kisilik kiigiik bir kuvvet General de Gaulle’iin safinda yer aldi.

Miicadeleyi siirdiirmek maksadiyla Londra’da Fransiz Generalin etrafinda toplanan bu

5500 zen, 2016, s. 156.

51Erkin, 2010, s. 467.

552Churchill, 2005, s. 365.

53Gaulle, 1951, ss. 67-71.

S%4Fransa Biiyiikelgiligi Enformasyon ve Basin Servisi, 1968, s. 7.
5550 zen, 2017, s. 87-88.
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kiigiik grup “Hiir Fransa” (La France Libre) “Savasan Fransa” (La France Combattante)

adini aldi1.%%®

4.1.2. Savasan Fransa Hareketinin Tiirkiye’deki Faaliyetleri ve Vichy

Biiyiikel¢isinin Engelleme Cabalar

Fransa yenildikten sonra iilkenin serbest bolgesinde Almanya ile isbirligi yapan
Vichy Hiikiimeti kurulurken Londra’da, Almanya ile savasin siirdiiriilmesi taraftari olan
General de Gaulle’iin bagkanligin1 yaptig1 Hiir Fransa Hareketi kuruldu. Fransa i¢inde
isgale kars1t mukavemet teskilati olusturulurken diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de
yasayan Fransizlar arasinda da Hiir Fransa Hareketini destekleyenler ortaya ¢iktr. S6z
konusu kisilerden biri de lkinci Diinya Savasi &ncesinde Ankara’da Fransa’nin
Biiyiikelgisi olarak goreve baslayan ve 1939-1940 yillari arasinda 19 ay siire ile gorev
yapan Rene Massigli’dir. Fransa yenildikten sonra DNB tarafindan yayinlanan
belgelerin tahrif edildigini aciklayan ve Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Papen’in
tepkisini ¢eken Massigli, Almanya’nin baskilari sonucu Vichy Hiikiimeti tarafindan
gorevden alindi. Biiylikel¢i, gorevden alindiktan sonra iilkesine dondii ve daha sonra

Gaullist harekete katild1.%®’

Savagan Fransa Saflarina katilan diger bir 6nemli kisi de Temmuz 1941-Temmuz
1942 arasinda Ankara Biiyiikel¢iligi gorevini yiiriiten Jean Helleu’diir. De Gaulle
hareketine resmi olarak katilan ilk Vichy Hikiimeti Biiyiikelgi olan Helleu,
Tiirkiye’deki bir yillik gorevi siiresince, Mihver Devletlerinin biiyiikelgileri ile protokol
geregi dahi goriismeyi reddetmesi ve Savasan Fransa’ya sempati besleyen Fransizlara
kars sert tedbirler almamasi nedeniyle Almanya ve 6zellikle de Von Papen’in tepkisini
cekti. Fransiz Biiyiikel¢i, de Gaulle yanlis1 uygulamalar1 nedeniyle 7 Temmuz 1942°de
Vichy Hiikiimeti tarafindan geri ¢agrildi.%®® Helleu, ayrilmadan 6nce yaptig1 agiklamada,
uzun zamandan beri General de Gaulle’e katilmay: diisiindiigiinii, Laval’in iktidara

gelmesi ile bu isteginin daha da arttigin1 ve her zaman Miittefiklerin ve demokrasinin

556()zen, 2016, s. 161.
557()zen, 2017, s. 87-88.
S8MAE/AD, Ev 531, 1, 357 (15.08.1942).
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yaninda oldugunu, yani Fransa’nin davasina hizmet ettigini, artik Fransa’nin davasina

acikca hizmet edebilecegini belirtti.>>®

Tiurkiye’de yasayan Fransizlar arasinda de Gaulle yanlilarimin bulunmasi
nedeniyle Ankara’ya el¢i olarak atanan Gaston Begery’nin ilk isi, Fransiz ayrilikgilar
tarafindan Vichy Hiikiimetine kars1 yiiriitiilen faaliyetlerin engellenmesi ig¢in
girisimlerde bulunmak oldu. Fransiz Biiyiikel¢i, heniiz giiven mektubunu sunmadan 20
Temmuz’da Tiirk Disisleri Bakanligia “sozlii nota” vererek Istanbul Galata’da Abajoli
matbaasinda Fransiz ayrilikgilar tarafindan basilan “FRANCE” adli dergiye dikkati
cekti. Nota ile birlikte derginin bir niishasini da veren biiyiikel¢i, yayimdaki Fransiz
Hiikiimetine yonelik hakaretleri belirterek yasaklanmasi igin gerekli tedbirlerin

alinmasini talep etti.>®°

Fransiz Biiyiikelci sozlii notasini desteklemek maksadiyla kisisel girisimlerde de
bulundu. Bu kapsamda Disisleri Genel Sekreterligine vekalet eden Acikalin ile 25
Temmuz’da goriistii ve dergi meselesini iletti. Agikalin, istanbul’da basilan ve dagitilan
de Gaulle yanlis1 dergi de dahil ayrilik¢ilarin faaliyetlerine derhal miidahale edecegine
ve yaymi durduracagina dair soz verdi. Girisimlerine devam eden Begery, meseleyi
hassas bir konu olarak gordiigiinii ifade eden Numan Menemencioglu ile bu konuyu
ileri bir tarihte ele alma hususunda mutabik kaldi. Ancak Fransiz Biiyiikelgi, Istanbul’a
gittiginde kendisine verilen giivencelere ragmen de Gaulle taraftar1 “FRANCE”
dergisinin yeni bir sayisini ele ge¢irdi. Begery’nin, Acikalin ile gorligmesinden beri
yayinlanmamis derginin 15 Agustos tarihli niishasinda, Fransiz Hiikiimetine yonelik
hakaretler ve eski el¢i Helleu’niin gidisi ile ilgili bildiriler yer almaktaydi. Biiyiikel¢i,
Tiirk Hiikiimetinden s6z konusu bildirilerin Tiirk basininda yer almamasini talep etti ve
yayimlanmasini engelledi. Bununla yetinmeyen Gaston Begery, 21 Agustos’ta Tiirk
Disisleri Bakanin1 konu hakkinda bilgilendirmek i¢in bir mektup yazdi. Fransiz
Biiyiikel¢i mektubunda, ayrilik¢1 Fransizlarin Tiirk topraklarinda, Tiirkiye’nin dostane
ve diizenli iliskide bulundugu bir hiikiimete yonelik onun konukseverliginden
faydalanarak miicadele etmesinin kabul edilemez oldugunu, kendi Hiikiimetinin Fransa
topraklarinda Tiirk vatandaslariin Tiirkiye’ye karsi diismanca hareketlerine miisaade

etmeyecegini belirtti. Mektupla birlikte dergiyi de gonderen Begery, Tiirk Daisisleri

S¥MAE/AD, Ev 531, 1, 357 (15.08.1942).
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Bakanindan derginin Tiirk topraklarinda basilmamasi ve dagitiminin yapilmamasi igin

tedbir almasin talep etti.>®

De Gaulle yanlis1 dergide, Alman Biiyiikelgisinin de konu edilmesi nedeniyle Von
Papen, s6z konusu derginin kapatilmasi konusunda sahsi olarak Numan Menemencioglu
nezdinde girisimde bulundu. Alman Biiytikelgi, goriismeden sonra Menemencioglu’nun
bu hususa memnuniyet verecek sekilde meyilli oldugunu Fransiz Biiyiikelgisine

aktardi.%62

Tirkiye’deki Hiir Fransa yanlisi Fransizlarin faaliyetlerini silirdiirmesi {izerine
Fransiz Biiyiikel¢i, Tiirk Disisleri Bakanligina giderek disisleri yetkililerinden 1’inci
Daire Bagkan1 (Bati Avrupa) Akdur ve ardindan da Menemencioglu’nun yerine gecen
Sevki Berker ile goriistii. Gaston Begery goriigmede, Ac¢ikalin’in s6z vermesine ragmen
de Gaulle yanlis1 derginin duyumlarina gére yeniden yayimlanacagini dgrendiklerini
belirttikten sonra Tiirk basininda Vichy yonetimi hakkinda olumsuz goriis bildiren
makalelerden de sikayet etti.®® Tiirk yetkililer, basinda ¢ikan yazilarla ilgili hukuki ve
idari tedbirlerin alinacagina dair kendisine sb6z verdiler. Fransiz Biiyiikelginin
aciklamalarini not alan Disisleri Genel Sekreteri Berker, elgiden goriislerini kisiye 6zel
bir mektupla bildirmesini istedi. Gaston Begery, s6z konusu hususlar1 kisiye 6zel bes
mektupla 2 Ekim 1942 tarihinde bildirdi. Begery ilk mektubunda, Yeni Sabah
gazetesinde yayimlanan bir makaledeki degerlendirmeleri asir1 nahos buldugunu,
gazetenin ayrilik¢ilara agikca seslendigini ve Fransa’nin Vichy Hiikiimetine terk
edilemeyecegini yazdigini bildirdi. Biiyiikel¢i, bu durumun yarginin alanina girip
girmedigini bilmemekle birlikte, konunun incelenmesi ve belki de Bagbakan’in gegen
Agustos ayinda basina verdigi talimatlar geregi idari bir yaptirim gerektirdigini

diisiindiigiinii ilave etti.>®*

Fransiz Biiyiikel¢i, Tiirk Disislerine teslim ettigi ikinci mektupta, Fransiz
vatandaglar tarafindan Tirkiye’de c¢ikarilan ayrilik¢r dergi ile ilgili gelismelerin ve

yaptig1 girisimlerin 6zetini yaptiktan sonra, birka¢ giin énce derginin yeni bir sayisinin

SIMAE/AD, Ev 531, 1, 354 (22.08.1942), MAE/AD, Ev 531, 1, 367-369 (21.08.1942).
%2MAE/AD, Ev 531, 1, 370 (02.09.1942).
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yayinlanmak {izere oldugunu 6grendigini ve yeni saymin basimina ve dagitimina

miisaade edilmemesini talep etti. °®°

Bagbakan Saracoglu, 13 Kasim 1942 tarihinde Fransiz Biiyiikelgiyi kendisini ve
Cumhurbagkani’ni, Fransa konusunda o0zel olarak bilgilendirmek iizere cagirdi.
Gortigme  sirasinda, konuyu ayrilikgt Fransizlar meselesine getiren Bergery,
Saracoglu’na Tiirk basininin bir kismindaki hakaretleri ve Tiirkiye’deki ayrilik¢1 Fransiz
yayin organina yonelik yaptig1 sayisiz basarisiz girisimleri hatirlatti. Bir¢ok biiyiik
milletin yasadig1 ve {istesinden geldigi gibi, Fransa’nin da tarihinde dramatik bir an
yasadig1 sirada, bu hatali hareketlerin devam etmesinin Tiirk geleneklerine gore yakisik
almadigini ifade etti. Bunun {izerine Saragoglu, Basin Yayr Genel Miidiirlinii derhal

cagirip gerekli emirler verecegine dair séz verdi.®®

4.1.3. Fransa’min Tamaminin Isgal Edilmesi ve Vichy Hiikiimetinin Egemenliginin

Kisitlanmasi

Miittefikler, 7-8 Kasim 1942 tarihinde Almanya’y1 ¢embere almak ve kuzey-dogu
Afrika’da zor durumda olan Ingiliz birliklerine destek saglamak maksadiyla kuzey-bati
Afrika’ya ¢ikarma yaparak Fas ve Cezayir’i ele gecirdiler. S6z konusu harekat devam
ederken Amerikali generallerin o sirada Afrika’da bulunan Amiral Darlan ile anlagmast

sonucunda Fransiz kuvvetleri biiyiik bir mukavemet gostermedi.

Miittefiklerin kuzey-bati Afrika’ya basarili ¢ikarma yapmalari ve Darlan’in taraf
degistirmesi Vichy Hiikiimeti i¢in biiyiikk bir felaket olmustu. Ancak hiikiimete esas
yikict darbeyi 11 Kasim tarihinde serbest bolgeyi isgal ederek Almanya vurdu. Bu isgal
sirasinda Toulon’da demirli bulunan Fransiz donanmasi, Amiral Darlan’in kuzey
Afrika’ya intikal etme emrine uymadi ama yine de Almanya’nin eline gegmemek i¢in
kendi kendisini batirdi. Yapilan iggal sonucunda, miitareke ile devamina karar verilen
kiigiik Fransiz ordusu da lagvedildi.®®” Maresal Petain, Serbest Bélgenin isgalinden

sonra 17 Kasim’da tiim yetkilerini Pierre Laval’a devretti.>®

SSSMAE/AD, Ev 531, 1, 379-380 (02.10.1942).
S88MAE/AD, Ev, 531, 1, 392 (14.10.1942).
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Hitler, igsgalden sonra Fransizlara ve Fransiz ordusuna yayinladigi mesaj ile
Amerikalilarin gliney Fransa’ya ¢ikmasini dnlemek icin serbest bolgeyi isgale mecbur
kaldigin1 ve Fransiz Hiikiimetinin 6nceden oldugu gibi serbestce gorevine devam
edebilecegini bildirdi. °®® Ayrica Fransa ile Almanya arasinda imzalanan miitareke
sartlarinin da yiiriirliikte oldugunu ifade etti. Tiim bu agiklamalarin Fransizlarin isgale
kars1 tepki gostermelerini Onlemeye yonelik yapildigi ortadaydi. Ciinkii Almanya,
serbest bolgenin isgalinden sonra Vichy Hiikiimetinin zaten kisitli bulunan dis
iliskilerini daha da kisitlad1.>”® Berlin, anilan kisitlamalarin yaninda, Fransa’da bulunan
diplomatlarin yurtdisina ¢ikista Almanya’dan vize almasi ve Vichy’den 15 kilometre
uzaklasmamalar1 gerektigi gibi bir takim kurallar getirdi. Almanya, Tiirk
Biiyiikel¢iliginin de aralarinda bulundugu bazi diplomatik misyonlarin sifreli telgraf
cekmesinde zorluklar ¢ikardi.®’* Bu kapsamda Tiirkiye’nin Vichy Biiyiikelgisi Behic
Erkin’in Tirkiye’ye cekilmek tlizere gonderdigi telgraflar, hatlardaki ariza sebebiyle
iade edildi. °"> Marsilya’da bulunan Tiirkiye Genel Konsoloslugunun, yurtdisina
gondermek istedigi resmi telgraf, posta yetkilileri tarafindan agik olarak kaleme alinmig
olanlar dahil konsoloslugun yurtdisina gonderilecek higbir mesajmnin  kabul
edilemeyecegi belirtilerek cekilmedi. Biiyiikelgilik, Marsilya Genel Konsoloslugunun
mesajlarinin ¢ekilmemesi durumunu Fransiz Disisleri Bakanlig1 Afrika-Dogu Subesine
bildirerek konu hakkinda dikkatini ¢ekti.®”® Vichy Biiyiikel¢isi Behi¢ Erkin, sifreli
telgraf cekmesinin yasaklanmasi durumunda Biiyiikelgiligi Isvigre’ye tasimayi

Ankara’ya teklif etti.>™*

Almanya, yaptigit bu uygulamalar ile Fransa’daki destekledigi ve kendisi ile
isbirligi yapan Vichy Hiikiimetini etkisiz hale getirerek mesruiyetinin kaybolmasina
neden oldu. S6z konusu uygulamalar, Fransa’da de Gaulle taraftarlarinin gliclenmesine
ve direniggilerin ¢cogalmasina neden olurken c¢ok sayida siyaset adami ve generalin

Savasan Fransa’ya yaklasmasini sagladi.>”

569Erkin, 2010, s. 534.
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Vichy Hikiimeti, 1942 yili sonunda kuzey Afrika’daki somiirgelerinin isgalini
onleyememis, Fransa topraklarindaki hakim oldugu serbest bolgeyi elinde tutamamis ve
miitareke goriismelerinden beri elinde bulundurdugu en 6nemli koz olan donanmay1 da
kaybetmisti. Ayrica kuzey Afrika’y1r Amerikan taarruzlarina kars1 miidafaa etmek tizere
gorevlendirilen Vichy Hiikiimetinin 6nde gelen sahsiyetlerinden Amiral Darlan,

Miittefiklerle igbirligi yapmis ve kuzey Afrika’nin sivil ve askeri yoneticisi olmustu.

4.2. Tiirkiye ile Hiir Fransa Hareketi Arasinda Iliski Kurulmasi ve Vichy

Hiikiimeti ile Iliskilerinin Zayiflamas

4.2.1. Hiir Fransa Hareketi’nin Giiclenmesi ve Tiirkiye’ye Temsilci Gondermesi

Tiirkiye, Vichy Hiikiimetinin Fransiz devletinin mesru temsilcisi olmasi nedeniyle
s0z konusu hiikiimetle iliskilerini devam ettirdi. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin Paris
Biiytikelciligi, Fransiz Hiiklimeti ile birlikte Vichy’ye tasindi ve burada gérevine devam
etti. Ayni sekilde Fransa’nin Ankara Biiyiikelgiligi faaliyetlerine Vichy Hiikiimetini
temsilen devam etti. Fransa yenildiginde Ankara Biiyiikelgisi olan Massigli,
Almanya’nin baskisiyla gorevden alinmasindan sonra yerine Jules Henry getirildi.
Anilan Biiyiikelginin Temmuz 1941°de vefat etmesi {lizerine yerine Jean Helleu
gorevlendirildi. Bu doneminde Tiirkiye’de Fransizlar arasinda de Gaulle yanlilar1 ortaya
ciktt ve Vichy Hiikiimeti karsit1 faaliyetlerde bulunmaya bagsladi. Hiir Fransa Hareketi
yanlis1 olmasi nedeniyle Helleu, Vichy Hiikiimeti tarafindan Temmuz 1942’de Gaston

Bergery ile degistirildi.

Tiirk hiikiimeti, Miittefiklerin safinda yer almasi ve iilkede yasayan Fransiz
vatandaglar1 arasinda taraftarinin bulunmasi nedeniyle Hiir Fransa Hareketini yakindan
takip etti. Ozellikle de Gaulle yanlis1 olan Jean Helleu’den sonra gdreve baslayan
Gaston Bergery, “Fransiz ayrilik¢ilar” tarafindan Vichy Hiikiimetine karsi yiiriitiilen
faaliyetleri engellemek i¢in Tirk Disigleri Bakanligina siirekli olarak basvuruda
bulundu.>”® Ay sekilde Fransiz Biiyiikel¢i, basinda yer alan Hiir Fransa Hareketi ile
ilgili olumlu haberlere ve Vichy ile ilgili olumsuz haberlere engel olmak i¢in biiyiik

caba harcad1.®’’ Tiirk Hiikiimeti, Fransiz Biiyiikelgisinin dile getirdigi taleplere yonelik

STSMAE/AD, Ev 531, 1, 379 (02.10.1942).
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gerekli tedbirleri alacagini belirtse de Hiir Fransa Hareketinin faaliyetleri ile basindaki
haberlerin ayn1 sekilde devam ettigi dikkate alindiginda Ankara’nin engel olmak i¢in

fazla caba harcamadig1 anlasilmaktadir.

Hiir Fransa Hareketi, ilk kuruldugu donemde gerek Fransa iginde gerekse
sOmiirgelerde taninmamasi nedeniyle ilgi gérmemis ve katilim diisiik olmustu. Anilan
hareket, Londra’da kurulmasina ve Miittefiklerin safinda yer almasina ragmen ilk
donemlerinde anilan iilkeler tarafindan Fransizlarin ger¢ek ve tek temsilcisi olarak
goriilmedi. General de Gaulle, liderligini yaptigi hareketin giiclinii artirmak i¢in Fransiz
somiirgelerinin kendisine katilmasini saglamak istiyordu. Bu kapsamda Almanya’nin
Irak ve Suriye’ye yerlesme ihtimali iizerine Ingiltere’yi Suriye ve Liibnan’a harekat
diizenlemeye ikna etti. Anilan bolgeler ele gegirildikten sonra de Gaulleciiler safina
Liibnan ve Suriye’de bulunan Fransiz kuvvetlerinden az sayida katilimin olmasi Hiir

Fransa Hareketini biraz gii¢lendirirken Miittefikler nezdindeki yerini pek degistirmedi.

Miittefikler icin Fransa’yr temsil edecek tek alternatifin General de Gaulle
olmadigr icra edilen kuzey bati Afrika Harekatinda kendisini agik bir sekilde gosterdi.
S6z konusu harekatin diizenlenmesi fikri, Almanya’yr ¢cembere almak maksadiyla
Ingiltere tarafindan giindeme getirildi. ABD’nin taraftar olmadig1 plan, kuzey dogu
Afrika’da Ingiliz birliklerinin durumunun daha da kétiilesmesi ve Churchill’in 1srart
lizerine giindeme alind1.®’® Kuzey Afrika’ya yapilacak herhangi bir harekata karsi
Fransiz Hiikiimeti tarafindan Dakar, Suriye ve Madagaskar’da oldugu gibi karsi
konmasi emri verilmisgti. °° Ingiliz kuvvetleri, kuzey dogu Afrika’da Alman
Kuvvetlerine karsi kesin sonuclu taarruz baslattiklart sirada Afrika’nin kuzey bati
sahillerine ABD ve Ingiliz kuvvetleri c¢ikarma harekati baslatti. Fas ve Cezayir
sahillerine yapilan ¢ikarmaya Fransiz kuvvetlerince biiyiik bir mukavemet gosterilmedi
ve basariyla gerceklesti. ABD’li generallerin Afrika’da bulunan Amiral Darlan ile
goriismeleri sonucunda anilan kisi tarafindan mukavemettin durdurulma emrinin
verilmesi harekatin basariyla sonuglanmasina katki sagladi.>® Bu arada Amerikalilar,

kuzey Afrika’nin ele gecirilmesi i¢in Amiral Darlan’in disinda Almanya’daki esir

58Hart, 2018, ss. 423-457.
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kampindan kagarak Afrika’ya gecen ve General de Gaulle’den kidemli olan General

Henri Giraud ile de Haziran 1942’den itibaren gériismeler yiiriitiiyordu.>®!

Darlan, Serbest Bolgenin Almanya tarafindan isgal edilmesinden sonra Amerikali
General Clark ile miitareke anlagsmasi imzaladi ve kuzey Afrika’da olusturulan
yonetimin bagina gecti. Amiral, General Giraud’yu baskomutan olarak gorevlendirdi.
Miittefiklerin Darlan ile anlagsmalar1 General de Gaulle tarafindan uygun
karsilanmayarak protesto edildi.®®? Ingiltere ve ABD yéneticilerinin General Giraud ile
temas halinde olmalari, Amiral Darlan ile anlagsmalar1 ve 6zellikle kuzey Afrika’daki
Fransiz sOmiirgelerine harekat yapilmadan birkagc saat once de Gaulle’i
bilgilendirmeleri, Vichy Hiikiimetine alternatif bir yonetim olusturmak istediklerini
ancak bu olusumun Hiir Fransa Hareketinin ve de Gaulle’iin olmayabilecegini

gostermekteydi.

Kuzey Afrika harekatinin sonuglanmasindan kisa bir siire sonra 24 Aralik 1942
tarihinde Amiral Darlan, bir suikast sonucu 6ldiiriildii ve yerine General Giraud kuzey
Afrika’daki Fransiz birliklerinin ve yonetiminin basina getirildi. S6z konusu gelismeden
sonra kuzey Afrika’da Hiir Fransa Hareketi giiglendi ve General Giraud'un bagkanlik
ettigi Imparatorluk Konseyi ile arasinda goriis ayriliklari yasanmaya basladi.®® De
Gaulle, Giraud ile siirdiirdiigii goriismeler sonucunda 30 Mayis 1943°te Cezayir’e gecti
ve General Giraud ile birleserek 3 Haziran’da Milli Kurtulus Komitesini kurdular. Her
iki general de esit yetkilere sahip komite bagkanlar1 oldular. General Giraud, kuzey bati
Afrika’da de Gaulle yanlilarinin giiclenmesi ve kendisini siyasette iyi olmadigini
diistinmesi tiizerine es bagkanliktan cekildi ve de Gaulle’iin yardimcisit oldu. Milli
Kurtulus Komitesi, 3 Ekim 1943 tarihide de Gaulle liderliginde Londra’da kurulan
Fransiz Ulusal Komitesi’nin devamim olusturdu. °* Boylece bahse konu komite

Amerika ve Ingiltere’nin nazarinda yerini daha da saglamlastirdi.

Kuzey bat1 Afrika’nin Miittefikler tarafindan zorlanmadan iggal edilmesi ve kuzey
dogu Afrika’da Ingiliz birliklerinin El Alamein’de basar elde etmeleri, savasmn déniim
noktalarindan birini olugturmaktaydi. Miittefiklerin Afrika’daki basarilarina, 1942-1943

kisinda Sovyetlerin Stalingrat’ta Alman birliklerini yenmeleri eklendi. Elde edilen bu
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basarilardan sonra Miittefikler, 10 Temmuz 1943°’de Sicilya’ya ¢ikarma yaparak

Avrupa’nin kurtarilmasini baglattilar.

General de Gaulle’iin baglattig1 hareket, Cezayir’e gecerek giiglenmesi ve
miittefikler nezdinde daha fazla goriiniir hale gelmesinden sonra Tiirkiye’de temsil
edilmesi glindeme geldi. S6z konusu diisiince ilk olarak 8 Temmuz 1943’te Savasan
Fransa’nin Tiirkiye’deki Delegesinin Milli Kurtulus Komitesi’ne teklifi ile ortaya ¢ikt1.
Fransiz delege, Oneriyi yaparken bu temsilin ilk asamada yari resmi bir nitelik
tasiyacagini kabul ediyordu. Teklif, Fransa Milli Kurtulus Komitesi tarafindan uygun
karsilandi, Tiirk Hiikiimetinin agzi arandi ve M. De Saint Hardouin’in yar1 resmi sifatla
Ankara’ya gonderilmesi 1 Agustos 1943’te kabul edildi. Fransa Milli Kurtulus Komitesi
Bagkanlar1 de Gaulle ve Giraud generaller, Fransiz temsilciyle birlikte Tiirkiye
Cumhurbaskanina bir mektup gonderdiler. Generaller mektupta, sayet sartlar Tiirk
Hiiktimetini Vichy Hiikiimeti ile iligskileri kesme durumuna getirirse, M. de Saint

Hardouin’un resmi temsilci olarak kabul edilmesini umduklarini belirttiler.%8°

4.2.2. Tiirkiye’nin Vichy Hiikiimeti ile iliskilerinin Zayiflamasi

Kuzey Afrika harekati ve Serbest Bolgenin isgali, Tiirk Hiikiimetince yakindan
takip edildi. Bu kapsamda Basbakan Saragoglu, Fransiz Biiyiikelgiyi 13 Kasim’da
Basbakanliga ¢agirarak Fransa’daki gelismeler hakkinda bilgi aldi. Ayn1 zamanda Tiirk
Hiikiimeti, hukukculardan son gelismeleri ve 06zellikle Alman kuvvetlerin serbest
bolgeye girme olayinin, Tiirkiye ile Fransa arasindaki diplomatik iligkilerin muhafazasi
ile bagdasip bagdasmadigini incelemelerini istedi. Fransiz Biiyiikelgi, s6z konusu
bilginin kendisine ulagmasi {izerine, konuyu O&grenmek maksadiyla Numan
Menemencioglu ile 5 Aralik 1942°de bir goriisme yapti. Biiyiikelgiye gore; konuyu agar
acmaz Daisisleri Bakani1 bu konudaki diislincesini dylesine tutarli bir sekilde sergiledi ki
bunun hazirliksiz bir konusma olmadigi agikti. Bakan, geg¢miste iliski kurulan tiim
hiikiimetleri, bu hiikiimetler yurtdisina c¢ikartilmis olsalar ve yabanci ordular
topraklarii iggal etmis olsalar dahi egemen olarak tanimaya devam ettiklerini belirtti.
Bu kapsamda; Danimarka, Polonya ve Belgika’yr tanimaya devam ettiklerini,
Cekoslovakya el¢isinin Alman Biiylikelgisine sefaretin anahtarini teslim etmesi

nedeniyle Cekoslovakya’nin istisna oldugunu, buna karsin Hirvatistan gibi isgalinden
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sonra baska iilkelerde kurulan hiikiimetleri tanimadiklarini belirterek onlarin veya
bunlarin protestolarina ragmen bu genel kaideye uymaya devam edilecegini ifade etti.
Sonug olarak Disisleri Bakani, Tiirkiye’nin Maresal Petain’in hiikiimetini tanimaya

devam edecegini ve Amiral Darlan’in hiikiimetini tanimay1 reddedecegini bildirdi.

Tirk Disisleri Bakani, goriisme sirasinda Vichy’deki Biiyiikelgisinin sifreli
haberlesmesinin askiya alimmasmi giindeme getirdi. Numan Menemencioglu, bir
devletin gegici stire i¢in diplomatik ayricaliklar1 saglayamamasi halinde hukuki olarak
hiikiimran olarak kabul edilemeyecegini, ancak niyetlerinin bu yonde olmadigini ve
gelecekte buna benzer bir ihtimalin ortaya ¢ikmasi durumunda ilk olarak kendisini
bilgilendirecegini iletti. Tirk Disisleri Bakanimin Vichy Hiikiimeti ile iliskilerini kesme
thtimalini veya temsil seviyesini diisiirebilecegini ima etmesi lizerine Bergery, Von
Papen ile goriiserek Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin’in Tiirkiye ile sifreli haberlesmenin askiya
alinmasimin olusturabilecegi ciddi mahsurlar konusunda dikkatini ¢ekti. Alman

Biiyiikelgi, bu durumu hiikiimetinin dikkatine sunacagim belirtti.>®

Numan Menemencioglu’nun Fransiz Biiyiikel¢iye boyle bir engellemenin devam
etmesi durumunda Fransa ile iliskilerin kesilecegini ima etmesi ve Behi¢ Erkin’in olay1

protestosu iizerine engelleme kalkmis ve bir daha benzer bir zorluk ¢ikartilmamustir.>®’

Miittefiklerin kuzey Afrika’ya c¢ikarma yapmalarindan itibaren, Fransizlar
arasindaki boliinme belirgin hale gelmeye basladi. Bunun izerine, iilkenin kurtulusu
sirasinda Fransa’nin siyasi durumunun nasil olacagi konusunda endigse duyan bir kisim
parlamenter, Milli Meclisin agilmas1 ve Maresal Petain tarafindan alinan yetkilerin geri
1ade edilmesi gerektigini degerlendirerek Maresal’e bu yonde talepte bulundu. Amag
Fransa’nin birligini yeniden tesis etmekti. Petain’in Meclisi tekrar faal hale getirme
yoniinde almayi planladigi karar, Almanya tarafindan engellendi. Hitler, Maresal’in
faaliyetlerini takip etmek ve niyetlerini 6grenmek maksadiyla yanina bir diplomat

gorevlendirdi. Artik Almanya, Vichy’ye ve Petain’e giivenmiyordu.>®

Kuzey bati Afrika’nin Miittefikler tarafindan ele gegirilmesi, kuzey dogu
Afrika’da Miittefiklerin basarilar kazanmasi1 ve Serbest Bolgenin Almanya tarafindan

isgali, Tiirk basininin Vichy Hiikiimetine yonelik tutumunda da degisiklige neden oldu.

S86MAE/AD, Ev 531, 1, 414,415 (05.12.1942).
587Erkin, 2010, s. 543.
588Bonnet, 1961, ss. 361-362.

154



Bu kapsamda basin, 17-19 Kasim 1942 tarihleri arasinda Maresal Petain ile Amiral
Darlan arasindaki ihtilafi isledi. Ozellikle Tiirkiye gazetesinin Maresal Petain’i gozii
bagl, Pierre Laval, Giraud gibi énemli Fransiz sahsiyetlerle korebe oyunu oynarken
tasvir etmesi ve Dogu gazetesinin ayrilik¢ilarin bildirisine yer vermesi iizerine Fransiz
Biiyiikel¢i, 22 Kasim’da Numan Menemencioglu ile goriistii ve bu durumu protesto etti.
Gortismede Bergery, Saracoglu’nun kendisine daha once resmi olarak s6z verdigini
hatirlatti.  Menemencioglu,  birimlerinin  muhtemelen  resmedilen = Maresali
tantyamadiklarini belirterek karikatiir ile ilgili sert tedbir alacagini ve gerekli talimatlar

verecegini iletti.®®®

Cumhuriyet gazetesi, 11 Aralik 1942 tarihinde “Bundan sonra Maresal Petain
umumi yenlerde dolastigi vakit kendisine yiiksek riitbeli bir Alman subay1 refakat
edecektir” ve “Vichy’den o6grenildigine gore, Fransiz hiikiimeti, Vichy’de bulunan
sefaret ve konsolosluklarin kod wvasitasile hiikiimetlerile temas etmelerini yasak
etmistir” haberlerine yer vermesi lizerine Fransiz Biiyiikel¢i ilk haberi yalanlamis,
ikinciyle 1ilgili kendi bakanligindan yalanlayabilmek i¢in dogrulugunu o6grenmek

istemistir.>®

Fransiz Biiyiikel¢i, Tiirk basininda Vichy Hiikiimeti ve yoneticileri hakkinda
¢ikan olumsuz haberleri Fransiz Disislerine 18 Aralik 1942°de iletirken yayimlardan
bliylik rahatsizlik duydugunu ve bu yondeki yayimlarin devam etmesi durumunda aksi
bir talimat gelmesi hari¢, Basbakan nezdinde tekrar daha israrci bir sekilde girisimde
bulunmayi planladigini bildirdi. Bergery, bununla birlikte biiyiik bir Fransiz gazetesinin,
son zamanlarda Tirk gazetelerinin bazilarinda yayimlanan ve en fazla hakaret igceren

kisimlarina dostca bir iislupta sitemde bulunulmasini &nerdi.>%

Tiirk Disigleri Bakaninin iggal altindaki iilkeleri tanima ile ilgili genel kaideyi
ortaya koymast ve Tiirk basmnimin Vichy Hiikiimeti’ne yonelik olumsuz yayinlari,
Fransa’y1 temsil eden anilan yonetimle iligkilerde degisimin olacaginin habercisiydi.
Anilan donemde, resmi Vichy Hiikiimeti’nin disinda Fransa’y:1 temsil etme iddiasinda
olan kuzey Afrika’nin sivil ve askeri yoneticisi Amiral Darlan ve Londra’da Hiir Fransa

Hareketini kurarak tilkesini Alman isgalinden kurtarmak maksadiyla Miittefikler safinda

S9MAE/AD, Ev 531, 1, 412 (22.10.1942), Fransiz Biiyiikelgi Vichy’ye gonderdigi telgrafta; Tiirkiye
gazetesini Ingiliz destekli ve Dogu gazetesini ise Israil etkisinde yalan haber yayimladigini bildirmektedir.
590Cumhuriyet, 11 Araltk 1942; MAE/AD, Ev 531, 1,420 (11.12.1942).

SIMAE/AD, Ev 531, 1, 422 (18.12.1942).
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yer alan General de Gaulle bulunmaktaydi. Bu arada kuzey Afrika’da beklenmedik bir
gelisme meydana geldi. Fransa’y1 temsil etme iddiasinda olan Amiral Darlan bir suikast
sonucu Oldiriildii ve yerini General Giraud alsa da daha sonra Cezayir’e de Gaulle

hakim olacakti.

Tirkiye’nin Vichy Hiikiimeti ile iliskilerini kesme ihtimalini ima etmesi ve
0zellikle Bern Radyosu’nun {i¢ generalden olusan bir Tiirk heyetinin kuzey Afrika’ya
gonderildigi haberini yayimlamasi, Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢isi Bergery’yi
telaslandird1. Biiyiikelgi, Mart 1943 ay1 basinda Disisleri Bakanligindan bu konuyu
sordurmus ve Ortadogu’da Ozellikle malzeme teslimati ile ilgili her zaman irtibat
subaylarinin bulundugunu ancak kuzey Afrika’ya gonderilmis bir heyet konusunda
haberlerinin olmadig1 bilgisini almistir. Aldig1 bu cevabi yeterli bulmayan Fransiz
Biiyiikelgi, konuyu Saragoglu’na sordu. Saracoglu, bahse konu radyo haberinde heyetin
gonderildigini bildiriyor ise dogruyu sdylemedigini, ancak Al Alamein’de uygulanan
taktikleri ve modern savas yontemlerini incelemek icin Afrika’ya bir askeri heyetin
gonderilmesinin s6z konusu oldugunu kendisinden gizleyemeyecegini ifade etti. Fransiz
Biiyiikel¢i, ertesi giin Numan Menemencioglu ile konuyu daha etraflica goriistii.
Disisleri Bakani, Saragoglu’nun verdigi bilgiye ilave olarak, simdiye kadar anilan
heyetin Fransiz kuzey Afrika’sina gideceginin belirlenmedigini ve buralara kadar
uzanacak olmasi durumunda Tiirk Hiikiimetinin tanimadigr ve higbir sekilde tanima
niyetinde olmadi81 Fransiz ayrilikgilar ile irtibata gegmeyeceklerini, sadece Ingilizler ile
goriiseceklerini, yine de heyetin Fransiz egemenligi veya korumasi altindaki topraklara

gitmesi durumunda yanlis anlasilmalar1 6nlemek i¢in kendisinin bilgilendirilecegini

bildirdi.>®

Kuzey Afrika’nin Miittefikler tarafindan ele gegirilmesi ve Fransa’daki Serbest
Bolgenin isgali, Tiirkiye ile Vichy Hiikiimeti arasindaki iligkilerde bir doniim noktasi
teskil etmektedir. S6z konusu gelismelerden sonra savasin Miittefikler lehine gelisme
gostermesine paralel olarak Tiirkiye, Vichy Hikiimeti ile iligkilerini daha da

zayiflatirken General de Gaulle’lin Savasan Fransasi’yla iliskilerini gelistirecektir.

S92MAE/AD, Ev 532, 8, 115 (02.03.1943); MAE/AD, Ev 532, 8, 116 (06.03.1943).
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4.2.3. Tiirkiye’nin Savasan Fransa Nezdinde Cezayir’e Konsolos Gorevlendirme

Diisiincesi ve Vichy’nin Engelleme Cabalar

General de Gaulle, Miittefiklerin kuzey bat1 Afrika’y1 isgalinden sonra Cezayir’e
gecerek baslattigi hareketi daha da giiglendirmis, Milli Kurtulus Komitesini kurmus ve
Tiirkiye’ye bir temsilci gondermisti. Miittefiklerin  Avrupa’nin  kurtarilmasi igin
baslattiklar1 harekat basari ile siirmekteydi. Bu gelismeler {izerine Tiirkiye’de bulunan
Fransiz temsilci M. de Saint-Hardouin, Ocak 1944’te Numan Menemencioglu’ndan
diplomatik vasfi olmayan, gelismeler hakkinda bilgi sahibi olmak maksadiyla,
Cezayir’e bir Tiirk konsolosu gondermesini talep etti. Numan Menemencioglu,
muhafaza edilecek ¢ikarlarin olmasi durumunda, tanima ve diplomatik iligki olmasa da
talebin yerine getirilmesinin teamiillere uygun olabilecegini ancak Cezayir’de gerek
Tiirk toplulugu gerekse ¢ikar olmadigini belirterek talebi reddetti. Tiirk Disisleri Bakani,
Saint-Hardouin’un teklifini ve ona verdigi cevabr 20 Ocak 1944’te Vichy Hiikiimetinin

Biiyiikelgisi Bergery’ye aktardi.

Numan Menemencioglu- Bergery goriismesinden kisa bir siire sonra Tiirk
Hiikiimeti, Cezayir’e konsolos gonderme konusundaki fikrini degistirdi. Numan
Menemencioglu, 11 Subat 1944 tarihinde, diplomatik vasfi olmayan, gelismeler
hakkinda bilgi sahibi olmak maksadiyla, Cezayir’e bir konsolos gondermeyi
diistindiigiinii Bergery’ye iletti. Fransiz Biiyiikel¢i, Disisleri Bakani’na daha 6nce Saint-
Hardouin’in talebine verdigi olumsuz cevabi hatirlatmasi {izerine Menemencioglu,
korunacak higbir ¢ikarin hala bulunmadigini ancak elde edilecek siyasi bilginin
bulundugunu belirtti. Fransiz Biiyiikel¢i, kuzey Afrika’daki siyasi durumun gosterdigi
gelisme nedeniyle merakin anlagilabilir oldugunu ancak Hikiimetinin bu durumu
olumsuz goérmesinden endise ettigini ifade etti. Bergery, Numan Menemencioglu ile
goriismesini Fransiz Digisleri Bakanligina iletirken bu konuda tavir almasi isteniyorsa
karar alinmadan 6nce kendisine talimat verilmesini ve ayrica Fransiz Disislerinin bu

hususu Tiirkiye’nin Vichy’deki Biiyiikel¢isi Berker ile goriismesini 6nerdi.>®®

Fransiz Disigleri Bakanligi, Ankara Biiyiikelgisine 19 Subat 1944’de talimat
gondererek; Tiirk Disisleri Bakanligi nezdinde girisimde bulunmasini, statiikoyu

degistirecek mahiyette her tiirlii inisiyatiften kac¢inilmasia verdikleri degerin altini

SSMAE/AD Ev 531, 1, 432 (11.02.1944).
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¢izmesini ve 1srar etmesini istedi. Fransiz Disigleri ayn1 yonde Tiirk Biiyiikelgisi

nezdinde girisimde bulunmay1 éngdrdiigiinii de ilave etti.>®*

Bergery, aldig talimati 27 Subat tarihinde Menemencioglu’na Fransiz Disisleri
Bakani tarafindan gonderilen talimatta kullanilan ifadeleri kullanarak ve Biiylikelginin
ifadesi ile “bir veto goriintiisiic vermeden” bildirdi. Disigleri Bakani, Tiirkiye’nin
Suriye’de konsoloslarinin  bulundugunu belirterek hentiz gorevlendirilecek kisi
belirlenmemis olsa da Cezayir’e de aymi mahiyette bir konsolos gondermeyi
tasarladigin1 ifade etti. Fransa’nin talebine cevap vermek ve diplomatik iliskilerdeki
statikoda hi¢ bir degisiklik meydana getirmemek icin exequatur °% talep

etmeyeceklerini de ilave etti.>%

Tiirkiye’nin Cezayir’e konsolos gondermeyi diisiindiigli sirada, Vichy Hiikiimeti
icin kot bir haber de Moskova’dan geldi. Sovyet Rusya’daki diplomatik
gayrimenkullerden sorumlu birim, Fransa’ya ait elgilik binasinin Cezayir Komitesi
Temsilcisine verilecegini Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelcisine telefon ile bildirdi.%®’
Tiirk Disigleri Bankaligi, s6z konusu gelismeden haberdar olur olmaz durum hakkinda
Fransiz Biiyiikel¢iligini bilgilendirdi. Bakanlik, ayni zamanda Moskova’daki
Biiyiikelgisinden Sovyet Hiikiimetine, bu tedbirin Tiirk Hiikiimetinin resmi olarak
mesele hakkinda bilgilendirilmeden alindigini, oysa Sovyet Hiikiimeti ile mutabik
olarak Tirk Hiikiimetinin Fransiz c¢ikarlarinin korumasimi iistlenmesi nedeniyle

saskiligini ifade eden bir nota vermesini istedi.>%

Numan Menemencioglu, 11 Subat 1944 tarihinde Vichy Hiikiimeti Biiyiikelgisine
Cezayir’e konsolos gondermeyi diisiindiigiinii iletmesinden sonra bu goreve atanacak
isim arayigina girdi. Fransa’nin Sofya el¢isinin 6 Mayis 1944 tarihli telgrafindan Tiirk
Disisleri Bakanliginin adaylarindan birinin Anadolu Ajansi’nin Sofya temsilcisi oldugu
anlagilmaktadir. Fransiz Biiyiikel¢i, so6z konusu bilgiyi Tirk Biyiikelgisine
dayandirmaktadir. Buna gore Tiirk Biiyiikel¢i, Anadolu Ajansi’nin eski Sofya

S“MAE/AD, Ev 531, 1, 435 (19.02.1944).

S%Devletler konsolos atarken, konsoloslarma "lettre de provision" denilen bir atama emri vermekte ve
goreve baglayacak olan konsolos bu emri nezrinde goreve baslayacagi devletin digisleri bakanina
sunmaktadir. Bakanligin buna kars1 géreve baslanabilecegine iliskin verdigi miisaadeye diplomasi dilinde
"exequatur" denilmektedir. (https://eksisozluk.com/exequatur--1108357, 07.03.2021).

S8MAE/AD, Ev 531, 1, 439 (27.02.1944).

%7Sovyetler Birligi, 3 Haziran 1943’te kurulan Fransiz Ulusal Kurtulus Komitesini Fransiz egemenliginin
temsilcisi olarak kabul etti. Ozen, 2017, s. 91.

S8MAE/AD, Ev 531, 1, 442 (22.04.1944).
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temsilcinin Bulgaristan’da yapacak fazla bir isi olmadigindan Tiirkiye’ye ¢agrildigini ve

yakinda Cezayir’e atanacagini degerlendirmektedir.

Tirk Dasisleri Bakanligi, Cezayir’e konsolos olarak Emin Tarik Yenisey’i
gorevlendirmeye karar verdi. Fakat Bakanlik daha sonra anilan kisiyi atamaktan
vazgecti. Numan Menemencioglu, karar degisikliginin nedenini 26 Mayis 1944°te
Fransa’nin Ankara Biiyiikelgiliginde Maresal Petain’in Paris seyahati ile ilgili gosterilen
filmden sonra Fransiz Biiyiikel¢iyle yaptig1 goriismede, Yenisey’in bahse konu goéreve
uygun olmadigr seklinde agikladi. Disisleri Bakani, anilan géreve baska birini belki de
sadece Barselona’daki mevcut konsolosu tayin etmeyi disiindiigiini de ilave etti.
Bergery, bu gerekgeye pek inanmaz ise de yine de bu konuda acele etmemesini

onerdi.5%

Tiirkiye, Cezayir’e konsolos atama konusunda acele etmemekteydi. Fransiz
Biiyiikelgi, 2 Haziran’da gorevlendirme meselesini Yenisey ile goriistii. Yenisey,
kendisinin ve ¢ocugunun saglik sorunu nedeniyle gérevden alinmasini talep ettigini ve
kendisinin bu goreve Barselona Genel Konsolosu Abdullah Zeki Polar tavsiye ettigini
iletti.® Tiirk Disisleri Bakanlig1, Yenisey’in saglik sorunu nedeniyle Barselona Genel
Konsolosu Abdullah Zeki Polar’1 Cezayir’e gorevlendirdi. Abdullah Zeki Polar, iletisim

hatas1 nedeniyle Cezayir’e gitmek yerine Eyliil ayinda Ankara’ya dondii.5%?

Tirkiye, Cezayir’e gorevlendirecegi konsolosu belirledigi sirada cephede énemli
gelismeler yasanmaktaydi. Bu kapsamda Milli Kurtulus Komitesi, Fransa’nin
Kurtarilmasindan sonra iilkenin yonetimini tstlenmeye yonelik Miittefikler karsisinda
elini gliclendirmek icin 3 Haziran 1944°te Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimetini
kurdu ve General de Gaulle Gegici Hiikiimet baskan1 oldu.%% S6z konusu gelismeden iig
giin sonra Miittefikler, savasi kesin sonuca gotiirecek Normandiya ¢ikarmasini yaptilar.
Amerikan ve Ingiliz kuvvetleri Fransa icerisinde ilerlerken Kizil Ordu da batiya dogru
harekatin1 siirdiirmekteydi. Fransa’nin kurtarilmasimin yakin oldugunu goren Gegici
Hiikiimet, ikinci girisim olarak 9 Agustos 1944’te yayimladigi bildiri ile iilkede

Cumbhuriyet’in tekrar kuruldugunu ilan ederek savas sonrasi Miittefikler tarafindan

SMAE/AD, Ev 531, 1, 443 (06.05.1944).

S0OMAE/AD, Ev 531, 1, 447 (27.05.1944).

SIMAE/AD, Ev 531, 1, 449 (02.06.1944).

S2MAE/AD, L 43, 1, 197 (18.09.1944).

803Fransa Biiyiikelgiligi Enformasyon ve Basin Servisi, 1968, ss. 9-11.
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muhatap alinacak yonetimin kendilerinin olacagini ifade etmek istedi. Fransiz kuvvetler,
Paris i¢inde faaliyet gosteren mukavemet teskilatinin da katkisi ile 25 Agustos 1944°te
sehri ele gecirdi. Ertesi giin Paris’e giren de Gaulle’e halk biiylik sevgi gdsterisinde
bulundu.®%* Bu sirada Vichy Hiikiimet iiyeleri ve Maresal Petain Fransa’dan ayrildi ve

Vichy Hiikiimeti ortadan kalkt.

Paris kurtarildiktan sonra artik Tiirkiye ig¢in Cezayir’e de Gaulle Hiikiimeti
nezdinde konsolos gorevlendirilmesi yerine Paris’e biiyiikelgi gorevlendirilmesi
secenegi giindeme gelecek ve Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimetinin taninmasi
meselesi ortaya ¢ikacaktir. Bu konuda bir karar alinana kadar ve Tiirkiye’nin Fransa’da
mevcut diplomatik misyonunun Paris’e yerlesmesine kadar Zeki Polar’a 15 giin izin

verilecektir.5%

4.3. Tiirkiye Tarafindan Fransa Cumhuriyeti Ge¢ici Hiikiimetinin Taninmasi

4.3.1 Tiirkiye Tarafindan Fransa Cumhuriyeti Geg¢ici Hiikiimeti Temsilcisinin

Resmi Olarak Taninmasi

Fransa Milli Kurtulus Komitesi Baskanlari, Tiirkiye’ye temsilci gonderirken
Ankara’dan Vichy Hiikiimeti ile iliskileri kesmeleri durumunda kendi temsilcilerini
resmi olarak tanimay1r ummaktaydilar. II. Diinya Savasi’nda Miittefiklerin iistlinliiglintin
baslamasindan sonra Tiirkiye ile Vichy Hiikiimeti iliskilerinde zayiflama gozlense de
Ankara, Savasan Fransa’nin temsilcisinin statiisiinde degisiklik yapmadi. Fransa’nin
kuzey kiyilarina 6 Haziran 1944°te icra edilen ve Ikinci Diinya Savasinin sonucunu
belirleyen en 6nemli harekatlardan biri olan Normandiya ¢ikarmasindan sonra da Tiirk
Hiiktimeti, Fransiz Temsilciyi resmi olarak tanimadi, Saint Hardouin’un beklentisine
ragmen “Fransa Milli Kurtulus Komitesi Delegesi” sifatin1 kullanmayi da uygun

bulmad:.5%

Savasin sonunun yaklastigi 1944 yilinda, Almanya’nin askeri durumu her gegen
gin daha da kotiye gitmekteydi. Tirkiye, miittefiklerle bozulan miinasebetlerini
diizeltmek icin 2 Agustos 1944’te Almanya ile diplomatik ve ekonomik iliskilerini

604 Ozen, 2017, ss. 92-94.
605 MAE/AD, L 43, 1, 197 (18.09.1944).
SBMAE/AD, L 45, 1-2-4, 27-31 (15.10.1944).
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kesti.®%” S6z konusu gelisme, Fransa Milli Kurtulus Komitesi agisindan Tiirkiye’nin
Vichy Hiikiimeti ile de iliskilerini kesme ihtimalini ortaya ¢ikardi. Bunun iizerine
Fransa Milli Kurtulus Komitesi, Ankara’daki temsilcisine bu yonde girisimde
bulunmasi igin talimat génderdi. Temsilci, resmi olarak taninma hususunda girisimde
bulunmasindan 6nce Tiirk Disisleri Bakan1 konuyu inceletmeye baglamig, Bagbakan ise
Fransiz temsilciye, kendisi ile goriisme talep etmesini bildirmisti. Yapilan goriismede
Fransiz Temsilci, Saragoglu'na bir yil Once generaller tarafindan ifade edilen
beklentileri hatirlatan bir mektup verdi ve en son askeri ve siyasi gelismelerden Tiirk
Hiikiimetinin mantikli bir sonug¢ ¢ikarmayi diigiinlip diistinmedigini sordu. Bagbakan,
talebi olumlu karsiladi ve meseleyi toplanir toplanmaz parti meclisine ve TBMM’ne
sunacag soziinii verdi.®®® Ancak Fransa’daki siyasi ve askeri sartlarin yeteri kadar
elverigli olmamasi nedeniyle Fransiz Temsilcinin talebi Tirk Hiikiimeti tarafindan

hemen giindeme alinmayacaktir.

Normandiya Cikarmasinin basari ile gerceklestirilmesinden sonra siirdiiriilen
harekat, Fransa igerisinde daha dnceden Orgiitlenmis mukavemet teskilatinin harekat
icra eden birliklerle temas kurarak destek saglamasi ile hizla gelisti. Ug hafta icinde
Fransa ve Belgika’ nin biiylik bir boliimii ele gegirilirken Paris, kurtarilmadan etrafindan
dolasildi. Amerika Birlesik Devletleri i¢in harekattaki birinci Oncelikli askeri hedef,
Alman kuvvetlerinin imha edilmesiydi. Buna karsin Miittefikler tarafindan heniiz resmi
olarak taninmayan ve sadece bir kuvvet olarak goriilen Fransa Cumbhuriyeti Gegici
Hiikiimeti ve General de Gaulle icin bagkentin ele gegirilmesi taninma agisindan biiyiik
onem arz etmekteydi. Ciinkii bu arada Paris’te bulunan Pierre Laval, baskent ele
gecirildikten sonra  Miittefikler tarafindan  taninacak bir hiikiimet kurma
aray1sindayd.®%° Paris icinde faaliyet gdsteren mukavemet teskilatinin da biiyiik katkist
ile bagkentin kurtarilmasi i¢in General de Gaulle tarafindan gorevlendirilen Fransiz

birligi, 25 Agustos 1944’te sehri ele gegirdi.®™

Paris’in  alimmasi, Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti yoneticilerinde
Tiirkiye’deki temsilcisinin taninmasinin glindeme aliabilecegi timidini dogurdu ve

Saint Hardouin’den Tiirk Hiikiimeti nezdinde bu yonde girisimde bulunmasi istendi.

07 Armaoglu, 1989, s. 414.

608\MAE/AD, L 45, 1-2-4, 27-31 (15.10.1944).
609\Masson, 1992, ss. 314-322.

610Schumacher, 1948, ss. 240-242.
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Tiirk Hiikiimet yetkilileri ile goriisen Fransiz temsilci, Gegici Hiikiimetin tanimasinin
yakin oldugunu gayri resmi olarak 6grendi ve Bagbakan’in da bdyle bir durumu
ongordigii bilgisi kendisine iletildi. Elde ettigi bilgiler 1s18inda Saint Hardouin, Gegici
Hiikiimetin herhangi bir kisitlama ve rezerv olmadan tiim haklariyla taninacagini timit
etti. Ancak Fransiz Temsilciye destek vermek amaciyla Ingiliz Biiyiikelci tarafindan
yapilan girisim, Tiirk Disisleri Bakanlhigmin ingiltere’nin Fransa’ya uyguladig1
muameleden baska bir islem yapamayacagini ve diplomatik binalarinin teslim

edilmeyecegi gercegini ortaya ¢ikard:.®™

Tiikk Hiikiimeti, soz konusu gelismeden kisa bir siire sonra fikrini degistirdi ve
Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin temsilcisi M. de Saint Hardouin’i resmi
temsilci olarak tanidi, 6zellikle sifrenin kullanimi da dahil olmak tizere diger diplomatik
misyon seflerine taninan ayricaliklar1 Fransiz temsilciye de tanidi. Tiirkiye, Fransa’ya
ait Ankara’daki diplomatik ve konsolosluk gayrimenkullerini 2 Eyliil’de Fransiz
Temsilciye vermenin yaninda, konsolos atama yetkisini de tanidi. M. de Saint Hardouin,
Vichy Hikiimetinin Biiyiikelcisi ile herhangi bir temasi bulunmamasi nedeniyle

Fransa’ya ait gayrimenkulleri Bergery’den degil, Tiirk yetkililerinden teslim ald1.6

Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin Temsilcisi, Ankara’daki devir teslimden
sonra 8 Eyliil 1944 giinii Istanbul’a gecerek Beyoglu'nda bulunan eski Fransiz elcilik
binasin1 torenle teslim aldi. %1% Yapilan torene miittefik iilke elcilerinin yani sira
Tirkiye’de yasayan Fransizlar da katildi. Teslim toreninde Fransiz temsilcinin
konusmasindan sonra sz alan Ingiliz Biiyiikelgi de elgiligin tekrar acilmasindan

duydugu memnuniyeti belirtti.*

Tiirk Hiikiimeti, Saint de Hardouin’i resmi temsilci olarak tanidi ancak gegici bir
hiikiimetin yasal olarak taninamayacagi gerekgesiyle Fransa Cumbhuriyeti Gegici
Hiikiimetini tiim haklar1 ile tanidigini belirten bir yazili nota vermedi. Tiirk Hiikiimeti,

sadece Saint de Hardouin’in resmi sifatin1 tanidigini ve anilan kisinin Tirkiye’deki

SIIMAE/AD, L 45, 1-2-4, 27-31 (15.10.1944).
612MAE/AD, L 45, 1-2-4, 4-5 (11.09.1944).
813Cumhuriyet, 09 Eyliil 1944.

SUMAE/AD, L 45,1-2-4, 7 (08.09.1944).
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diplomatik ve konsolosluk gayrimenkullerini teslim aldigini belirten bir bildiri

yayinlads.%%®

Fransiz temsilci M. de Saint Hardouin, Ankara tarafindan kendisine tanimnan
konsoloslarm atanmasi yetkisini hemen kullanarak Istanbul’a M. Binet’yi, Antakya’ya
M. Gaud’u ve Trabzon’a ise M. Malzac’1 gecici konsolos olarak atad1. Izmir gérevi i¢in
Fransiz Disisleri Bakanliginin teklif ettigi M. Louis Lagarde’t gecici olarak

gorevlendirdi.®®

4.3.2. Fransa Cumhuriyeti Gecici Hiikiimetinin Tiirkiye Tarafindan Taninmasi

Normandiya ¢ikarmasindan sonra Miittefiklerin harekati1 Fransa’nin i¢lerine dogru
hizli bir sekilde gelisme gostermesi lizerine Vichy Hiikiimet tiyeleri, 17 Agustos’ta
Almanya siirina, Maresal Petain ise iki giin sonra Almanya’ya gétiiriildii ve Vichy
Hiikiimeti ortadan kalkmis oldu. ®*’ S6z konusu gelisme iizerine Tiirk Hiikiimeti,
Merkezi Vichy’de bulunan Fransiz Devletinin fiili ve hukuki higbir mevcudiyetinin
kalmadigin1 degerlendirerek 24 Agustos 1944 tarihinde ¢ikardigi kararname ile
Vichy’deki elgiliginin gdrevine son veridi, biiyiikelgi ile elgilik heyetinin ilk vasita ile
memlekete donmesine karar verdi. Ayrica, aym1 kararname ile Ankara’daki anilan

hiikumetin biiyiikel¢iliginin temsil yetkisinin kalmadigim da ilan etti.®!8

Vichy Hiikiimetinin Biiytikelgisi Bergery, Fransiz Temsilcinin resmi olarak
taninmasini ve elgilik binalarinin elinden alinmasii onleyememisti. Vichy Hiikiimet
tiyelerinin Fransa’yr terk etmeleri ve Hiikiimetinin hi¢cbir mevcudiyetinin kalmamasi
tizerine Gaston Bergery, General de Gaulle'e bir telgraf gondererek “Alman istilasindan
kurtarilan Fransiz topraklarinda biricik mesru otorite olarak hakim bulunmaktasiniz.
Simdi ben makamimi emrinize tahsis ediyor ve acele maliimat verilmesini talep
ediyorum.”®® diyerek Gegici Hiikiimette gorev almak istedigini bildirdi. General de
Gaulle, eski biiyiikelginin talebine cevap vermedi. Anilan gelismelerden sonra Vichy

Hiikiimetinin Ankara’daki temsilcileri Tiirkiye’den ayrildilar.

S1ISMAE/AD, L 45, 1-2-4, 29 (15.10.1944).

SIBMAE/AD, L 45, 1-2-4, 4 (11.09.1944).

®1’Bonnet, 1961, ss. 363-364.

818BCA, 30-18-1-2 / 106-61-9 Merkezi Vichy'deki Fransiz devletinin fiili ve hukuki higbir mevcudiyeti
kalmadigindan Ankara'daki Fransiz Biiyiikelgiligi ile Vichy'deki Tirkiye Biiyiikel¢iligimin temsil
yetkisinin kaldirildig1.(24.08.1944).

61%Cumhuriyet, 26 Agustos 1944,
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Tiirkiye, Paris’in miittefikler tarafindan ele gegirilmesinden kisa bir siire sonra
General de Gaulle yonetiminin temsilcisini resmi temsilci olarak tanidi ve 8 Eyliil 1944
tarihinde Fransa’ya ait diplomatik ve konsolosluk gayrimenkullerini Gegici Hiikiimetin
temsilcisine teslim etti. Tiim bu uygulamalar Tiirkiye’nin Gegici Hiikiimeti “de facto”
tanidigina isaret etse de Ankara, resmi olarak s6z konusu hiikiimeti tanidigini ilan
etmedi. Tirk Hiikiimeti bu hususta, gecici bir hiikiimetin yasal olarak taninamayacagi

gerekgesini ileri siirdii.®?

Fransiz temsilci Hardouin, Gegici Hiikiimetin o ana kadar elde ettigi kazanimlarin,
miittefiklerin goriislerine ragmen Saracoglu’na borglu olduklarini iyi bilmekteydi. Bu
kapsamda Hardouin, 14 Eyliilde Basbakan Saracoglu’na ilk resmi ziyaretini yapti ve
Hiikiimetinin taninmama durumundan sikayet etmeden tesekkiirlerini iletti. Bagbakan,
her isteginin karsilanacagina onceden s6z veremeyecegini ancak taleplerinin en iyi
sekilde incelenecegini bildirdi. Bu agiklamadan cesaret alan Fransiz Temsilci,
Saragoglu’ndan bloke edilen Fransiz devletine ait alacaklarin kullanimlarina tahsis
edilmesini ve Istanbul’da gézaltinda bulunan Elan gemisinin serbest birakilmasini talep

etti.21

Ankara’nin Fransiz Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti Temsilcisini resmi olarak
tanimas1 ve varliklarini iade etmis olmasi temsilciyle ilgili tiim sorunlarin ¢dziime
kavustugu anlamina gelmiyordu. Gegici Hiikiimetin Tiirkiye’deki temsilciligine hangi
isimle hitap edilecegi meselesi heniiz ¢oziilmemisti. Tiirk Disisleri Bakanlhigi,
temsilcilige gonderdigi bildirilerde “Fransiz Milli Kurtulus Komitesi Delegasyonu”
olarak hitap etmekteydi. Fransiz Temsilcinin séz konusu adlandirmanin hiikmiiniin
kalmadig1 gerekgesiyle itiraz etmesi tlizerine Tirk Disisleri Bakanlhigi, bu ifadeyi
kullanmaktan vazgegti ancak “Fransa Cumhuriyetinin Gegici Hilkiimeti” ifadesini
kullanmay1 da kabul etmedi. Anilan ifadeyi Fransa’nin baslica miittefikleri de heniiz
kullanmamaktaydi. Bunun iizerine gegici ¢oziim olarak protokol hizmetlerince Fransiz

misyonu “Tiirkiye’deki Resmi Fransiz Temsilci” olarak adlandirild:.®?

Fransiz Temsilci, belirlenen yeni adlandirmadan da memnun olmadi ve konu

hakkinda 1srarci olmak igin Tiirk Disisleri Bakanligina yeni atanan Hasan Saka ile 27

620MAE/AD, L 45, 1-2-4, 27-31 (15.10.1944).
82IMAE/AD, L 45, 1-2-4, 8 (15.09.1944).
822MAE/AD, L 45, 1-2-4, 10 (20.09.1944).
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Eyliil 1944 giinii goriistii. Disisleri Bakani, M. de Saint Hardouin’i kabuliinde ona resmi
olarak Fransa’nin gercek temsilcisini kabuliinden duydugu memnuniyetini ifade etti.
Fransiz Temsilci, Komite doneminin gectigini  Tiirk Hiikiimetinin  “Fransa
Cumhuriyetinin Gegici Hiikkiimeti” ifadesini kullanmasimi bekledigini ifade etti. Tiirk
Disisleri Bakani ise bu hususta miittefikleri Ingiltere’den ayrilmalarinin ¢ok zor
oldugunu ancak hi¢bir kisitlama olmadan resmi olarak temsil edilmesini tanidiklarini

hatirlatt.52

Fransiz Temsilci, Ankara’dan yeni isteklerde bulunurken diger yandan Ingiltere,
Tiirkiye’den Fransa’ya yonelik tutumunda kendisinden ileride olmamasini talep
etmekteydi. Bu durum Fransa’nin Ankara’daki temsil statiisiinde simdilik higbir sekilde
degisiklik yapilamayacagini ortaya koydugu gibi ayni sekilde Tiirkiye’nin Fransa’da
temsil edilmesi konusunda da kisitlama olusturmaktaydi. Disisleri Bakanligt Genel
Sekreter Basyardimcisi Feridun Cemal Erkin, Ingiltere’nin talebini 5 Ekim 1944
tarihinde Fransiz Temsilciye iletti. Erkin, goriismede Tiirkiye nin Fransa ile her alanda
bir ittifaki arzuladigini belirterek Fransa ile yakinlasmada Ingiltere’den daha ileri

olduklarmi vurguladi.524

Gegici Hiikiimetin temsilciligine hitap meselesinin disinda bagka bir sorun daha
belirdi. Ortaya ¢ikan yeni mesele, Temsilcilik giderlerinin karsilanmasi idi. Her ne
kadar Disisleri Genel Sekreteri A¢ikalin, Fransiz temsilciye Tirkiye’deki ihtiyaglari i¢in
1940 y1l1 bor¢larinin gelirlerinden alinacak bir miktarin kendilerinin kullanimina tahsisi
icin prensipte onay verdiklerini agiklamig olsa da teknik olarak Maliye Bakanliginin
onayl beklenmekteydi. S6z konusu islemin siiriincemede kalacaginin farkinda olan
Fransiz Temsilci, bu siire zarfinda kullanilmak iizere para génderilmesini talep etti.5°

Beklenen onayin gecikmesinde, Gegici Hiikiimetin resmi olarak taninmamis olmasinin

yaninda Tiirkiye nin Ingiltere’den ileride olmak istememesinin de etkisi olmalidir.

Ankara’nin Fransiz Temsilciye uyguladig kisitlamalar fazla siirmedi. General de
Gaulle’iin basinda bulundugu Gegici Hiikiimet, 23 Ekim 1944 tarihinde Ingiltere,
Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi ve Avusturalya hiikiimetleri tarafindan

resmen tanindi. Ayrica de Gaulle ile Eisenhower arasinda imzalanan bir anlagma ile

623MAE/AD, L 45, 1-2-4-, 12 (27.09.1944).
624MAE/AD, L 45, 1-2-4, 23 (05.10.1944).
625MAE/AD, L 40, 2, 004 (30.09.1944).
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Miittefikler, Fransa topraklarmin bir boliimiinde idareyi Gegici Hiikiimete birakt:.5?

Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimetinin biiyiik giicler tarafindan taninmasi Tiirkiye’nin
bu konudaki tutumunu degistirmesine neden oldu. Fransiz Temsilci Saint-Hardouin, 24
Ekim 1944’te Tiirk Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri tarafindan cagirilarak Gegici
Hiiklimetinin taninmasit konusunda Tiirkiye’nin artik hareket serbestisine sahip
oldugunu bildirdi. Yapilacak bildiriye, Fransiz temsilcisinin de katkida bulunmasi teklif
edildi. Fransiz temsilci, Ozellikle Tirkiye’nin artitk Fransa’yr idare eden otoritenin
ismini tartismadigimi ve zaten uygulamada bu otoriteyi tanidiginin ilave edilmesini
onerdi.®?” Tiirk Disisleri Bakanlig1, ayn1 giiniin aksam1 Anadolu Ajansi’na yayinlanmak

lizere asagidaki bildiriyi gonderdi.

Resmi sifat1 Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetince esasen kabul edilmis bulunan Orta El¢i M. de
Saint Hardouin, Fransiz Cumhuriyeti Muvakkat Hiikiimetinin miimessili sifatiyla diin Hariciye
Vekaletini ziyaret etmistir. Bu miinasebetle Muvakkat Fransiz Cumhuriyet Hilkiimeti nezdine
bir biiyiikelgi tayini igin Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin pek yakinda muvafakat talep
etmek tasavvurunda oldugu kendisine bildirilmistir. 528

Tirkiye, Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tanidiktan sonra anilan
hiikiimetin temsilcisine yonelik kisitlamalar1 da kaldirdi. Hatta Fransiz Temsilci, heniiz
giiven mektubunu teslim etmemis olmasina ragmen 1944 yilinda yapilan 29 Ekim
torenlerine davet edildi ve gecenin ilerleyen saatlerinde Cumhurbaskani ile goriismesi

saglandi %%

Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti, Tirkiye tarafindan tanindiktan sonra
Ankara’daki temsilcisini degistirmeye ve bir bilyiikel¢i atamaya karar verdi. S6z konusu
goreve, 1940 yilinda Atina’da Biiyiikel¢ilik yapan ve miittefik davasina besledigi
duygular nedeniyle Vichy yetkilileri tarafindan geri cagrilan Gaton Maugras secildi.
Fransiz Disisleri Bankalig1, Ankara’daki temsilcisinden 2 Kasim 1944 tarihlinde Tiirk
Hiikiimetinden anilan kisi igin onay talep etmesini istedi. Paris, Saint-Hardouin disinda
Ankara’daki delegasyonunun yapisinda herhangi bir degisiklik yapmadi ve yeni

biiyiikelgi gdreve baslayana kadar mevcut temsilcinin goreve devam etmesini istendi.®*°

626Cumhuriyet, 24 Ekim1944.

627Ulus, 25 Ekim 1944; MAE/AD, L 45, 1-2-4, 37 (24.10.1944).
628MAE/AD, L 45, 1-2-4, 37 (24.10.1944).

629\MAE/AD, L 40, 2, 005 (30.10.1944).

SS0MAE/AD, L 40, 2, 007 (02.11.1944).
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Fransa’nin Ankara Temsilcisi, 6 Kasim giinii Tirk Disisleri Bakanligi Genel
Sekreterligine Gaston Maugras’nin agremanimmi sundu®! ve iletilen talep 11 Kasim’da
kabul edildi.%®? Yeni biiyiikelgi, 17 Ocak 1945°te Paris’ten ayrildi®®3 ve 01 Subatta®*
goreve basladi. Eski temsilci ise 15 Subat’ta Beyrut iizerinden Paris’e gitmek igin
Ankara’dan ayrildi. M.de Saint Hardouin’un yart resmi sifatr, onun giiven mektubu
vermesine engel olsa da Ankara’dan ayrilmadan 6nce Cumhurbaskani tarafindan veda
i¢in huzura kabul edildi. Ayrica Disisleri Bakan1 Hasan Saka ve Basbakan Saragoglu,
Fransiz Temsilciyi kabul ederek veda resepsiyonu verdiler. %% Fransiz Disisleri
Bakanligi, Ankara’ya biiyiikel¢i atadiktan sonra elgilik biinyesinde gorev yapacak Kara,
Deniz ve Hava ataseleri i¢in 06 Subat 1945 tarihinde Tirkiye’den onay talep
edecektir.5% Tarbe de Saint Hardouin, 23 Subat 1952- 8 Eyliil 1955 tarihleri arasinda bu

defa biiyiikelci olarak Tiirkiye’de gérev yapacaktir.%%’

4.3.3. Tiirkiye’nin Yeni Fransa Yonetimine Biiyiikel¢i Gorevlendirmesi

Tirkiye’nin Fransa’da temsil meselesi, ilk olarak Fransiz Temsilci Saint
Hardouin’in Disisleri Bakan1 Hasan Saka ile 29 Eyliil 1944 tarihinde yaptig1 goriigmede
giindeme geldi. Goriigme sirasinda Hasan Saka, Tiirkiye’nin Fransa’da temsilin seviyesi
konusunda Ingiltere’ye danmistigii Fransiz temsilciden gizlemedi. Hardouin, ingiltere
gibi Fransa’nin miittefiki olan Tiirkiye’nin durumunun séz konusu iilkeden farkl
oldugunu ve anilan iilkeye uymak durumunda olmadiklarimi belirtti. Disisleri Bakani,
Tiirk-Fransiz diplomatik iligkilerinin en kisa zamanda tiim etkinligine erismesini
arzuladigin1 ve bu nedenle Fransa’da temsilci bulundurmadan 6nce Tiirkiye’deki elcilik

ve konsolosluklar1 kendilerine teslim ettiklerini hatirlatt1.8%8

Fransiz Gegici Hiikiimeti, Vichy yetkilileri nezdinde Agustos 1944 ayma kadar
akredite olan diplomatlar1 temsilci olarak kabul etmemeye karar veridi. Fransiz Disisleri
Bakanligi, Ankara’daki Temsilcisine 11 Ekim 1944’de gonderdigi telgrafta, bu genel
mahiyetteki tedbirin Sayin Berker i¢in bir ayiplama teskil etmeyecegini belirterek,

SSIMAE/AD, L 40, 2, 008 (06.11.1944).
82MAE/AD, L 40, 2, 009 (11.11.1944).
833MAE/AD, L 40, 2, 015 (09.01.1945).
83MAE/AD, L 40, 2, 019 (23.02.1945).
83SMAE/AD, L 40, 2, 022 (23.02.1945).
83MAE/AD, L 43, 1, 247 (06.02.1945).
837Soysal, 1983, s. 1035.

S8MAE/AD, L 45, 1-2-4, 12-13 (27.09.1944).
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Tiirkiye’nin Fransa’daki yeni diplomatik misyonunun kesin mahiyette ve biiyiikelgi

vasfina sahip olmasim arzu ettiklerini bildirdi.®*®

Fransiz Gegici Hiikiimetinin Ankara’daki Temsilcisi, 15 Ekim 1944 tarihinde
el¢ilik binasinda bir resepsiyon diizenledi. Paris’in isgalden kurtarilmasi filminin
gosteriminin de yapildigi resepsiyona Bagbakan Saracoglu ve Disisleri Bakani da katildi.
Saint Hardouin’e gore, prensip olarak yabanci diplomatlarin bu mahiyetteki davetlerini
nadiren kabul eden Basbakan’in kendi davetine icabet etmesi, yeni Fransiz yonetimi ile
iliskileri gelistirmek istedigini gostermekteydi. Fransiz Temsilci, Disisleri Bakani Hasan
Saka’nin yani sira Bagbakanin da resepsiyonda bulunmasini firsat bilerek, kendi
Disisleri Bakanliginin 11 Ekim 1944°de gonderdigi talimat dogrultusunda, Tiirkiye’nin
Fransa’da temsil edilme meselesini acti. Her ikisi de Tiirk Hiikiimetinin Fransa’ya
onemli bir sahsiyet gonderme niyetinde olduklarini belirtirler. Ayrica Basbakan ve
Disisleri Bakani, Paris’e atanmasi planlanan biiyiikelginin gegici degil siirekli olarak
akredite olmasin1 6ngordiiklerini de ilave ettiler.®*® Tiirk yetkililer, Fransa’daki Gegici
Hiikiimetin taninmamasi nedeniyle gelinen asamaya kadar Paris’e gorevlendirilecek
temsilcinin biiylikelgi olacagini belirtmisler ancak planlanan kisinin ismini telaffuz

etmemiglerdi.

Miittefiklerin 23 Ekim 1944’de Fransa Cumhuriyeti Gegici Hikkiimeti’ni tanimasi
tizerine Tiirkiye de ertesi giin s6z konusu hiikiimeti tanid1 ve bu konuda yapilan basin
aciklamasinda da belirtildigi gibi swra bu {lkeye gonderilecek biiyiikelginin
belirlenmesine geldi. Daisisleri Genel Sekreteri, 24 Ekim 1944 tarihinde Fransiz
Temsilciye Paris gorevi igin Fransa’nin onayina sunulacak Dbiiyilikelginin biiyiik
ihtimalle Numan Menemencioglu olacagmi bildirdi.®** Bu arada Fransiz Temsilci,
giivenilir kaynaklardan elde ettigini ileri siirdiigii bilgiye gore Paris Biiyiikelgisi adaylar
arasinda Rauf Orbay’im isminin de gectigini 6grendigini Fransiz Disislerine bildirdi.54?
Ertesi giin Tirk Hiikiimeti, Fransiz Temsilciden Paris Biiyiikelciligi gorevi igin

Hiikiimetine, Disisleri Eski Bakan1 ve TBMM Istanbul Milletvekili Numan

Menemencioglu icin onay talebini iletmesini istedi.?*® Istenen onay Fransiz Hiikiimeti

89MAE/AD, L 45, 1-2-4, 25 (11.10.1944).
84OMAE/AD, L 45, 1-2-4, 32 (16.021944).
SIMAE/AD, L 43, 1, 198 (24.10.1944).
842MAE/AD, L 43, 1, 200 (25.10.1944).
8$3MAE/AD, L 43, 1, 199 (25.10.1944).

168



tarafindan 1 Kasim’da verilmis ancak gonderilen telgraf Ankara’daki Fransiz
Temsilciligine ulagmamisti. Paris tarafindan gonderilen bir sonraki telgrafta bu konuyu
ima eden ifadenin yer almasi tizerine Fransiz Temsilci, Hiikiimetinden bu hususun agik
olarak bildirilmesini talep etti. Fransiz Disisleri Bakanligi, 7 Kasim 1944 tarihli telgrafta
talebe verilen cevabin olumlu oldugu bildirilerek ivedi olarak Tirk Hiikiimetine
iletilmesini istedi. Paris, meydana gelen gecikmeden biiylik {iziinti duydugunu ve
Menemencioglu’nun adayligmin biiyiik bir sayginlikla karsilandigini bildirdi.®** Tiirk
Hiikiimeti, Paris biiyiikelgisi icin talep ettigi onay1 aldiktan sonra Fransiz Hiikiimetinden,

Vichy nezrindeki biiyiikelgisinin doniisiiniin kolaylastirilmasini ve hizlandirilmasini

istedi.f4°

Numan Menemencioglu, Paris biiylikelgisi olarak atanmasi iizerine 14 Kasim
1944 tarihinde Fransiz Temsilci Saint Hardouin’i ziyaret ederek Tiirkiye’yi Paris’te
temsil etmekten biiyiik bir onur duydugunu belirterek bu durumu Fransa’ya bildirmesini
istedi. %46 Menemencioglu, Paris’teki gorevine baslamak iizere 5 Aralik 1944’te
Ankara’dan ABD ugag1 ile 6nce Kahire’ye, oradan bir Ingiliz ugag: ile Cezayir’e ve

buradan da ABD ugcagi ile Paris’e giderek goreve basladi.54

Tiirkiye, Paris biiylikel¢isinden sonra Fransa’daki diplomatik misyonunda gorevli
diger personeli de degistirdi. Bu kapsamda Kurmay Yarbay Emin Cobanoglu askeri
atase olarak secildi ve Ocak 1945°de Fransa’dan onay talep edildi.®*® Fransiz Disisleri
Bakanligi 16 Subat 1945°’te Paris Askeri Atasesi olarak belirlenen Yarbay
Cobanoglu’na itiraz etmedigini bildirdi.®*® Refik Oymak, Paris Biiyiikelgiligine Ikinci
Sekreter olarak atandi ve Temmuz 1945°te goreve basladi. Disisleri Protokol Miidiir
Yardimcis1 gorevini yiiriiten Minir Pertev Subasi ise 6 Eylil 1945’de Marsilya

Konsolosu olarak atand:.5*°

Falih Rifk1 Atay, Tiirkiye’nin Fransa’da kurulan Gegici Hiikiimeti ge¢ tanimasini,
de Gaulle’iin kurdugu hiikiimetin Fransiz milleti tarafindan nasil karsilanacagi ve ne

kadar benimsenecegi bilinmeden mesru hiikiimet gibi tanimasinin dogru olmayacagini

S4MAE/AD, L 43, 1, 206 (06.10.1944); MAE/AD, L 43, 1, 207 (07.10.1944).
S4SMAE/AD, L 43, 1, 208 (07.10.1944).

848MAE/AD, L 45, 1-2-4, 101-102 (15.11.1944).

S4MAE/AD, L 43, 1, 219 (05.12.1944).

B48MAE/AD, L 43, 1, 235 (15.01.1945).

89MAE/AD, L 43, 1, 249 (16.02.1945).

SOMAE/AD, L 43, 1, 230 (05.12.1944).
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ve bdyle bir durumun Fransizlar kizdiracagini, bu nedenle Milli Komitenin Paris'e
yerlestikten ve iilkedeki yurtsever unsurlarla isbirligi sagladiktan sonra tanindigi®?!
seklinde degerlendirmektedir. Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni geg
tanimasinin nedenleri arasinda Atay’in ileri siirdiigli gerek¢e bulunmaktadir. Ancak geg
tanimasinin esas nedeni, Basbakan’in da ifade ettigi gibi Miittefiklerin zafere yakin
olduklar1 bir dénemde, Ingiltere’nin istegi dogrultusunda Tiirkiye nin Gegici Hiikiimeti

tanima konusunda onlardan daha ileride olmak istememesidir.

Ikinci Diinya Savas1 dncesi Almanya ve italya kaynakli tehdit nedeniyle birbirine
yaklagarak miittefik olan Fransa ve Tiirkiye, savas sonrast da komiinizm ve Sovyet
yayllmaciligindan kaynaklanan gilivenlik endisesi duyacaklardir. Tiirkiye, savasin
sonunun yaklastigi bir donemde Fransa’da kurulan Gegici Hiikiimeti taniyarak ve
biiyiikel¢i olarak eski Disisleri Bakani’ni atayarak s6z konusu iilkeye verdigi degeri ve
anilan tlke ile iliskileri gelistirmek istedigini gostermistir. Fransa da Tirkiye ile
iligkilerini gelistirmek ve eskiden sahip oldugu yerini elde etmek isteyecektir. Ancak
Sovyet yayilmaciligi ve Fransa’da Komiinist Partisinin ytikselisi, Tiirkiye tarafindan

endise ile karsilanacaktir.

851Atay, Falih Rifki, “Fransa’nm Tanmmas1”, Ulus, 25.10.1944.
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BESINCI BOLUM

1945- 1950 DONEMI TURK-FRANSIZ ILISKILERI

5.1. ikinci Diinya Savasi Sonrasi Tiirkiye ve Fransa Uzerinde Sovyet Tehdidi

5.1.1. ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Tiirkiye Uzerinde Sovyet Baskisi

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Anadolu’da baslayan Milli Miicadele, Tiirk
Milletinin Bat1 emperyalizmine kars1 giristigi bir miicadele olmas1 nedeniyle Sovyetler
Birligince olumlu karsilanmisti. Zaman zaman sorunlar ile karsilasilsa da Sovyetler,
BMM Hiikiimetini desteklemis ve bu destegi Milli Miicadele boyunca siirdiirmiistii.
Bunun sonucu olarak iki iilke arasinda esitlik ilkesine dayanan 16 Mart 1921 tarihli

Moskova Antlasmasi imzalanmisti.

Iki iilkenin dis iliskilerindeki bu olumlu gelismeler, 17 Aralik 1925°te Dostluk ve
Tarafsizlik Antlagsmasi imzalanmasi sonucunu getirdi. Antlagsmaya gore taraflardan biri
saldirtya ugradigi zaman digeri tarafsiz kalacak, taraflar birbirlerine saldirmayacaklar,
birbirlerine yonelen ittifak ve antlasmalara da katilmayacaklardi. Ug yil igin imzalanan

1 652

antlasma, once 1929 yilinda iki y1 stire ile ve daha sonra ¢esitli yenilenmeler ile en

son 1935 yilinda on yilligina uzatildi.53

Iki iilke arasindaki goriis ayriliklarina ragmen gelisme gosteren iliskiler, 1934
yilindan itibaren baslayacak gerileme Montreux Anlasmasindan sonra daha da

k%4 ve Sovyetler, ikinci Diinya Savasina giden siirecte Tiirkiye aleyhinde

belirginlesece
baz1 girisimlerde bulunacaktir. Bu kapsamda, 1939 yilinda Sovyet-Alman Dostluk
Antlagsmasimi imzalamak icin Berlin’e giden Disisleri Bakant Molotov, Sovyetlerin
Tiirkiye tizerindeki emellerini Alman Disisleri Bakanina agmug, Hitler’e bu konudaki

fikrini sormasini istemis ve Almanlarin Sovyetlerin fikrine ragbet gostermedigini

852Armaoglu, 1989, s.331.

853K urtcephe, Israfil, "ikinci Diinya Savast Sonunda Tiirkiye Uzerinde Rus Baskis1", Altinct Askeri Tarih
Semineri Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998,5.127.

8%4Giiriin, 2010, s. 133.
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ogrenmisti. °° Rusya’nin, 23 Agustos 1939°da Almanya ile bir saldirmazlik pakti
imzalamas1 Tirkiye’yi rahatsiz etti. Bunun iizerine Ankara, 1925 Antlagsmasindaki
yiikiimliiliklerini hatirlatmak ve Sovyetlerin dostlugunun devamini saglamak
maksadiyla Disisleri Bakan1 Saragoglu’nu Moskova’ya gonderdi. Sovyet yetkilileri,
Tiirk Disisleri Bakanina bilgi vermek yerine Bogazlarin ortak kontrolil i¢in yeni bir
Tiirk-Sovyet antlagmasinin imzalanmasini istedi. Saracoglu ise Sovyet teklifinin kabul

edilmez oldugunu belirterek Moskova’dan ayrild1.®%® II.

Diinya Savasi baslangicinda
Sovyetlerin Almanya ile ittifak yapmasi ve Tiirk Bogazlar1 konusundaki talepleri,
Tiirkiye ve Sovyetler Birligi’nin yollarimin ayrilmaya basladiginin ve savas sonrasi

gelecek isteklerin bir habercisiydi.

Tiirkiye tizerindeki emelleri konusunda Almanlardan destek bulamayan Sovyetler,
s6z konusu hedefinden vazgegmedi. Ikinci Diinya savasi devam ettigi donemde her
firsatta bu isteklerini giindeme getirdi. Savasin sonuna dogru toplanan Yalta
Konferansi’nda Stalin, Montreux Sozlesmesinin eskidigini belirterek degismesini
giindeme getirdi. Rus lider, sozlesmeyle Japonya’nin Bogazlar iizerinde Sovyetler
Birliginden daha biiyiik yetkiye sahip oldugunu, sézlesmenin ingiltere ile Rusya’nin
iligkilerinin 1yi olmadig1 bir zamanda yapildigin1 ve Tiirkiye’nin Bogazlar vasitasiyla

Rusya’nin girtlagina sarilmasini daha fazla kabul edemeyecegini belirtti.®>’

Sovyetler Birligi, Yatla Konferansi’ndan sonra 19 Mart 1945°te Tiirkiye’ye dis
politikas1 iizerinde biiyiik etkiler yapacak bir nota verdi. Moskova, siiresi 7 Kasim
1945°de bitecek 17 Aralik 1925 tarihli Tirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik
Antlagmasmin eskidigini, Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya cikan yeni sartlara
uymadigini ve ciddi suretle iyilestirmeye muhtag oldugunu gerekge gostererek

antlasmay1 yenilemek istemedigini bildirdi.®%®

Tiirk- Sovyet dostluguna 20 yildir bityiikk 6nem veren Ankara, 7 Nisan 1945°te
Moskova’ya verdigi cevabi notada onerilerini 6grenmek istedi. Sovyet Disisleri Bakani,

Haziran ayinda Tiirkiye’nin Moskova Biiytikel¢gisine yeni bir pakt yapilmadan 6nce iki

8%5Saray, Mehmet, Sovyet Tehdidi Karsisinda Tiirkiye’nin NATO’ya Girisi III. Cumhurbaskam Celal
Bayar’in Hatiralar1 ve Belgeler, (3. baski), AKDTYK Atatiirk Arastirima Merkezi Yayinlari, Ankara
2019, s.73.

8%6Gonliibol, 1996, s5.140-143.

857Giiriin, 2010, s. 272.

%8Saray, 2019, ss. 73-74.
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tilke arasinda halledilmesi gereken sorunlarin oldugunu belirtti. Molotov bu kapsamda,
16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlagsmasi ile diizenlenmis olan Tiirk-Sovyet siirinda
degisiklik, bir saldir1 durumunda birlikte savunmak i¢in Bogazlardan kendisine iisler
verilmesi ve Montreux Bogazlar S6zlesmesinin tekrar gézden gegirilmesi hususunda iki

devlet arasinda bir anlagsma yapilmasi gerektigini ifade etti.

Biiyiikelgi Sarper, bu agir taleplerin ardindan Disisleri Bakan1 Molotov’la yaptigi
goriismede, ilk iki istegin asla kabul edilmeyecegini bildirdi. Montreux Sozlesmesi'nin
ise uluslararas1 bir sozlesme oldugunu, bu sebeple meselenin sadece Tirkiye ile
Sovyetler Birligi arasinda olmadigimi aktardi. Bahse konu durumun sézlesmeye imza
atan biitiin devletleri ilgilendirdigini, bu nedenle onlarin da fikirlerinin alinmasinin
zorunlu oldugunu belirtti.%*® Sovyetlerin talepleri, Tiirk kamuoyunda biiyiik heyecan ve
endise yaratti, TBMM’de konu hakkinda hararetli konusmalar yapild1.%%° Séz konusu
gelisme Tiirk basininda tartisilmaya baslandi ve gazeteler arasinda kamplagmaya neden

oldu.®®

Sovyetler Birligi ile tek basina miicadele etmek istemeyen Tiirkiye, 1939 yilinda
miittefik oldugu Ingiltere ve savastan giiclii ctkan ABD’nin destegini saglama yollarmi
aradi. Bu maksatla Tiirkiye, Sovyet isteklerini Ingiltere ve ABD’ye bildirdi. Ingiltere,
Orta Dogu’daki menfaatlerinin tehlikeye girecegi endisesiyle Tiirkiye nin Sovyet etkisi
altina girmesini istemiyordu. Bu nedenle Londra’nin Sovyet taleplerine yaklasimi, Tiirk
Hiikiimetinin yaklasimi ile ayni oldu. Amerika Birlesik Devletleri ise Sovyetleri
gicendirmemek i¢in ortada resmi bir talebin olmadigin1 belirterek Postdam
Konferansina kadar Sovyetler Birligine karsi agik bir sekilde cephe almamay1 tercih

etti.562

Sovyetlerin Monteux Bogazlar Sozlesmesinde degisiklik talepleri, Ingiltere ve

ABD tarafindan prensipte uygun karsilanmakla birlikte ingiltere, Moskova’nin Bogazlar

859Gonliibol, 1996, ss. 185-193.

66020 Aralik 1945°de Kazim Karabekir TBMM Kkiirsiisiinden su sekilde seslenmektedir: “Kars yaylasina
hakim olmak demek, Anadoluyu istila etmek i¢in pusuya yatmak demektir. Kars yaylasina hakim olmak
demek, Dicle ve Firat’n boyunca, Akdeniz ve Basra kdorfezine inen yollarin tepesine hakim olmak
demektir. Kars yaylas1 oralara inecek biiyiik seli tutacak biricik seddir. Bogazlar; milletimizin hakikaten
bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat sunu da bilmelidirler ki; Kars yaylasi de milli bel kemigimizdir.
Kirdirirsak yine mahvoluruz... Eger Ruslar bizden yer istemekte 1srar ederlerse hi¢ siiphe yoktur ki,
doviisecegiz; istikbal bize oldugu kadar kendileri i¢in de karanlik olur.” (TBMM Tutanak Dergisi, Donem
VII, Cilt 20, 20.12.1945, s. 259).

61K urtcephe, 1998, s. 134.

662A.9.m., ss. 137-139.
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meselesine yalniz Ankara ile kendisini ilgilendiren bir mesele olarak bakmasina ve
Bogazlarda iis sahibi olmasina razi olamayacagini belirtti. Yapilan goriismelerde ABD
Baskani Truman, Sovyetlerin Tiirkiye’den toprak talebi konusunu iki devlet arasinda
¢cOziilmesi gereken bir mesele olarak gordii. Postdam’da Bogazlar meselesi kesin bir
neticeye ulagsmadi. ABD, daha sonra goriisiinii degistirerek Bogazlarin statiisiinde
onemli degisiklikler yapilmas: fikrini birakt1.%®® S6z konusu politika degisikliginin bir
gostergesi olarak ABD, hayatin1 kaybeden Tiirk Biiyiikel¢isini en biiyilik zirhlilarindan
biri olan Missouri ile 05 Nisan 1946°da Istanbul’a gonderdi. Boylece ABD, Sovyetlerin
Ortadogu’daki girisimlerine sesiz kalamayacagini ve Tiirkiye’nin yaninda yer alacagin

gosterdi. %64

ABD’nin verdigi sembolik destek, Tiirk-Sovyet iligkilerindeki sorunu ortadan
kaldirmadi. Moskova, Postdam’da alinan karar geregi Bogazlarla ilgili goériislerini 8
Agustos 1946°da Tiirkiye’ye bir notayla bildirdi.®® iki iilke iliskilerinin daha da
gerilmesine neden olacak notada Sovyet Hiikiimeti, Ikinci Diinya Savasi sirasinda bazi
Mihver gemilerinin gegtigini ileri siirerek Tiirkiye’yi Bogazlari koruyamamakla sugladi.
Bogazlar rejiminin sadece Tirkiye ile Karadeniz’e sahildar devletlerin yetkisinde
olmas1 gerektigini belirten Sovyetler, savunmalarinin da bunu gerceklestirebilecek

olmalar1 nedeniyle Tiirkiye ve Sovyetler Birligince saglanmasi gerektigini bildirdi.%®

Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye tevdi ettigi notay1 Ingiltere ve ABD’ye de vermisti.
Amerikan yoneticiler, sonuglart ne olursa olsun Sovyetler Birligi’ne kars1 Tiirkiye’nin
desteklenmesi gerektigi, aksi takdirde Sovyet talepleri kabul edilirse, ABD ve
Ingiltere’nin Bogazlar iizerinde sdz sahibi olamayacaklarmi degerlendirmekteydiler.
Ayrica, bu giine kadar Kizil Ordu’nun girdigi iilkelerin kisa zamanda Sovyet niifuzuna
girdigi dikkate alindiginda ortak savunma gerekcesi ile Bogazlara yerlestirecegi
kuvvetlerle kisa siirede Tirkiye’yr hakimiyeti altina alacagt ve Tirkiye’nin

bagimsizhginin ortadan kalkacag: da bir gercekti.%®’

863Gonliibol, 1996, 5.195-197.

64Erdogdu, Hikmet, Avrupa’nin Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi ve NATO ittifaki, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul 2004, s. 37.

®55Giiriin, 2010, s. 305.

66Saray, 2019, ss.76-79; Kurtcephe, 1998, 5.148.

867Génliibol, 1996, s. 205.
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ABD Hiikiimeti, 19 Agustos 1946’da Sovyet Hiikiimetine verdigi notada
Bogazlara ait rejimin kurulmasinin Tiirkiye ve Karadeniz’e sahili olan devletlerin
yetkisinde olmasini belirten 4’iincii ve Bogazlarin Tiirkiye ve Sovyetler Birligi’nce
savunulmasint 6ngdren 5’inci Sovyet isteklerinin kabul edilmeyecegini bildirdi.
Ingiltere, destegini 21 Agustosta aym ydnde verdigi notada “Bogazlardaki yegane kara
kuvveti olmas1 hasebiyle, Tiirkiye Bogazlarin kontrol ve savunmasinin sorumlusu
olarak kalmakta devam etmelidir.” seklinde belirtti.®®® Tiirkiye ise 22 Agustos 1946°da
Sovyet Hiikiimetine verdigi cevabi notada, suglamalari reddederek so6zlesmede, savas ve
ticaret gemilerinin gegisi ile ilgili degisiklik yapilabilecegini ancak bogazlarda kurulan
rejimin kaldirilmasin1 ve Bogazlarin ortaklasa savunulmasini ongdren 4 ve 5’inci

maddeleri kabul etmeyecegini bildirdi.%°

Sovyetler Birligi, 24 Eylil 1946°da Tirkiye’ye verdigi ikinci bir notada,
Bogazlarla ilgili rejimin tespit edilmesi ve ortak savunulmas: isteklerini tekrarladi ve
Tiirkiye’nin cevabi notasinda belirttigi egemenlik haklarini zedelemeyecegini bildirdi.
Rusya, Tiirkiye’yi Karadeniz’e kiyis1 olmayan iilkeler ile birlikte Bogazlarda bazi askeri
tedbirler alarak Karadeniz’e kiyist olan devletlerin giivenligini tehlikeye diisiirmekle

itham etti.67®

Tiirkiye, son Sovyet notas: hakkinda Ingiltere ve ABD’yi bilgilendirdi. Anilan
iilkeler, Moskova’nin Ankara tizerindeki baskiyr devam ettirmesi lizerine bolgedeki
dengelerin bozulmamasi1 ve menfaatlerinin zarar gérmemesi i¢in Tirkiye’nin yaninda
yer almay siirdiirdiiler. Bu kapsamda, dogrudan kendilerine nota verilmemis olmasina
ragmen 9 Ekim 1946°da Sovyetler Birligine verdikleri notalarda, Moskova’nin
taleplerinin kabul edilmesinin miimkiin olmadigin1 ve Bogazlarin savunulmasinin
sadece Tirkiye’ye ait oldugunu bildirdiler. Tiirkiye, 18 Ekim 1946’da ABD ve
Ingiltere’nin desteginden sonra Sovyetler Birligine cevap vererek onceki goriislerini

yineleyerek iddialari kabul etmedi.®”

Sovyetler Birligi, bogazlar tizerindeki talepleri Tiirkiye tarafindan reddetmesinden
sonra tekrar nota vermedi ve Montreux’niin de feshedilmesini talep etmedi. Ancak

Ankara iizerindeki Rus tehdidi devam etti. II. Diinya Savasi’na fiilen istirak etmeyen

88 Armaoglu, 1989, s. 428.

869K urtcephe, 1998, s. 148.

70T iirkiye Dis Politikasinda 50 Y1l Tkinci Diinya Savas1 Yillar1 (1939-1946), 1973, ss. 294-301.
71Saray, 2019, s. 89-92.
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Tiirkiye, savas siiresince tilkeyi savunmak icin aldigi tedbirler ve yapilan devlet
harcamalar1 nedeniyle ekonomik olarak biiyiik sikintilar ¢ekti. Bu donemde yatirimlar
durma asamasina gelirken sanayi tiretiminde diisiis gézlendi ve halkin tiiketim talebinin
artmas1 sonucu iilkede enflasyon yasandi.8”2 Savastan sonra Tiirkiye, Sovyet baskis1 ve
istekleri nedeniyle ordusunu terhis etmedi ve s6z konusu durum ekonomik olarak daha
da zorlanmasimna neden oldu.’”® Bu dénemde de ekonomide durgunluk ve kiiciilme ile
birlikte enflasyonda biiyiik artis meydana geldi. Mevcut iktisadi durum {ilkeyi dis

yardim almaya mecbur birakt1.574

Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa tarafindan ABD Disisleri Bakan1 George Marshall’in
tasarladigi yardim planimi goriismek iizere Avrupa iilkelerinin bir araya geldigi
konferansa katildi. ®”° Ankara, ekonomik kalkinmasi i¢in ABD’den 615 milyon dolar
yardim talep etti. ABD, planin iilkelerin kalkinmasina yonelik olmayip savastan zarar
goren Avrupa’nin kalkinmasini saglamaya yonelik oldugu gerekgesiyle kabul etmedi.
Ankara, Marshall Planina katilma talebini tekrar Amerikan yonetimine iletti ve istegi
kabul edildi. Bu kapsamda Tirkiye ile ABD arasinda 4 Temmuz 1948 tarihinde
Ekonomik Isbirligi Anlasmasi imzaland1.%”® Boylece Tiirkiye, savas sonras1 yasadigi
ekonomik sikintilarina ABD’den yardim alarak ¢6ziim bulmaya c¢alisti. Ankara,
Sovyetlerden kaynaklanan giivenlik endigesini ise 1952 yilinda NATQO’ya iiye olarak
giderecektir.

5.1.2. Sovyet Tehlikesine Karsi Fransiz-Ingiliz ittifak

ABD ve Sovyetler Birligi, Ikinci Diinya Savagindan iki giiglii devlet olarak
ciktilar.%”” Savas oncesinin giiclii devletleri olan ve savastan galip ¢ikan Ingiltere ve
Fransa, yiprandilar ve uluslararas1 kuvvet dengesindeki eski konumlarii kaybettiler.

Almanya ve Japonya’nin yenilmelerinden sonra Avrupa ve Asya’da en biiylik gii¢

672Uzunkaya, Secil Senel, “Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Tiirkiye Ekonomisi ve Marshall Planinin
Ekonomiye Etkileri”, Ekonomi, Isletme ve Maliye Arastirmalar: Dergisi, 2019/1 (3), ss. 177-178.
73Comak, Hasret, "ikinci Diinya Harbi ve Tiirkiye, Harbin Sonrasinda Tiirkiye-ABD {liskileri, ABD’ nin
Tiirkiye’ye Yardim Politikas1 (Truman Doktrini ve Marshall Plan1)", Altinci Askeri Tarih Semineri
Bildirileri 1, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, s. 467.

674Uzunkaya, 2019, ss. 177-178.

§75Erhan, Cagri, “Ortaya Cikist ve Uygulamigtyla Marshall Plam”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
1996/51, (1), ss. 279-282.

676Uzunkaya, 2019, s. 180; Ertem, Baris, “Tiirkiye-ABD {liskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plan1”,
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2009/12 (21), ss. 391-392.

77Y1lmaz, Veli, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Basim Evi, Istanbul 1998, s. 391.
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Sovyetler Birligi oldu. Sovyetler, Dogu Avrupa iilkelerinde komiinist rejimini tesis
etmek igin savas sirasinda anilan iilkelere soktugu askerlerini geri cekmedi. Ayrica Iran,

Tirkiye ve Yunanistan’a baski yaparak Hint Okyanusu ve Akdeniz’e inmeyi
hedefledi.®"®

Fransa, daha savas sona ermeden Sovyetler Birligi ile iyi iliskiler kurmustu. Bu
kapsamda General de Gaulle, Aralik 1944’te Stalin ile goriismek tizere Moskova’ya
gitmis, bir Ittifak ve karsilikli yardim anlasmas1 imzalamis, savas sona erdikten sonra
ise hiikiimetinde komiinistlerin bulunmasi nedeniyle ittifak ile bagli oldugu Sovyetler
ile samimi ve yakin iligkisini devam ettirmisti. Ancak miittefikler arasinda yapilan
konferanslarda Stalin’in diger devletlerin tekliflerine siirekli karsi ¢ikarak hirgin
davranmasi ile baglayan ve Dogu Avrupa iilkeleri lizerinde hakimiyet kurmasi, eski

Fransiz somiirgelerine yonelik ayrilik¢1 eylemleri meveut yakin iliskiye zarar verdi.®”

Sovyetler Birligi, Alman isgalinden kurtarmak i¢in girdigi Dogu Avrupa
tilkelerindeki Kizil Orduyu savas sona erdikten sonra geri ¢ekmemenin yaninda,
savastan Once yasakli olan ve Moskova’da bulunan komiinist parti liderlerini de
iilkelerine gonderdi. Yalta’da yapilan toplantida alinan karar geregi, Dogu Avrupa
tilkelerinde serbest se¢imler yapilincaya kadar tiim siyasi egilimlerin temsil edilecegi
gecici hiikiimetler olusturuldu. Komiinistler, yer aldigi hiikiimetlerde once igisleri,
adalet ve enformasyon gibi kritik bakanliklar1 aldilar daha sonra ise diger partilerin
ayrilmasini saglayarak hiikiimetin tamamini ele gegirdiler. Sovyetler Birligi, savasi sona
erdiren 10 Subat 1947 tarihli Paris Antlasmasindan sonra ise Kizil Ordunun isgali
altinda olan iilkelerdeki muhalefet partilerini tasfiye ederek anilan iilkelere tamamen

yerlesti. 58

Savas sonrasi olusan giic dengesinden ve Sovyetlerin uygulamalarindan kaygi
duyan Fransa, Ingiltere ile arasinda bir ittifak kurulmasini gerekli gordii. Bu kapsamda
Fransiz Bagbakan Leon Blum, Aralik 1946’da Londra’y1 ziyaretinde, Avrupa’da iiglincii
giic olarak ortaya c¢ikarak savas sonrasi olusan iki bilyiik gilic karsisinda
bagimsizliklarint muhafaza etmek amaciyla bahse konu ittifaki giindeme getirdi. Londra,

Paris tarafindan yapilan teklifi kabul etti ve gériismelere baslandi. Fransa ile Ingiltere,

78 Armaoglu, 1989, ss. 423-424.
67°Bonnet, 1961, s. 396.
80Armaoglu, 1989, ss. 432-434.
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kisa siirede ortak bir metin iizerinde anlasmaya vardilar. 8! Iki iilke, Fransa’nin
Dunkerque % sehrinde 04 Mart 1947 tarihinde 50 yillik bir ittifak andlagmasi %8

imzaladi.

Imza téreninde Fransiz Disisleri Bakan1 Georges Bidault s6z ald1 ve “En biiyiik
imtihanlarimizdan birini gegirdigimiz bu Dunkerque'te simdi viicude getirilen bu eser
biiyiik ve asil bir eserdir...” dedi. Ingiliz Disisleri Bakani ise anlasmanin Almanya’ya
yonelik oldugunu “Artik miiteariz bir Almanya'nin dirilmesine meydan vermeyecegiz”
sozleriyle ifade etti. Ingiliz-Fransiz antlasmasiin diger devletleri disarda birakan bir
antlasma olmadigim belirten Ingiliz Disisleri Bakani, Sovyet Rusya’ya da karsi

olmadigini asagidaki sozlerle ifade etti.

Umidediyorum ki, Sovyet Rusya, bunun bir Bati Bloku olmadigini ve diinya sulhunun
mitkemmel bir numunesini kurmaya yardim i¢in girisilmis bir tesebbiis oldugunu anliyacaktir.
Sulh, hakikaten taksim kabul etmez bir seydir ve bu suretle kurulmalidir.

Miittefik milletlerin 1919 daki gibi olmadiklarin1 ve aralarinda yeni anlagmalar imzasina ve
yeni mesuliyetler kabul etmege hazir bulunduklarini goérmekle bilyiikk bir memnuniyet
duyulmaktadir.

Almanya'nin harpgi zihniyetinden kurtulmasini samimi bir surette istiyorum. Zira, igbirligi
yapmak savasmaktan ¢ok daha iyidir.

Memleketim, Fransa'yi higbir zaman birakmiyacaktir. Fransa da Ingiltere'yi hicbir zaman
birakmryacaktir. Iki memleket, diinyayi, iizerinde yastyanlar i¢cin emin bir hale getirmek
hususunda kendilerine diiseni yapacaklardir.5

Ingiliz Disisleri Bakani, Dunkerque’ten ayrildiktan sonra Belgika’ya gecti.
Briiksel'de gazetecilere verdigi beyanatta, Belgika'yt da Ingiltere ile bir ittifak
antlasmas1 yapmaya davet etti ve her iki devletin gerekirse tekrar miittefik olarak

Almanya'ya veya bagka miitear1z bir kuvvete kars1 savasabileceklerini ifade etti.5®

681Bonnet, 1961, ss. 396-397.

682ingiliz Disigleri Bakan1 M. Bevin radyoya verdigi demecte, Denkerque’in secilmesinin sembolik
anlami oldugunu ifade etmistir. (Ulus, 03 Mart 1947).

883Fransiz - Ingiliz antlasmasinin baslica hiikiimleri sunlardir:

1. Almanya bir tecaviiz politikas1 takip etmeye baslayacak olursa veya her iki memleketin giivenligini
tehdit edecek bir hareket tarzi ittihaz ederse, Ingiltere ve Fransa gerekli biitiin tedbirleri miistereken
almay1 taahhiit etmektedir.

2. Fransa ve Ingiltere, Almanya’nin silahli bir tecaviizii {izerine veya Giivenlik konseyince kararlastirilmis
olan miigterek bir hareket veya tedbirlerin tatbiki i¢in tekrar Almanya’ya karsi harekete gecerlerse bir
taraf digerine miimkiin olan askeri yardimda bulunacaktir.

3. Almanya kendisine tahmil edilen veya tahmil edilecek olan vecibeleri yerine getirmedigi takdirde
Fransa ve Ingiltere alinacak tedbirleri kararlastirmak maksadiyla istisarelerde bulunacaktir.

4. Fransa ve Ingiltere, kendilerini ilgilendiren biitiin iktisadi meseleler hususunda istisare edeceklerdir.
(Ulus, 01 Mart 1947).

684Ulus, 05 Mart 1947.

685Ulus, 05 Mart 1947.
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Fransiz ve Ingiliz disisleri bakanlar1 arasinda imzalanan anlasma goriiniirde
Almanya’nin saldirgan bir siyaset izlemesi veya gilivenligi tehdit edici bir tutum
sergilemesi durumunda uygulanacakti. Her ne kadar Ingiliz Disisleri Bakani,
anlasmanin Sovyetler Birligine kars1 olmadigini agikca belirtse de Belgika’y ittifaka
katilmaya davet eden Ingiliz Bakan, “Almanya'ya veya baska miiteariz bir kuvvete
kars1” beyani ile Avrupa’da giiclenen ve bir tehdit haline gelen Sovyetleri
kastetmekteydi. S6z konusu donemde savas heniiz sona ermisti, Almanya miittefiklerin
isgali altindaydi ve Almanya ve Avusturya ile yapilacak baris antlagsmasi icin
goriismeler devam etmekteydi. Miittefikler, Almanya’nin bir daha baris1 tehdit
etmemesi icin istedigi tedbirleri alabilecek durumdaydilar. Ingiltere ve Fransa’nin
alelacele bir ittifak kurmalar1 Sovyetlerin yayilmaci bir politika takip etmesinden
kaynaklandig1 agikti. Bir Alman tehdidine karsi EKim 1939°da imzalanan Uglii Ittifak
Anlasmasinin yiiriirliikte oldugu dikkate alindiginda Ingiltere ve Fransa’nin girisimleri,

Avrupa’da yeni bir glivenlik sistemi kurma arayisinda olduklarini1 gostermektedir.

Bogazlar iizerinde Sovyet taleplerinin oldugu bir dénemde, Ingiltere ile Fransa
arasinda bir gilivenlik anlasmanin imzalanmasi Tiirkiye’de memnuniyetle karsilandi.
Oyle ki anlasma imzalanmadan 6nce Tiirk basininda bu ittifaka yer verilmeye basland.
Tiirk basini, anlagmanin Almanya’ya yonelik olmadiginin iizerinde durdu. Bu kapsamda,
Vatan Gazetesi yazari Mimtaz Faik Fenik, savastan yenik c¢ikan ve kendisini
yasatmaktan aciz olan bir Almanya’nin diinyaya tehdit olmaktan artik ¢ok uzak oldugu
bir dénemde “Ingilizler ve Fransizlar Almanyanin Sliisiinden mi korkuyorlar?” diye
sordu. Ayrica, miittefiklerin Almanya’nin idare sekli hakkinda tespit edecekleri
esaslarin uzun bir siire bir Hitler’in ortaya ¢ikmasini engelleyecek mahiyette oldugunu
belirterek “O halde bu tedbirin sebebi nedir?” sorusunu sorduktan sonra Ingiltere ile

Fransa’nin yakinlasmasinin cevabini agsagidaki sekilde agikladi.

Oyle anlasiliyor ki, gerek Ingiltere, ve gerek Fransa, giiniin birinde eski nazi Almanyasinin
birdenbire Tito Yugoslavyas: gibi komiinist olmasindan endise etmektedirler. Ciinki
Almanyanin arkasinda komiinistlesen Polonya, onun arkasinda da Rusya vardir. Bu bakimdan
yeni ittifak muahedesi, bugiinkii Almanyaya degil, belki komiinist olabilecek bir Almanyaya
karsidir. Ve Ruslarin kuskusu da bundan ileri geliyor.®3

Sovyetler Birligi, sadece Avrupa iilkeleri icin tehdit degildi. i¢ savas halinde olan

Yunanistan ve Bogazlardan {is talep etmesi nedeniyle Tiirkiye i¢in de ayn1 zamanda bir

686\/atan, 02 Mart 1947.
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endise kaynagiydi. Sovyetler Birliginin iran, Tiirkiye ve Yunanistan’a baski yaparak
inmeyi hedefledigi Hint Okyanusu ve Akdeniz bdlgeleri, Ingiltere’nin ¢ikar alanlari
arasindaydi. Savastan agir tahribat alarak c¢ikan Ingiltere, Sovyet yayilmaciligina karsi
koyacak giicte degildi. Bu nedenle Londra, Subat 1947°de Sovyetleri dengeleyecek tek
giic olan ABD’ye basvurarak Tiirkiye ve Yunanistan’a yardim etmesini istedi. ABD
Bagkani Truman’in talebi iizerine Kongre, 22 Mayista Tiirkiye ve Yunanistan’a 400

milyon dolarlik askeri yardim yapilmasina onay verdi.®®’

Sovyetlerin, 1947 Mart ve Nisan aylarinda Moskova’da diizenlenen Almanya ve
Avusturya ile yapilacak barig anlasmalar1 goriismelerinde isgal altindaki bolgelerde agir
ekonomik tazminatlar ileri siirmesi nedeniyle konferansta uzlagsmaya varilamadi.
Komiinizmin fakir toplumlarda daha kolay yayilmasi nedeniyle Moskova, agir
ekonomik tazminatlar ileri siirerek bolgelerin fakirlesmesini ve komiinizmin yayilmasi
icin zeminin hazirlanmasini hedefliyordu. Bir¢ok Avrupa iilkesinde oldugu gibi Fransa
da ekonomik olarak iyi durumda degildi. Ayrica, Fransa’da savas sonrasi yapilan
secimlerde genelde birinci veya ikinci parti olan Fransiz Komiinist Partisi, son
secimlerle hiikiimette biri savunma bakanligi olmak iizere dort bakanlik elde etmisti.
S6z konusu gelismelerden hareketle komiinizmin Fransa i¢in biiyiik bir tehdit oldugunu
degerlendiren ABD Disisleri Bakan Yardimcis1 Acheson’a gore, Fransa’daki en biiyiik
sendikay1 kontrol eden komiinistler, fabrikalarda ve ordu igerisinde yuvalanmaktaydi.
Ayrica Acheson, Fransiz segmeninin ii¢te birini olugturan komiinistler ve siirekli kotiiye
giden ekonomik durum neticesinde Ruslarin istedikleri anda tuzagi devreye

sokabileceklerini ileri siirmekteydi.®®

Alt1 y1l sliren savastan sonra ekonomisi zayiflayan ve Komiinist Partisinin giiclii
oldugu Fransa’da, komiinist propagandasi i¢in uygun zemin bulunmaktaydi. Nitekim
Komiinist Partisinin tesviki ile iilkede baslayan grevler ile ekonomi daha da kotiilesti.
Aslinda ABD, savas sonrast Bati Avrupa iilkelerinin yasadigr ekonomik sorunlara
destek olmak {tizere Haziran 1945 ve 1946 yili sonunda yardimlarda bulunmustu.

Yapilan yardimlarin verimli kullanilmamasi nedeniyle istenen sonu¢ alinamamis ve

887Comak, 1998, s. 470.
®%Rioux, Jean-Pierre, La France de la Quatrieme Republique 1. L’ardeur et la Necessite 1944-1952,
Edition Du Seuil, Paris 1980, s. 160.
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yeni bir plana ihtiya¢ duyulmaktayd:.®® Mart 1947°de eski miittefiki Ingiltere ile ittifak

anlagmas1 imzalamasi Paris’in endiselerini gidermeye yetmemisti.

Avrupa iilkelerinin zayif ekonomileri, Sovyetler Birliginin yayilmasi i¢in uygun
bir zemin olusturmasi, ABD’yi Avrupa ililkelerine maddi ve manevi olarak yardim
etmeye yoneltti. °°° Boylece ekonomileri kalkinacak sdz konusu iilkeler, Sovyetler
Birligi ve komiinizm yayilmasi karsisinda giiglii durarak etkilenmeyecekti. Yapilacak
yardim ile ABD, Sovyetler Birliginin yayilmasini engellerken ayn1 zamanda kendi
{iretimi ve ekonomisi i¢in pazar olusturacakt1.®®® Ayrica istikrarli bir Avrupa, ABD’nin

giivenligi icin de vazgegilmezdi.®®?

Bu kapsamda ABD Disisleri Bakan1 George Marshall, Avrupa i¢in tasarladigi
plan1 5 Haziran 1947°de Harvard Universitesi’nde yaptigi konusmada agikladi. ABD
Disisleri Bakaninin adiyla anilacak plan, aslinda tam anlamiyla detaylandirilmis bir plan
degildi. Marshall, icerigi Avrupa iilkeleri tarafindan doldurulacak bir ¢erceve ¢izerek

s6z konusu iilkeleri ekonomik isbirligine yoneltecek yolu gdsteriyordu.®%

Marshall, planinin higbir iilke veya doktrine yonelik olmadigini sadece aglik,
umutsuzluk ve kaosa karsi oldugunu agikladi. Ancak bazi Amerikali yetkililerin ve
ozellikle de Acheson’un, planin igeriden veya disaridan gelecek totaliter baskilara karsi
demokratik kurumlarmi korumaya c¢alisan serbest halklara Oncelikle uygulanacagini
duyurmasi lizerine Fransa’da hiikiimette yer alan komiinist bakanlarin varligina sesler
yiikselmeye basladi. Fransizlar, komiinist bakanlarin hiikiimette olmasi nedeniyle ABD
yardimlarin1 alamama veya uygun oranda verilmeme endisesi tasimaya basladi. Bu
gelisme lzerine hiikiimetteki komiinist bakanlar gorevden wuzaklastirildi. Ayni

uygulamayi Belgika, Liiksemburg ve Italya da gerceklestirdi.®%*

Tasarlanan plana Fransa, Almanya’nin tamiratini da igermesi nedeniyle kars1 ¢ikti.

Paris, Almanya {iizerindeki smnirlamalarin uygulanmasmi ve boliinmiis kalmasini

89 Armaoglu, 1989, s. 443.

9Ertem, 2009, s. 390.

891 Uzunkaya, 2019, s. 177.

692 Hook, Steven W., John Spanier, Amerika Dis Politikas1, Ikinci Diinya Savasi’ndan Giiniimiize, gev.
Ozge Zihnioglu Tanirli, Inkilap Kitabevi, istanbul 2014, s. 54.

693 Erhan, 1996, ss. 278-279.

8%Rioux, 1980, s. 161; Tiirkiye’de ABD’deki iiniversite dgretim iiyelerinin tasfiyesi benzeri bir tasfiye
1948 yilinda DTCF’de yapildi. Bkz. Ornek, Cangiil, Tiirkiye’nin Soguk Savas Diisiince Hayat1:
Antikomiinizm ve Amerikan Etkisi, (2. Bask1), Can Sanat Yayinlari, Istanbul 2015, s. 80.
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istiyordu. Fransiz ydneticiler, plana kars1 ¢iksalar da tamamen reddetmediler. Ingiltere,
Fransa ve Sovyetler Birligi disisleri bakanlari, konuyu goriismek maksadiyla 27 Haziran
1947°de Paris’te toplandilar. Sovyet Disisleri Bakani Molotov, Avrupa’yt ABD
kontroliine sokacagi nedeniyle planin kabul edilmez oldugunu ileri siirdii ve
goriismelerden bir sonug alinamadi. S6z konusu gériismelerden iki giin sonra Ingiltere
ve Fransa, plam goriismek iizere Ispanya hari¢ tiim Avrupa iilkelerinin katilacag: bir
konferans yapilmasi ¢agrisinda bulundular. Molotov Paris’ten ayrildiktan sonra
Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Cekoslovakya, Macaristan, Yugoslavya, Polonya,
Romanya ile ikili ticaret anlagmalar1 yapti. Daha sonra s6z konusu yedi iilke Komiinist

Istihbarat Biirosu’nu (Cominform) kurdular.5%®

Yapilan cagri tizerine 12 Temmuz 1947°de Avusturya, Danimarka, Belgika,
Yunanistan, Izlanda, irlanda, Italya, Liikksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Isveg,
Isvigre, Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa temsilcileri Paris’te Fransa Disisleri Bakanliginda
toplandilar. Avrupa’nin acil ihtiyaglarini tespit ve temin etmek maksadiyla Avrupa
Ekonomik Isbirligi Konferans1 (Conference of European Economic Co-operation,

CEEC) isimli drgiitii kurdular.5%

Toplantiya katilan iilkeler, yapilan uzun miizakerelerden sonra ihtiyaglarini
belirleyerek ortak bir raporla 22 Eyliil 1947°de ABD’ye bildirdiler. ABD’li teknik ve
siyasi uzmanlar, talep edilen miktarda kesinti yaparak Kongre’ye sundularsa da iiyelerin
cok pahali oldugu gerekgesiyle muhalefeti ile karsilastilar. Ancak 1948 yilinda
Cekoslovakya’da komiinistlerin darbe sonucu isbasina gelmeleri, Italya’da
diizenlenecek secimleri komiinistlerin kazanma ihtimali Kongre tarafindan planin

onaylanmasini saglad.®%’

Ikinci Diinya Savasi heniiz sona ermeden Sovyetler ile ittifak yaparak Anglo-
Saksonlara karsi denge saglamayr hedefleyen Fransa, i¢inde bulundugu ekonomik
zorluklar ve Moskova'nin izledigi yayilmaci politika nedeniyle Ingiltere ve ABD’ye
yanastt. Avrupa iilkeleriyle birlikte Marshall yardimi alarak savastan zarar goren

tilkesinin kalkinmasini sagladi.

695 Erhan, 1996, ss. 279-282.
6% Ertem, 20009, s. 391.
897Erhan, 1996, s. 283.
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5.1.3. Avrupa’da Sovyet Tehdidine Kars1 Daha Kapsamh Bir Giivenlik Sistemi
Arayisi

Fransa, komiinizm tehdidine kars1 ittifak arayisimi siirdiiriirken Sovyetler
Birliginin yayilmasi devam etmekteydi. Subat 1948’de gerceklesen Cekoslovakya’daki
darbe ile Sovyetler orta ve dogu Avrupa ile Balkan iilkelerini kendisine baglamisti.
Demokrasisi ileri diizeyde olan Cekoslovakya’da komiinistlerin isbagina gelmesi bati
Avrupa iilkelerinde biiyiik endiseye neden oldu. S6z konusu gelisme iizerine Ingiltere
ve Fransa, 21 Ocak 1948’de Bel¢ika, Hollanda ve Liiksemburg’a siyasi bir pakt
yapilmasini teklif ettiler. ®® Beneliiks iilkelerinin de katilmiyla 4 Mart 1948’de

Briiksel’de karsilikl1 yardim anlasmas1 goriismelerine baslandi.®%

Ingiltere ve Fransa, Sovyet giicii ve yayilmasi karsisinda bir araya gelen iilkelerin
yeterli olmayacaginin farkindaydilar. Bu nedenle Fransiz Disisleri Bakani, Briiksel’de
toplanildigt giin, ABD Disisleri Bakanina bir mesaj gondererek Avrupa ile ABD
arasinda isbirligini siyasi alanda ve Ozellikle de ivedi bir sekilde askeri sahada
gelistirmesinin vaktinin geldigini belirterek yakin bir zamanda meydana gelmesi
muhtemel tehditlere kars1 ortak savunma i¢in goriismelere davet etti. Fransiz bakandan
sonra Ingiliz bakan da ABD Dusisleri Bakania ayn1 ydnde talepte bulundu. Marshall,
Fransa ve Ingiltere’nin kaygilarma katilmakla birlikte, bati Avrupa iilkelerinin
ABD’den yeni bir yardim talep etmeden Once yapmalar1 gereken fedakarliklar:

bildirmeleri gerektigi cevabin verdi.”®

Ingiltere ve Fransa, ABD’den bekledikleri destegi alamayimca Belgika, Hollanda
ve Liksemburg’un da katilimiyla 17 Mart 1948’de Biiriiksel Anlasmasini1 imzaladilar.
Anilan iilkeler, antlasma ile aralarindaki iligkileri gelistirmek amaciyla miisterek bir
savunma sistemi olusturdular.’® Kuzey Atlantik Ittifaki’nin baslangicimi olusturacak
Biiriiksel Antlagmasi, Bat1 Avrupa Birligi’nin temel dokiimanidir.”®? Bat1 Avrupa Birligi
olarak kabul edilen antlasma ile imzaci1 devletlerden birine saldir1 olmasi durumunda

digerleri tiim imkanlar1 ile destekleyeceklerdi. Sovyet tehlikesine yonelik Avrupa’da

%Bonnet, 1961, s. 407.

89Erkin, 1987, s. 270.

"0Garay, 2019, ss. 118-119.

1A gca, Fehmi, AB’nin Giivenlik ve Savunma Politikas1 ve Tiirkiye’nin Konumu, Papatya Yayincilik,
Istanbul 2010, s. 113.

"2NATO El Kitabi, 50. Yildéniimii Sayisi, Basin ve Enformasyon Biirosu, Biiriiksel 1998, s. 26.

183



olusturulan ilk askeri pakt olan Bati Avrupa Birligi’ne Iskandinav iilkeleri de davet
edildi. Anilan devletler, Sovyetlerin tepkisinden ¢ekinmeleri nedeniyle birlige katilmay1

kabul etmediler.”%

Ingiltere, Fransa ve ABD’nin Almanya ve Berlin’deki isgal bolgelerini
birlestirmesi ve ekonomik reform ilan etmesine karsilik Sovyetler Birligi, Mart
1948°den itibaren Almanya’nin Sovyet isgali bdlgesi sinirlar1 i¢inde yer alan Berlin ile
Bat: Almanya arasindaki ulasimi engelledi, bat1 kesiminin elektrigini kesti.’® Sovyetler
Birligi, yayilmanin son uygulamasi olan Berlin buhrani ile birlikte dogu Avrupa’ya
iyice yerlesti ve bdylece Arnavutluk, Bulgaristan. Romanya, Dogu Almanya,
Macaristan ve Cekoslovakya ile yaklasik bir milyon metre karelik bir alan ve 90
milyondan fazla bir niifusu kontrolii altina aldi. Faaliyetlerini siirdiiren Moskova,
Asya’daki lilkeler iizerindeki baskilarini artirirken bu tilkelerdeki komiinist hareketleri
destekledi. Ayrica, bati Avrupa’da grev talimati vererek siddetli bir muhalefet
olustururken ozellikle Fransa ve Italya’daki komiinistlerin iilkedeki tiim faaliyet

alanlarma ve bilhassa sendikalara sizmasini sagladi. %

Sovyetler Birliginin son uygulamalarindan biiyiik endise duyan Fransiz Disisleri
Bakani Schuman, 21 Kasim 1948 tarihinde Metz sehrinin kurtulug térenlerinde yaptigi
konusmada, biitiin Fransizlarin birlesmesini isteyerek her ihtimale hazir olunmasi
gerektigini belirtti. Fransiz bakan, siiphesiz kimsenin bir tecaviiz vukuunu aklina
getirmedigini ancak giiniin birinde bagimsizliklarina zarar vermek yollarini arayacak
bagka bir emperyalizm ile karsilagabileceklerini ve bu nedenle onceden olacaklari
tahmin ederek gerekli tedbirleri almak gerektigini ifade etti.’®® Fransiz Disisleri Bakan,

“baska bir emperyalizm” ile Sovyetler Birligini kastetmekteydi.

Berlin buhrani, Bati Avrupa iilkelerinde endigeleri daha da artirirken ABD’nin,
Sovyetlerin barisi tesis etmek yerine komiinizmi yayarak etki alanini genisletme pesinde
oldugunu anlamasin1 sagladi. ABD, Berlin buhranindan sonra takip ettigi siyasette
degisiklige gitti ve Sovyetlerin yayilmaciligini 6nleme ¢abasi i¢ine girdi. ABD yonetimi,

Kongre tarafindan kabul edilen bir karar ile Monroe Doktrinini birakti ve daha once

"3 Armaoglu, 1989, s. 445.

"04Y1lmaz, 1998, ss. 399-400.

" Harp Akademileri Komutanligi, Birlesmis Milletler NATO ve Varsova Pakti, Hap Akademileri
Basimevi, Istanbul 1987, s. 46.

706Jus, 22 Kasim 1948.
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Fransa tarafindan kendisine teklif edilen BAB ittifakinin daha etkili ve genis kapsamli

olmast igin goriismelere basladi.’®’

Bat1 Avrupa Birligi iilkeleri, ABD ve Kanada ile ittifak kurulmasi i¢in goriismeler
yaptiktan sonra Danimarka, Izlanda, Italya, Norveg ve Portekiz’i de ittifaka katilmaya
davet ettiler. Miizakereler neticesinde, on iki devletin katilimiyla Nisan 1949’da
Washington’da imzalanan antlagma ile ortak bir savunma sistemi olan Kuzey Atlantik
Antlagsmasi Teskilat1 (North Atlantic Treaty Organization, NATO) kuruldu. Tirkiye,

s6z konusu ittifaka 1952 yilinda katilacaktir.’%®

Ikinci Diinya Savas1 ncesi Almanya ve Italya kaynakli tehdit nedeniyle miittefik
olan Fransa ve Tiirkiye, savas sonrasi ise komiinizm ve Sovyet yayilmaciligiyla karsi
karstya kaldilar. Ortaya ¢ikan tehditlere karsi Fransa kisa siirede Ingiltere ve ABD’nin
ittifakin1 elde ederken, istedigi destegi bulamayan Tiirkiye i¢in Rus tehdidi devam
etmekteydi. Ayrica Ekim 1939 anlagmasiyla miittefik oldugu Fransa’da gii¢lenen

Komiinist Parti, Tiirkiye nin Sovyet kaynakli endiselerini daha da artirmaktaydi.

5.2. Fransa’da Komiinist Partisinin Yiikselisi ve Tiirk-Fransiz Iliskilerine Etkisi

5.2.1. Fransa’da Komiinist Partisinin Yiikselisi ve Yasanan Siyasi Kriz

Fransa, Haziran 1940’ta Almanya karsisinda yenilerek miitareke imzaladiktan
sonra General de Gaulle ortaya ¢ikmis ve miicadeleyi siirdiirmiistii. Miittefik iilkelerle
giiclinli birlestiren Savasan Fransa, Haziran 1944’te yapilan Normandiya ¢ikarmasi ile
once Paris’i miiteakiben de Fransa’yr kurtardi. Gaullistler tarafindan kurulan Fransa
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti, Tirkiye ve Miittefikler tarafindan tanindi. General de
Gaulle, kurdugu hiikiimetin taninmis olmasina ragmen savasin sonunun yaklastigi
donemde Miittefiklerin Fransa’y1 esit konumda gérmemesi nedeniyle ABD ve
Ingiltere’yi dengelemek ve savas sonrast kurulacak uluslararasi diizende galip
devletlerle esit konumda olabilmek igin Sovyetlerin destegine ihtiya¢ duymaktaydi. Bu
maksatla, 10 Aralik 1944°te Stalin ile gériismek lizere Moskova’ya gitti. Ziyaretin diger
bir amaci da savasin basindan beri Moskova’da bulunan ve 6liim cezasina mahkim

edilen Komiinist Parti lideri Maurice Thorez’in Fransa’ya donmesini saglayarak savas

97 Armaoglu, 1989, ss. 446-448.
8N ATO El Kitabi, 1998, s. 26.
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sonras1 Fransa’da tesis edilecek yeni diizende, Fransa’nin en onemli siyasi ve askeri
giicii olan Fransiz Komiinist Partisinin destegine almakti. "% Moskova'da iki iilke

arasinda bir Ittifak ve karsilikl1 yardim anlasmas1 imzaland.”*°

Kuruldugu giinden itibaren Moskova ile yakin isbirligi i¢inde olan Fransiz
Komiinist Partisi, bu iligkiyi savas sirasinda da siirdiirdii. Anilan partinin Sovyetlerle
yakin iliskisi, tilkedeki diger siyasi partiler tarafindan tehlikeli olarak goriilmekteydi.
Savas sirasinda Moskova’da bulunan Fransiz Komiinist Partisi baskan1 Maurice Thorez,

savas bittikten sonra iilkeye donerek tekrar partinin lideri oldu.”!

Fransa, Ikinci Diinya Savasi sona erdikten sonra 21 Ekim 1945’te yeni meclisi
olusturacak milletvekillerini belirlemek lizere secime gitti. Yapilan secimde Fransizlar,
sorulan sorulardan yeni bir Anayasa yapilmasina ve yeni Anayasa yapilincaya kKadar
hiikiimete 7 ay zarfinda genis Yetkiler verilmesine evet dediler.”'? Komiinistler, birinci
soruya evet derken ikinciye hayir oyu verdiler. Ancak yapilan se¢imlerin en 6ne ¢ikan
yani ise 1936 se¢iminde 72 vekile sahip olan komiinistler, bu se¢gimde 148 milletvekili
cikararak mecliste en fazla sandalyeyi elde etmesiydi. General de Gaulle taraftar1 olan
ve Fransiz mukavemet hareketinden dogan Cumbhuriyet¢i Halk Partisi 143, Sosyalist

Parti 135 milletvekili ¢ikard:.”*®

Yapilan se¢im neticesinde, Kurucu Meclis 6 Kasimda toplandi ve 13 Kasimda de
Gaulle’i oybirligi ile Hiikiimet Bagkani olarak secti. General de Gaulle, Mecliste en ¢ok
sandalyeye sahip Komiinist, Cumhuriyet¢i Halk ve Sosyalist partilerden olusan bir
birlik hiikiimeti kurmak igin ¢alismalara basladi, ancak daha ilk andan itibaren isin
kolay olmayacagimi anladi. Komiinistler, Meclis Baskanhgm 4 ve kurulacak
hiikiimette disisleri, igisleri ve savunma bakanliklarindan en az birini talep ettiler. De
Gaulle, devletin 6nemli organlarindan birini elinde bulunduracak komiinistlerin, her
hangi bir kriz aninda zorla istlinliik kurmalar1 tehlikesine kars1 onlara sadece ekonomi
ile 1ilgili bakanliklar verebilecegini bildirdi. Komiinistler, talepleri karsilanmayinca

yayin organlar1 vasitasiyla de Gaulle’ii sert bir sekilde elestirdi, sol partiye mensup

"(0zen, 2017, ss. 95-96.

"ORioux, 1980, ss. 122-123; Aksam, 11 Aralik 1944.

"Ozen, Cinar, Nuri Yesilyurt, “Fransiz Dordiincii Cumhuriyeti’nde Siyasal Yapi ve Dig Politika: Siiveys
Krizi’ne Giden Yolda Fransa’nin Israil Politikas1”, Ankara Avrupa Calismalari Dergisi, 2018/17(1), 104.
"2 Aksam, 23 Ekim 1945.

"3Rioux, 1980, ss. 92-93.

A gee., s. 95.
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kisiler tarafindan tekdir edildi ve boyun egmeye zorlandi. Diger gruplarin sessiz kalmasi
tizerine de Gaulle, hiikiimet kurma yetkisini Meclis Baskanina iade etti ve radyodan
halka bahse konu ii¢ bakanlig1 agik gerekgeler nedeniyle komiinistlere veremeyecegini
ve kendisini takip edeceklerin destegi ile hiikiimeti kuracagini, aksi takdirde iktidardan
ayrilacagini bildirdi. Meclis, komiinist oylar1 hari¢ oy birligiyle de Gaulle’u tekrar
hiikiimeti kurmakla gorevlendirdi. S6z konusu gelisme iizerine komiinistler, General
tarafindan kurulacak hiikiimette sartsiz olarak yer alacaklarinm bildirdiler ve 21 Kasimda
kurulan hiikiimette ekonomi ve c¢alisma ile ilgili dort bakanlik elde ettiler.”*® Komiinist

Parti Baskan1 Maurice Thorez, devlet bakani oldu.”*®

Ocak aymin ilk giinii gorigiilen 1946 yili biit¢esinde sosyalistlerin savunma
harcamalarinda %?20 kesinti talebi lizerine baglayan tartigmalara mecliste ¢ogunlugu
olusturan sol partilerin destek vermesi iizerine de Gaulle, hiikiimet edemeyecegini ve
ayrilmasi gerektigini degerlendirdi. General, hiikiimet bagkani olduktan ii¢ ay sonra 20
Ocak 1946 tarihinde, bakanlari topladi ve Kurucu Meclis baskanina ayni giin
gonderecegi bir mektupla hiikiimetin istifasini sunacagini bildirdi. De Gaulle, bakanlara
o gline kadar yaptiklar1 hizmetlerden dolay1 tesekkiirlerini sunduktan sonra yeni

bakanlar segilene kadar gorevleri basinda kalmalarini istedi ve gorevi birakt:.”*’

General de Gaulle’iin istifasindan sonra Mecliste en fazla iiyeye sahip
Komiinistler, kendi partilerinden birinin baskanliginda hiikiimet kurulmasi ig¢in
girisimlerde bulunmaya bagladi. Cumhuriyet¢i Halk Partisi, bir komiinistin
baskanligindaki hiikkumette yer almayacaklarini, Sosyalistler ise daha dnce oldugu gibi
ancak 3 partiden olusan bir kabineye girebileceklerini bildirdiler. "*® Komiinistlerin
hiikiimet bagkanligini ele etme ¢abasi lizerine Fransiz Genelkurmay Baskani1 Yardimcisi,
Thorez’in basinda olacagi bir Hiikiimetin, ABD’nin askeri, ekonomik ve diplomatik
misillemesine neden olacag konusunda Cumhuriyetci Halk Partisi bagkanini uyards.’*°
Fransiz Meclisi, yeni hiikiimeti kurmakla sosyalist partisine mensup Felix Gouin’i

gorevlendirdi. Yeni kurulan Fransiz kabinesinde 7 komiinist, 8 sosyalist, 4

Cumhuriyet¢i Halk Partisinden ve 1 bagimsiz yer aldi. Gouin, Bagbakan ve Milli

"5Gaulle, Charles de, Memoires de Geurre 11l Le Salut 1944-1946, Librairie Plon, Paris 1959, ss. 273-
276.

"15Rjoux, 1980, s. 95.

1Gaulle, 1959, ss. 278-285.

"8 Aksam, 22-27 Ocak 1946.

"Rjoux, 1980, ss. 142-143.
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Savunma Bakani olurken Komiinist Parti lideri Thorez, Bagbakan yardimcisi ve Devlet
Bakanlig1 gorevini iistlendi.””® Komiinistlere calisma ve iiretim ile ilgili bakanliklar

verildi.”?

Kasim 1945’te toplanan Kurucu Meclis, olusturacagi anayasa ile Fransa’ya yeni
bir siyasi rejim getirecekti. Mecliste ¢ogunlugu olusturan sol partilerden o6zellikle
sosyalistler ve komiinistler anayasa ¢aligmalarinda kolayca anlasma sagladilar. Kurucu
Meclis tarafindan olusturulan yeni anayasa, 5 Mayis 1946 tarihinde halk oylamasina
sunuldu. Anayasa, komite ve komisyonlarda tartisildigi sirada Cumbhuriyet¢i Halk
Partisi ve diger sag partiler, basin ve yayin organlar1 vasitalariyla yeni anayasanin
Fransa'yt bir nevi "Meclis diktatorliigiine" gotiirecek bir mahiyet tasidigini halka
bildirdiler. Sag partilerin yiiriittiigi kampanya sonucu Fransiz halki, onaya sunulan
anayasa aleyhine oy kullandi. Bu gelisme ilizerine yeni anayasayi olusturmak iizere yeni

bir kurucu meclis i¢in segime gidildi. ??

Mayis ayinda yapilan halkoylamasindaki se¢men iradesi, 2 Haziran 1946’da
Kurucu Meclis i¢in yapilan se¢imlerde de kendini gosterdi ve bir dnceki mecliste en
kalabalik grubu teskil eden komiinistler, yerlerini Cumhuriyet¢i Halk Partisine terk etti.
Son secimlerde komiinistler, Ekim 1945°te yapilan secimlere gore 2 milletvekili
kaybederek meclisteki sayisini asagi yukari korurken esas olarak Cumhuriyet¢i Halk
Partisi milletvekili sayisin1 18 artirarak 161 sandalye elde etti. Haziran 1946 secimi,
savag sonrast Fransiz siyasetinde bir doniim noktas: teskil etti. Sosyalist Partinin 20
sandalye kaybetmesi ile birlikte sol hareket olan komiinistler ve sosyalistler ¢ogunlugu
kaybettiler.”?® Birinci partinin lideri M. Georges Bidault, 26 Haziranda Sosyalistlerin

destegi ile yeni hiikiimeti kurdu.’

Tekrar olusturulan Meclis, Anayasa calismasini tamamladi ve halka sundu.
General de Gaulle, Anayasa metine kars1 oldugunu beyan etse de Fransizlar, 13 Ekim
1946°’da yapilan referandumda evet dedi. Simdiye kadar yapilan se¢imler sonucunda
olusturulan parlamentolarin amaci anayasayr hazirlamakti. Artik Fransiz halki, 10

Kasim 1946 tarihinde ikinci Diinya Savasindan sonra ilk defa devamli bir meclis

720Aksam, 22-27 Ocak 1946.
21Rjoux, 1980, ss. 142-143.
22Ulus, 07 May1s 1946.
"2Rjoux, 1980, s. 147.
724Ulus, 20 Haziran 1946.
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olusturmak maksadiyla sandiga gitti. Se¢im sonucunda Komiinistler 165, Cumhuriyetci
Halk Partisi 158, Sosyalistler 91, Bagimsizlar 76, Radikaller ise 54 milletvekili

cikardr.”?®

Fransa’da yeni anayasanin kabulii ve Milletvekili se¢cimlerinin tamamlanmasindan
sonra Cumhurbaskani olarak 16 Ocak 1947°de Vincent Auriol secildi. Auriol, Hiikiimeti
kurma gérevini eski Ikmal Bakan1 Paul Ramadier’ye verdi. Dérdiincii Cumhuriyetin ilk
Bagbakan1i Ramadier, {i¢ biiyiik partiye diger partileri de dahil ederek 21 Ocakta
hiikiimeti olusturdu. "?® Ramadier, neredeyse tiim siyasi partilere yer verdigi “Milli
Mutabakat™ hiikiimetini kurarken, savas sonrasi iilkenin i¢inde bulundugu zorluklarin
listesinden mutabakatla gelmeyi amaglamisti. Bu maksatla basbakan, komiinistlere bes
bakanlik verdi. Ancak komiinistler hiikiimette yer almalarina ragmen grevleri
kiskirtmalar1 ve tlilkede ekonominin daha da kotiilesmesi komiinistler i¢in elverisli bir
ortamin olugsmasina neden olacaktir. S6z konusu gelismeler komiinistlerin kabineden

uzaklastirilmasina kadar gidecektir.’?’

5.2.2. Fransiz Komiinist Partisinin Yiikselisinin Tiirkiye’de Endise ile Karsilanmasi

Tiirkiye, Haziran 1940’ta Fransa yenildikten sonra iilkede Maresal Petain
baskanliginda kurulan Vichy Hiikiimetini resmi hiikiimet olarak gérmiis ve iliskilerini
siirdiirmiistii. Ayn1 donemde ortaya ¢ikan General de Gaulle’iin Savasan Fransa’sini da
yakindan takip etmis ve sartlar uygun oldugunda anilan hareketin Ankara’ya temsilci
gondermesine miisaade etmisti. Ankara, Fransa kurtarildiktan sonra de Gaulle’iin
baginda bulundugu Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimetini 24 Ekim 1944’te biiyiik

giiclerden bir giin sonra tanimisti.

Tiirkiye, Fransa’ya ve onun basinda bulunan General de Gaulle’e biiyilk 6nem
vermekteydi. Oyle ki Cumhurbaskan1 Ismet Inénii, 29 Ekim 1944 tarihinde diizenlenen
Cumbhuriyet Bayrami resepsiyonunda, heniiz giiven mektubunu sunmamis olan Fransiz
temsilciyi kabul etmis ve goriismede Fransa ve de Gaulle’e yonelik olumlu

diisiincelerini belirttikten sonra kendisine hep inandigini ifade etmisti.’?® Tiirkiye’nin

2Rioux, 1980, ss. 151-157.

%A.9.e., 5. 158.

2'Erhan, Cagri, ““Avrupa’nin Intihar" ve Ikinci Diinya Savast Sonrasinda Temel Sorunlar”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 1996/5 (1), s. 261.

"8MAE/AD, L 45, 1-2-4, 057 (30.10.1944).

189



Fransa’ya verdigi 6nemi bu iilkenin temsilcisinin gonderdigi raporlarda da gormekteyiz.
Bu kapsamda Fransiz Temsilci, yaptigi goriismelerden g¢ikardigi sonuglart 30 Ekim
1944’te Paris’e rapor ederken Tiirkiye’deki cevrelerin Fransizlara ve General de
Gaulle’e yonelik olumlu diisiinceler beslediklerini ve Generalin biiyiik bir prestije sahip
oldugunu belirtti. Ayni raporda, Basbakanin bizzat basina Fransa’nin oynadigi ve
oynayacagi roliin dnemini ortaya ¢ikarmasi ve her firsatta Tiirk-Fransiz dostlugunun
hatirlatilmas1  talimatin1  verdigini 6grendigini, Tirkiye’nin kesinlikle Fransa’ya
yaklagsmak istedigi izlenimine vardigini ve Fransa hazir ise Tiirkiye’nin siyasi bir

isbirligine hazir oldugunu bildirdi. '?°

Yalta Konferansi’ndan sonra Mart 1945’te Rusya’nin Tiirkiye’ye verdigi nota ile
17 Aralik 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasini yenilemek
istememesi ve devaminda gelen agir talepler, Tiirkiye’nin giivenlik endisesi duymasina
neden oldu. Ankara’nin Rus tehdidinin oldugu ve Paris ile iliskilerini gelistirmek
istedigi bir donemde, Fransa’da komiinistlerin birinci parti olarak ortaya g¢ikmasi
Tiirkiye’de 1iyi karsilanmadi. Fransiz Biiyiikel¢iye gore, komiinistlerin elde ettigi bu
basarili sonucun Sovyet tehdidi altinda olan Tirkiye tarafindan memnuniyetle
karsilanmasi beklenemezdi. Biiyiikelgi, se¢im sonucunun Tiirkiye’de hayal kirikligina
neden oldugunu ve bu durumun sadece 6zel goriismelerde ortaya ¢iktigi, basmin ise
muhtemelen verilen talimata uymasi nedeniyle renk vermemekte ve higbir 6nemi
olmayan ti¢ biiyiik parti arasindaki muhtemel ittifak meselesi lizerinde durmaktaydi.
Fransa’daki secimler ile ilgili en ¢ok ve olumlu yazi Ulus gazetesinde yer aldi.
Biiyiikelgi, yar1 resmi gazete olarak gordiigi Ulus’ta ¢ikan bahse konu yazilarin {ist

makamlarca verilen talimat {izerine yazildig1 degerlendirmesinde bulundu.”°

Kasim 1945 secimlerinden sonra hiikiimet sorumlulugunu iistlenen General de
Gaulle’iin li¢ ay sonra gorevden cekilmesi ve Fransa’da siyasi kriz yasanmasi,
Tirkiye’de biiyiik bir dikkat ve endise ile takip edildi. Fransiz Biiylikelgi Gaston
Maugras, 30 Ocak 1946 tarihinde Fransiz Disisleri Bakanligina gonderdigi telgrafta,
yasanan Siyasi Krizin Ankara tarafindan dogru veya yanlis Avrupa’daki dengeleri ve
Tiirkiye’nin kaderini tehlikeye diislirecek bir gelisme olarak goriildiigiinii bildirdi.

Maugras, giiclii komsusu tarafindan tehdit edilen ve kita {izerinde onu dengeleyenin

"MAE/AD, L 45, 1-2-4, 059 (30.10.1944); MAE/AD, L 45, 1-2-4, 060-061 (30.10.1944).
OMAE/AD, L 45, 1-2-4, 158-159 (25.10.1945.
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bulunmamasi nedeniyle Tiirkiye’nin Anglo-Sakson dostlart ile dost ve ana unsurunu
teskil edecek giiclii bir Fransa’nin yer alacagi bir ¢esit Bati ittifakinin olusmasini arzu
ettigini ileri siirdii. Ayrica, Fransa’y1r zayiflatabilecek ve onu Ingiltere’den
uzaklagtirabilecek vasiftaki her gelisme, Tiirkleri kendi ¢ikarlar i¢in endiselendirdigi
degerlendirmesinde bulundu. Biiyiikelgi, Tiirklerin General de Gaulle’tin gidisinin parti
kavgalarini alevlendirmesi ve siyaset ekseninin Moskova’ya dogru yon degistirmesi gibi

sonuglarinin olacagidan ¢ekindiklerini ileri siirdii.”

General de Gaulle’iin Hiikiimet Baskanligindan ve siyasetten ayrilmasina Tiirk
basimi biiyiik yer verdi. Komiinist Parti, se¢imden birinci parti ¢iktiginda olumsuz
yorum yapmayan basin, son gelisme iizerine bu tutumunu terk ederek ABD ve Ingiliz
ajanslarinda yer alan haberlerin aktarilmasinin yaninda, istifanin sebebinin komiinistler
oldugunu acik bir sekilde belirterek komiinist tehlikesinin biiyiikliigiine isaret etti. Bu
kapsamda Aksam gazetesi, New York Times gazetesinin General de Gaulle’iin
istifasinin komiinistlere kars1 bir meydan okuma oldugunu ve teknik yardimlar olmazsa
Fransa’da komiinistlerin iktidar1 ele gegireceklerini yazdigimi aktardi. Aymi1 gazete,
General de Gaulle'iin istifasin Ingiltere’de hayret uyandirdigim ve pek de hos
karsilanmadigini belirterek Ingiltere resmi cevrelerinin Fransa’da is basinda saglam ve
halkin diisiincesine tam anlamiyla dayanan bir hiikiimet gérmek istediklerini yazdi.”®?
“Thorez Fransa'mn Titosu mu olacak?” bashgini atan Aksam gazetesi, Ingiliz

gazetelerin s6z konusu ihtimalden bahsettigine yer verdi.’3

Fransiz buhranmin her {lkede yasanabilecek bir i¢ mesele olmadigim
degerlendiren Hiiseyin Cahit Yal¢in, buhranin bir Avrupa krizine doniismesinin ise
thtimal dis1 olmadigini ve Fransa’nin elden gitmesini Avrupa’nin kolay kolay telafi
edemeyecegini belirtti. Yazar, ortaya ¢ikan buhranin zaten bozuk olan kuvvet dengesini
biisbiitiin altlist edecegini, Mans ve Atlantik kiyillarina dayanmasi durumunda
Ingiltere’nin de giivende olmayacagini, hatta bu durumun 6nce Avrupa i¢in sonra biitiin
eski diinya i¢in ve son olarak da Amerika i¢in tehlikenin ve son saldirinin Onciisii
olacagini belirtti. Yalcin, tiim bu gerekgeler nedeniyle Fransiz buhraninin uluslararasi

siyasettin en Oncelikli konusunu teskil etmesi gerektigini belirterek komiinist birinin

BIMAE/AD, L 45, 1-2-4, 166-167 (30.01.1946).
782 Aksam, 22 Ocak 1946.
"3 Aksam, 27 Ocak 1946.
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hiikiimetin bagina gegmesi durumunda Fransa’nin Moskova’nin peyki haline gelecegi’*

degerlendirmesinde bulundu.

Falih Rifki Atay, “De Gaulle nigin ¢ekiliyor?” bashkli yazisinda, zor ve getin
sartlar icinde olan Fransa’nin bu durumundan komiinistlerin kendi hesaplarina
faydalandiklarini, mecliste, hiikiimette ve gazetelerde agir basmakta olduklarini

belirttikten sonra komiinistlerin uygulamalarini asagidaki gibi acikladu.

Asirt sollar bir iktidara katildilar mi1, ya, bazi Balkan memleketlerinde goriildiigii iizere,
canalict cihazlan ellerine gegirerek oteki partileri ve siyasi faaliyetleri korkuluk haline
getirirler. Yahut, Fransa'da oldugu gibi. bunu yapamadiklar1 vakit, iktidar mekanizmasinin
yiirliyiisiinii sektelemek ve bir kargasa havasi yaratmak i¢in ugrasip dururlar.

Kuvvetli ve nizamli bir Fransa'nin Avrupa diizeni i¢in ne kadar gerekli oldugunu
vurgulayan Atay, Fransiz demokrasisi buhranlardan kurtarilmazsa yeniden her tarafta
demokrasi diigmanlarinin cesaretinin artacagin ileri slirdii. Hatta simdiden bazi kiigiik
memleketlerde, demokrasi adi altinda kendilerinden baskalarinin hiirriyetlerini ve

haklarini ¢igneyen denemelerin olduguna isaret etti.”*

Necmettin Sadak, Fransa’da yasanan siyasi krizin sebebini komiinistlerin
Sosyalist parti ile birlikte bir Anayasa hazirlayarak Meclis komisyonundan o6nce
davranmak istemelerinden kaynaklandigini belirtti. Sadak, komiinistlerin amacini orta
ve sol partilerin isine gelmeyecek “ileri demokrat bir Anayasa” hazirlayarak miiteakip

secimlerde ¢cogunlugu elde etmek olarak ileri stirdii.”®

Fransa’da Kurucu Meclis tarafindan olusturulan yeni anayasa, 5 Mayis 1946
tarihinde halk oylamasma sunuldu ve Fransizlar tarafindan kabul edilmedi. Bunun
tizerine 2 Haziran 1946°da yeni bir kurucu meclis olusturmak iizere tekrar milletvekili
secimi yapildi. Se¢imlerden Cumhuriyet¢i Halk Partisi birinci parti olarak ¢ikti. Hentiz
se¢im sonuglari agiklanmadan Cumhuriyet¢i Halk Partisinin 6nde oldugunu duyuran
Tiirk basini, sonuglar agiklaninca, “Fransada se¢imi halk¢t cumhuriyetciler kazandi,
komiinistler ikinci plana diistii”,”®” “Fransiz secimlerinde komiinistler kaybetti”’® gibi
basliklar atarak komiinistlerin kaybettigine vurgu yapti. Yunus Nadi, se¢im sonucunda

Fransizlarin ne Moskova’nin niifuzuna boyun egmek ne de Washington ile Londra

3%y alcin, Hiiseyin Cahit, “Fransiz buhrani”, Tanin, 22.01.1946.

" Atay, Falih Rifki, “De Gaulle nigin gekiliyor?”, Ulus, 22.01.1946.
7%Sadak, Necmettin, Aksam, “Fransada i¢ politika buhrani”, 22.01.1946.
S7Cumhuriyet, 04 Haziran 1946.

3®\vatan, 04 Haziran 1946.
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tarafindan siiriiklenmek istemedigini ortaya koyduguna isaret etti.”*® Komiinistlerin bir
onceki secime gore vekil sayisinda gerileme olmamasina ragmen ikinci parti konumuna
diismesi, Tiirk basimninda olumlu bir hava olusturdu, hatta komiinistlerin ¢okiisiiniin

basladigina vurgu yapildi.

Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢isi, Haziran 1946’da diizenlenen se¢imlere yonelik
Tiirk basini tarafindan yapilan degerlendirmeler {izerine gonderdigi telgrafta Tiirklerin,
komiinist partilileri Sovyetlerin isbirlik¢isi, Sovyetleri ise saldirgan gii¢ olarak
gordiiklerini rapor etti. Biylikel¢i, secimlerin sonucunun iyi veya kotii olmasi,
Thorez’in partisinin basar1 veya basarisizligina gore degerlendirileceginin kesin

oldugunu bildirdi.”°

Fransizlar, kurucu meclis tarafindan hazirlanan Anayasa metnine Ekim 1946’da
evet dediler ve artitk bu defa 10 Kasimda devamli bir meclis i¢in sandiga gittiler.
Se¢imlerden tekrar Komiinistlerin birinci parti olarak ¢ikmasi Tirkiye’de olumlu
karsilanmadi. Tiirk basini, komiinistlerin parlamentoda en kuvvetli parti olmasini yine
Ingiltere ve ABD gazeteleri basta olmak iizere diger iilke basmindaki olumsuz

yankilara’*! yer vererek aslinda memnun olmadigini dile getirdi.

Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi Gaston Maugras, gonderdigi raporda Kasim
1946’da Fransa’da yapilan se¢imlerde Komiinistlerin oylarinin artmasii Tiirklerin
anlayamadigin1 ve beklentilerinde yanildiklarini bildirdi. Biiyiikel¢i’ye gore Tiirkler,
Komiinistleri Moskovali politik ajanlardan farkli bir goériiniiste hayal etmekte giigliik
cekmektedir. Bu nedenle Kars, Ardahan ve Bogazlarin akibeti hakkindaki endiseleri,
Fransa’daki se¢im tartismalarimi yargilama yontemlerini etkiledigini ve komiinist

yonetimindeki bir Fransiz Hiikiimetinin, Sovyet emperyalizmi tehdidi altindaki

3%Nadi, Yunus, Cumhuriyet , “Fransada se¢imin neticeleri”, 05.06.1946.

T40MAE/AD, L 45, 1-2-4, 192 (09.06.1946).

™! Ingiltere’de komiinistlerin kaydettikleri yeni kazanglarin memnuniyetle karsilanmadigini, ABD
gazetelerinin ise komiinistlerin 6nem kazanmasinin Fransa’nin komiinizme dénmis oldugu anlamina
gelmedigini, Kanada basini, Fransiz dis politikasinin Sovyet Rusya’ya sempati gdsteren bir politika
izlemesi durumunda Almanya ile baris anlasmasmin uzayacagini, Ispanyol siyasi ¢evrelerinin oldukca
endise ile kargiladiklarini, Moskova Radyosu ise, sosyalistlerin maglubiyetinin komiinist aleyhtar1 bir
siyaset izlemesine baglamakta ve Sosyalist Parti gelecekte bilyiikk bir parti olarak kalmak istiyorsa
komiinist partiye karsi hareket tarzlarim degistirmesi gerektigini bildirdiklerini aktarmaktadir. Ulus, 13
Kasim1946.
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Tiirkiye’nin davasin1 pek desteklemeyeceginden ¢ekindikleri degerlendirmelerinde

bulundu.”#?

Komiinist partinin dogurdugu endiseye ragmen Tiirkiye ile Fransa arasindaki
iligkiler gelisme gosterdi. Bu kapsamda bir grup Fransiz parlamenter, 23 Ekim-2 Kasim
1948 tarihleri arasinda Tiirkiye’yi ziyaret etti. Istanbul, Bursa ve Izmir’de turistik
mahiyette bulunan heyet, Ankara’da Cumhurbaskani tarafindan kabul edildi. Fransiz
Parlamento heyeti, her yerde dostca ve gosterisle karsilandi. Cumhurbaskan1 Ismet
Inénii, 28 Ekim 1948’de Fransiz heyeti kabuliinde; uzunca ve samimi bir sekilde
Fransa’nin kalkinmasi igin temennisini belirtti. iki iilke arasindaki dayanisma iizerinde
israrla duran Cumhurbaskani, Fransa’nin gii¢ ve otorite olarak kazandigir her seyin
Tiirkiye i¢in oldugu kadar baris i¢in bir kazanim oldugunu ifade etti.’*® Cumhurbaskani
Ismet Inénii, TBMM’'nin 1 Kasim 1948 tarihindeki acilis oturumunda yaptig
konusmada, Fransiz parlamento heyetinin Tiirkiye’de bulunmasindan dolayr duydugu
memnuniyeti belirtti ve Fransiz Parlamento Baskani Herriot'un Tiirk Milletine ve Biiyiik

Millet Meclisine sevgi ve selamlarini bildiren telgrafin1 okundu.”**

Iki iilke arasindaki bu olumlu gelismeye ragmen, Tiirkiye’nin Fransa’da komiinist
partisinin gii¢ kazanmasindan duydugu endise devam etti. Bu durumu Cumhurbaskani
Inonii, 2 Kasim 1948’de Fransiz Biiyiikel¢i Gaston Maugra ile yaptig1 goriismede
Komiinist Partisinin gelecekteki sans1 ve Fransa’nin siyasi egiliminde edinebilecegi etki
hakkinda uzun uzadiya sorgulamasindan *® ve Biiyiikel¢i olarak yeni atanan Jean
Lescuyer’in 17 Kasim 1948’de giiven mektubunu sunmasi sirasinda Komiinist Partisi

746

ile ilgili endiselerini gizlememesinden’*® anlamaktayiz.

Komiinizme kars1 yayinlarini siirdiiren Tiirk Basini, Fransa’daki grevleri haber
yapti. Bu kapsamda Aksam gazetesi, Fransiz Igisleri Bakaninm grevlerin Moskova'dan
gelen emirle yapildigi, Rusyanin bu is i¢cin memleketteki adamlar1 vasitasiyla para
harcadigi ve Rusya’nin komdiinistlere verdigi talimatlarla ABD yardimlarimi

engellemeye calistigi beyanlarina yer verdi. Gazete, koministlerin isgileri yeniden

"2MAE/AD, L 45, 1-2-4, 271-272 (20.11.1946).

SMAE/AD, L 45, 1, 051 (29.10.1948).

"4TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIIL, Cilt 13, 01.11.1948, ss. 6-9.
SMAE/AD, L 45, 1, 071-073 (02.11.1948).

TSMAE/AD, L 40, 2, 069-070 (17.11.1948).
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biiyiik grevlere tesvik etmekte oldugunu ilave etti.”*” Ulus Gazetesi ise grevcilerin,
demiryolu raylarin1 gevsetmek gibi bazi baltalama hareketlerinde bulunduklarini
yazdi. "*® Basin, Kasim 1948’de Fransa’da yapilan Cumhuriyet Konseyi segimlerine
genis yer ayirdi ve de Gaulle’ii Atatiirk’e benzeterek taraftarlariin elde ettigi basariyi
olumlu karsilarken Komiinist Partisinin basarisizligina vurgu yapti.”*® Ulus Gazetesi, 09
Kasim 1948 tarihli baskisinda haberi “Cumhuriyet Konseyinde De Gaulle’ciiler en
» 750

kuvvetli grup oluyor, Fransiz se¢imlerinde komiinistler tam bir hezimete ugradilar

bashg ile verdi.

Tiirk basini, Fransiz Komiinist Partisini takip etmeye ve menfi gelismeleri
giindeme getirmeye devam etti. Bu kapsamda Aksam gazetesi, 19 Kasim 1948’de
Fransa’da hiikiimetin, Komiinist Partisinin yabanci bir memleketten para ve talimat
alarak hareket ettigine ve bu suretle Fransa dahilinde siyasi maksatlarla grevler
¢ikarmak i¢in calistigina dair bir takim vesikalar ele gegirilmesi nedeniyle parti
hakkinda bazi tedbirler almaya karar verdigini yazdi. Gazete, alinacak tedbirlerin
mahiyetinin heniiz kesin olarak bilinmemesine ragmen cok siddetli olacagi, hatta
Fransiz Komiinist Partisinin feshinin bile diisiiniildiigiiniin sdylendigine yer verdi.
General de Gaulle’lin anilan partinin kapatilmasi hususunda “Ben Komiinist Partisinin
ilgasina taraftar degilim. Fakat bu partinin haricten para ve direktif aldigi dogru ise
boyle partinin galismasina miisaade etmemek lazimdir.” séziine yer vererek Generalin
diktatorliik temayiilii besledigine yonelik iddialarin dogru olmadigini agiklamaya ¢alisti.
Gazete, “Komiinist partisinin durumunun Fransada miihim hadiselere sebeb olmasi

ihtimali vardir”"®! seklinde bitirerek bu husustaki beklentisini ortaya koydu.

Fransiz komiinist Partisi, hiikiimette yer almasa da Tiirkiye ve Tirk basini
tarafindan takip edilmeye devam edildi. Marshall yardimlari sayesinde Fransa’daki
ekonomik sartlarin iyilesmesine paralel olarak Komiinist Partisinin oylarinda gerileme

meydana geldi. Tiirk basmi da bu gerilemeyi &n plana ¢ikard1.”2

47 Aksam, 26 Ekim 1948.

78Ulus, 29 Ekim 1948.

SMAE/AD, L 45, 1, 075-077 (17.11.1948).
70Ulus, 09 Kasim 1948.

S1Aksam, 19 Kasim 1948.

TS2MAE/AD, L 45, 1, 093-094 (07.04.1949).
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Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢isi, Tiirkleri Komiinist PartiSinin oylarini artmasini
anlayamamakla, komiinistleri Moskovali politik ajanlardan farkli bir goriiniiste hayal
edememekle itham etmektedir. Ayrica, Tiirkiye nin komiinist yonetimindeki bir Fransiz
Hiikiimetinin kendisini Sovyet tehdidine karsi desteklemeyecegini diisiindiiglinii ve
bunun da dogru olmayacagini ima etmektedir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Tiirkiye’nin genel olarak Sovyet tehdidinden ve 6zel olarak da komiinizmin Fransa’da
giiclenmesinden endise duydugu bir gercekti. Ancak savas sonrast donemde Sovyet ve

komiinizm yayilmaciligini tehdit olarak algilayan tek iilke Tiirkiye degildi.

Ikinci Diinya Savasi heniiz sona ermeden Sovyetler Birligi ile ittifak anlasmasi
imzalayarak iyi iligkilere kuran General de Gaulle, komiinistleri bir tehdit olarak
gérmesi nedeniyle savastan sonra kurdugu ilk hiikiimette komiinistlere Onemli
bakanliklar vermedi. Bundan sonra kurulacak koalisyon hiikiimetlerinde de Komiinist
Partisine ayn1 muamele gosterilmeye ¢alisildi. Ayrica Batt Avrupa iilkeleri tarafindan
Sovyet tehdidine karsi ortak bir savunma orgiiti kuruldu. Fransa’nin Marshall
yardimlar1 alabilmek i¢in hiikiimette yer alan komiinist bakanlar1 géonderdigi, komiinist
partisinin grevleri orgiitlemesi, Rusya’dan yardim ve talimat almasi gerekgeleri ileri
stiriilerek komiinist partisinin kapatilmasin giindeme geldigi bir donemde, Tiirkiye’nin
komiinizmin yayillmasindan ve dost ve miittefik oldugu Fransa’da giiclenmesinden
endise duymasi dogaldi. Tiirkiye’nin Fransiz Komiinist Partisinin giiclenmesinden
endise duymasinin nedenlerinden biri de s6z konusu partinin Tirkiye karsiti

uygulamalariydi.

5.2.3. Fransiz Komiinist Partisinin Tiirkiye Karsiti Uygulamalar1 ve Tiirk Basini

Tarafindan Gésterilen Tepki

Sovyetler Birligi, Tiirkiye iizerindeki emellerini daha savas baslamadan &nce
Almanya ile yaptigi goriigmelerde ve Saragcoglu’nun Moskova ziyaretinde ortaya
koymustu. Moskova yoOnetimi, savasin sonuna dogru Tiirkiye’ye verdigi notalarla
Bogazlarda s ile Tiirk-Sovyet smirinda degisiklik taleplerini iletmisti. Ankara’ya
taleplerini kabul ettirmek maksadiyla Moskova, yazili basin ve radyo vasitasiyla
Tiirkiye aleyhinde yayinlar yapmakta, hedeflerini gergeklestirmek maksadiyla daha

onceleri oldugu gibi Ermenileri kullanmaktan geri kalmamaktaydi.
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Tiirkiye ile Sovyetler arasinda nota teatisinin devam ettigi donemde, Fransiz
Komiinist Partisinin himaye ve yardimi altinda Paris’te bir "Tiirkiye Ermenistan’ini
Miidafaa Komitesi” kuruldu. Yapilan biiyiik bir toplantida; Kars, Ardahan illerinin
Sovyet Ermenistan’ina katilmasi, Kilikya'da muhtar bir Kiirt Hiikiimeti kurmak
maksadiyla girisimde bulunulmasi1 ve Dortler Konferansindaki disisleri bakanlarina
bagvurulmasi gibi hususlarda kararlar alindi. Yine Fransiz Komiinist Partisinin 6nayak
olmasiyla, Tasnak ve Hingak komiteleri de bu amagla faaliyete gegtiler. Fransa'nin diger

sehirlerinde de toplantilar yapilmasi planlandi.”?

Sovyet tehdidinin yogun olarak hissedildigi bir donemde, Fransa’da yapilan
toplantiya Tiirk basii biiyiik tepki gosterdi. Nihat Erim, Sovyet basin1 ve radyosunun
bir yildan fazla bir siiredir Tiirkiye’ye yonelik yaptig1 baskici yayinlarini daha da ileri
gotiirerek Moskova’ya bagl biitiin diinya komiinist teskillerinin sahneye cikarilmak
istendigini belirterek dost ve miittefik oldugumuz Fransa’nin bagkentinde boyle bir
toplantinin  yapilmasma izin vermesinden duyulan rahatsizhg: dile getirdi. "4
Toplantinin yapilmasini Rusya’nin emrettigini ve Fransiz Komiinist Partisinin de emre
uyarak toplantidaki talepleri dile getirdigi ifade edildi. Selim Ragip Emeg, komiinistin
bir vasita oldugu ve milliyeti ne olursa olun s6z konusu vasitay:r kukla gibi oynatanin
Sovyet Rusya oldugunu belirterek Fransa’da konusanin Fransiz komiinisti degil, “Kizil

Moskofun ta kendisi” oldugunu ileri siiriildii.”®

Tiirkiye’nin Dogu sinirindan bir kisim topraklarin Sovyet Ermenistan’ina
katilmas1 i¢in Paris’te yapilan toplantidan kisa bir siire sonra Fransa, dile getirilen
talebin imzacilarindan olan Justin Godard’i Uluslararast1 Calisma Orgiitii Y6netim
Kurulu Baskanligina aday olarak gosterdi. Fransiz Disisleri Bakanligi, 24 Temmuz
1946’da Ankara Biiyiikelcisinden, Fransiz siyaset¢inin anilan Orgiitiin baskanligina
secilmesi i¢in Tirk Hiikiimetinden destek talep etmesini istedi. Fransiz Biiyiikelgi,
Justin Godard’in ¢ok sayida hiikiimet temsilcisine gonderilen ve Tirkiye’den bazi
topraklarin kopartilarak Erivan Sovyet Cumbhuriyetine ilhak edilmesi talep edilen
dilek¢enin imzacilar1 arasinda bulundugunu, anilan bildirinin Tirkiye’de c¢ok biiytik

infialle neden oldugunu, Gotard’in adayliginin basaris1 i¢in Tiirk makamlarinin

53Ulus, 09 Temmuz 1946.
"54Erim, Nihat, “Fransa'daki ¢irkin niimayis !”, Ulus, 09. 07.1946.
"SEmec, Selim Ragip, “Kizil Moskof bir daha konustu”, Son Posta, 07.07.1946.
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dikkatini {izerine cekmemenin uygun olacagmi’*® teklif etti. Fransiz Biiyiikelginin, Tiirk
makamlarina anilan kisinin adayligimi dahi acamamasi, Hiikiimet c¢evrelerinde de

Paris’te yapilan toplantiya biiyiik tepki duyuldugunu gostermektedir.

Tirk yoneticiler, Ermenistan’a toprak verilmesine tepki duysalar da Sovyet
tehdidinin varligin1 korudugu 1946 yilinda, dogrudan Fransa’y1 hedef almadilar. Paris
toplantisindan yaklasik iki ay sonra yeni hiikiimeti kuran Baghbakan Recep Peker, 14
Agustos 1946 tarihinde Hiikiimet programinin dis politikadaki esaslarina deginirken
Fransa ile ilgili olumlu disiincelerini belirtti. Tirk-Fransiz dostlugunun eskiye
dayandigin1 ifade eden Bagbakan, diinya diizeni ig¢in giiclii bir Fransa’nin varliginin
Onemine vurgu yaparak her iki lilke arasinda hig¢bir ayrilik ve zorluk bulunmadigini ve
bundan sonra da iliskilerin var olan saglam dostluga dayanarak devam edecegini

acikladi. ™7

Hiikiimet programiin okunmasindan sonra sdz alan milletvekillerinden Sinan
Tekelioglu, Rus radyosunun Tirkiye’deki parti kavgalarini tesvik ve tahrik ettigini,
Sovyetler Bogazlar1 isterken, Fransiz komiinistleri de Ermenileri tahrik ederek
Kilikya'da bir Ermeni cumhuriyeti kurmak istediklerini belirtti. Tiirk Milletinin, biitiin
varligi, biitin kuvvet ve kudretiyle her tiirli tehlikeye gogiis gerecegine ve bir karis
topragin1 dahi kimseye vermeyecegine yemin ettigini’*® hatirlatan Tekelioglu, Fransa’yi

degil Sovyetler Birligi ve onun giidiimiindeki Fransiz Komiinist Partisini hedef ald1.

Ikinci Diinya Savasindan sonra Fransa’da komiinist partisinin giiclenmesi ve
Tiirkiye’ye yonelik girisimlerde bulunmasi, Tiirk-Fransiz iliskilerine olumsuz bir etkisi
olmadi ve 1948 yili sonunda bir grup Fransiz parlamenter Tiirkiye’yi ziyaret etti. S6z
konusu ziyaretten sonra 08-15 Haziran 1949°da Ali Fuat Cebesoy baskanliginda
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi iiyelerinden olusan bir heyet Fransa’y1 gitti. Resmikabul
ve gorlismelerin yaninda Paris’in tarihi ve turistik mekanlari ile sanayii tesislerini gezen
Tiirk parlamenterler heyeti, Fransiz Milli Meclis Baskan1 M. Eduard Herriot tarafindan
da kabul edildi.”® Heyet, Fransiz Meclisindeki Cezayirli vekillerin 1srar1 ve Cezayir

Genel Valisinin 6zel daveti {izerine 13 Haziran’da amilan iilkeye gitti.”®® Tiirk Heyetinin

SMAE/AD, L 45, 1-2-4, 232-233 (07.08.1946).

ST"TBMM Tutanak Dergisi, Devre VIII, Cilt 1, 14.08.1946, s.30.
8TBMM Tutanak Dergisi, Devre VIII, Cilt 1, 14.08.1946, s.56.
9Ulus, 09.06.1949.

"80Ulus, 13 Haziran 1949.
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Fransa ziyareti, Milli Mecliste komiinist vekillerin neden oldugu hadise hari¢ olumlu
gecti ve Tiirk basini tarafindan yoruma yer verilmeden giinii glinline ayrintili bir seklide

aktarildi.

Tiurk Heyeti, ziyaret sirasinda askeri krediler iizerine yapilan miizakereleri takip
etmek lizere Fransiz Basbakani Henri Queille’nin de hazir bulundugu Milli Meclis
oturumuna katildi. Oturum agilisinda Tiirk Heyetine selam ve iyi dileklerin iletilmesi
lizerine milletvekilleri ayaga kalkarak Tiirk Heyetini alkisladi. Ancak bu esnada
komiinistler yerlerinden kipirdamayarak heyet {iiyelerine yonelik kaba ifadelerde
bulundular. Milli Meclisin protestosu ile bastirilan s6z konusu ifadeler arasindan
Komiinist Parlamento Grubu Baskan1 Jacques Duclos’nun “Iste bir demokrasi

numunesinin temsilcileri” seklinde bagirdig duyuldu.’®*

Fransiz Meclisinde Tiirk vekillerine yapilan bu saygisizliga Tiirk basinmi biiytik
tepki gosterdi ve yasanan hadiseyi komiinizm karsiti propagandaya doniistiirdii. Son
Saat gazetesi, “Vatandasin Sesi” kosesinde “Usak soziine kizilmaz” basligi ile Fransiz
Parlamentosunda Tiirk heyetine kars1 yapilan hareketi terbiyesizce ve komiinist vekilleri

terbiyesi kit olarak itham ederek asagidaki ifadelere yer verdi.

Bu hareket, evvela diipediiz terbiyesizliktir. Diinyamizin neresinde olursaniz olunuz, isterseniz,
kirmiz1 derililerin kabileleri arasinda, isterseniz Hotanto obalar1 arasinda bulununuz, misafire
kars1 sayg1 gostermek insanlik adabinin en basit tezahiiriidiir, terbiyenin alfabesidir.

Gazete, “Komiinizm insanlig1 o kadar kiiciilten bir mikroptur ki Fransizlardan bu
hastaliga musap olanlar bile medeni miicadele kaidelerini inkara kadar gotiirecek bir
mahiyet almistir.” seklinde ifade ederek, yapilan terbiyesizligin nedenini komiinizm
kaynakli oldugunu belirtti. Gazete, hain olarak gordiigli Duclos ve arkadaslarinin,
Tiirkiye’nin demokrasi ugrunda verdigi miicadeleyi anlayamayacaklarini ¢iinkii onlar
Rus ordularmin Fransa’ya geldiklerinde kapilar1 agacaklarini resmen ifade ettiklerini

belirtti ve komiinistleri “satilmis usaklar” olarak tanimladi.’®?

Tasvir Gazetesinde “Fransiz Parlamentosunda meydana gelen olay” baslikli
yazisinda Cihat Baban, Tiirk Heyetine Bourbon Sarayi’nda bulunan komiinist vekiller
tarafindan hakaret edildigini belirttikten sonra heyetin tamaminin CHP’den olugmus ve

s0z konusu partinin iilkede taklidi bir demokrasi uyguluyor olsa da komiinist vekillerin,

1 Ulus, 10 Haziran 1949, Son Saat Gazetesi ise soz konusu ifadeyi “Iste bir demokrasi taklidi
memleketin temsilcileri” seklinde vermektedir. Son Saat, 10 Haziran 1949.
6250n Saat, 10 Haziran 1949.
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Tiirk halkinin azimle taklidi olmayan bir demokrasi i¢in miicadele verdigini bilmeleri
gerektigini ifade etti.’®® Diger gazetelerde benzer sekilde Fransiz Meclisinde yasanan

hadiseye yonelik tepkilerini Fransiz Komiinist Partisine ve komiinizme gosterdiler.

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan Sovyet tehdidine savas
sirasinda ittifak kurdugu Ingiltere ve savastan giiclii ¢ikan ABD’nin destegi ile boyun
egmedi. Tamamen Sovyetlerin glidiimiinde olan Fransiz Komiinist Partisinin,
komiinizme kars1 Bati ile birlikte hareket eden ve Sovyet taleplerini reddeden
Tirkiye’ye olumlu diisiinceler beslemedigi agiktir. Fransiz Komiinist Partisinin Fransiz
Meclisinde Tiirk Vekillerine yonelik tutumunu ve Ermenistan’in Tiirkiye’den toprak
taleplerini desteklemesini Moskova’dan bagimsiz diisinmemek gerekir. Tiirkiye, bu
donemde Uglii ittifak ile bagli oldugu Fransa’yr kaybetmemek igin gerek resmi
yetkililer gerekse basin vasitasiyla dogrudan Fransa’yr hedef almadi. Ankara, daha
ziyade basin yolu ile gelismelere tepki gosterirken dogrudan Fransiz Komiinist Partisini
ve genel olarak komiinistleri sugladi. Ayrica Tiirk basini, Fransiz se¢imlerinde komiinist
partisinin yiikseligini ve Tiirkiye aleyhtar1 uygulamalarin1 komiinizm karsit1 propaganda
kampanyasina doniistiirerek kendi kamuoyuna komiinizmin gerek diinya gerekse

Tiirkiye i¢in ne denli tehlike olusturdugunu gostermeye c¢alisti.

Ikinci Diinya Savas1 6ncesinde Almanya ve italya kaynakli tehdide maruz kalan
Fransa ve Tiirkiye, birbirine yaklasmis ve miittefik olmustu. Savas sonrasi, komiinizm
ve Sovyet yayillmaciliginin iki {ilkeye yonelik ortak tehdit olarak ortaya ¢ikmasi savas
oncesinde oldugu gibi dogrudan bir ittifaka goétiirmedi. Ayni1 donemde Fransa,
komiinizm tehdidinin yaninda bir¢ok iilke gibi ekonomik sorunlar da yasamaktaydi.
Paris, giivenlik endisesini 6nce Ingiltere’ye yanasarak Beneliiks iilkeleriyle birlikte Bat:
Avrupa Birligini kurarak daha sonra ise NATO’ya girerek giderdi. Ekonomik
sorunlarin1 ise komiinist bakanlar1 hiikiimetten gonderdikten sonra ABD tarafindan
saglanan Marshall yardimlar1 alarak asti. Tiirkiye, Sovyet tehdidini Ingiltere ve
ABD’nin destegi ile gogiislerken, Marshall yardimlarindan istifade etti. Boylece, iki
iilke, ileride Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti (OECD) adin1 alacak Avrupa

"SSMAE/AD, L 45, 1, 117 (14.06.1949).
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Ekonomik Isbirligi Orgiitii’'niin iiyesi oldular. "®* Tiirkiye, 1952 yilinda NATO’ya
girerek Sovyet tehdidine ¢oziim bulurken savas 6ncesinde oldugu gibi Fransa ile tekrar

ayni ittifak i¢inde yer alacaktir.

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler Birligi tarafindan dile getirilen
toprak talebi disinda Iskenderun ve Hatay bolgesine yonelik taleplerle de karsilasacaktir.
Savas Oncesi Tiirk-Fransiz iligkilerinde 6nemli bir yer tutan bolge, savas sonrasi da iki
iilke iliskilerinde yer alacaktir. Fransa’nin iskenderun konsolosu tarafindan gonderilen
raporlar ve Fransiz Disislerinin Sancak’in devri ile ilgili anlasmayi1 sorgulamasi, Paris’in
anilan bolgeyi unutmadigimi ortaya koymaktadir. Iskenderun bélgesi, bagimsizligini
yeni elde eden Suriye’nin disinda stratejik 6nemi nedeniyle diger biiyiik devletlerin de

ilgisini ¢ekecektir.

™4 Tiirkiye ve Fransa 1948-1951 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri’'nden Marshall plam
cercevesinde yardim aldilar. Bu kapsamda Fransa, 2.629,8 milyon dolar yardim ve 212,1 milyon dolar
hibe alirken Tiirkiye, 184,5 milyon dolar yardim ve 18 milyon hibe almigtir. (Erhan, 1996, s. 287).
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ALTINCI BOLUM

IKINCI DUNYA SAVASI SONRASI HATAY’IN YENIDEN GUNDEME
GELMESI

6.1. Hatay Bolgesinin Onemi ve Ulkelerin Hatay Uzerindeki Emelleri

6.1.1. Hatay Bélgesinin Onemi

Iskenderun ve Antakya bolgesi, 1516’da Yavuz Sultan Selim’in Mercidabik
seferinden sonra Osmanli hakimiyetine girdi ve her iki kent Halep vilayeti sinirlari
dahilinde yer aldi. Iskenderun, yaklasik 30 km. genisligindeki korfezi ile Dogu
Akdeniz’in en 6nemli dogal limanlarindan birini teskil etti. Asi nehri kiyisinda kurulu
ve geleneksel kervan yolu iizerinde yer alan Antakya ise Roma ve Hiristiyanligin
onemli sehirlerinden birisiydi. Amik ovast ise her donem bolgenin tarimsal

zenginliginin kaynagini olusturdu.

Her dénem o6nemini koruyan séz konusu sehirlerden Iskenderun, Anadolu’nun
giineyi ile Suriye ve Irak’in kuzeyinin denize cikisina imkan veren bdlge "®® olmasi
nedeniyle bu sehrin limani da anilan boélgelerin dogal limani konumundadir. Bu
kapsamda Almanya, Birinci Diinya Savasi oncesinde Osmanli Devleti’nden aldigi
imtiyazla Iskenderun’u Bagdat Demiryoluna baglad1 ve biiyiik bir liman insaat: baslatt1.
Ancak savasmn baslamasi ile calismalar durdu. ®® Rusya ise acik denizlere gikis
yapabilmek igin Istanbul ve Canakkale Bogazlarini ele gegirmenin yaninda, Iskenderun

ve Yumurtalik bdlgelerine kadar da yayilmay1 arzulamaktaydi.’®’

Itilaf Devletleri, Birinci Diinya Savasi devam ederken Osmanli Devleti’nin
dagilmas: durumunda en biiyiik pay1 kapma miicadelesi verirken iilkeyi paylagsmak icin
cesitli anlagmalar yaptilar. ingiliz ve Fransiz diplomatlarinin adimi tasiyan 26 Nisan

1916 tarihli Sykes-Picot anlagmasi ile Aladag, Kayseri, Akdag-Yildizdag, Zara, Ezin,

765 Tiirkmen, Ahmet Faik, Mufassal Hatay Tarihi, Istanbul, Cumhuriyet Matbaasz, istanbul 1937, s. 102.
%6 Jrkmez, Naim, “I. Diinya Savasi’nda Iskenderun’un Stratejik Konumu ve Isgali”, Savas Tarihi
Arastirmalart Uluslararasi Kongresi 100. Yilinda 1. Diinya Savasi ve Mirasi Bildiriler 6-8 Kasim 2014
Canakkale, Canakkale Valiligi Yaymlari, Istanbul 2015, s. 332.

"5"Bayur, Yusuf Hikmet, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, (2.Baski), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1995, s. 6.
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Harput ile Kilikya, Suriye ve Musul Fransa’ya verildi.”®® Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda yapilan anlagsmalardan Italya’nin haberi oldu ve Anadolu’da kendisine
verilecek yerlerin tespit edilmesi i¢in 1srar etti. Bunun iizerine St. Jean de Maurienne
Anlasmas1 yapildi. Anlasma ile iskenderun ve bolgesi Fransa’da kaldi ancak italya
Iskenderun’da serbest limana sahip olma hakkini elde etti.’®® Ayni dénemde, Ingiliz
Savas Bakani Kitchener, Mezopotamya’y1r Akdeniz’e demiryolu ile baglamak igin

Iskenderun’u disiindii.”®

Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasindan kisa bir siire sonra Ikinci Diinya Savas1 basladi.
Savasin devam ettigi donemde, gerek Mihver gerekse Miittefik iilkelerin Hatay’a ilgisi
devam etti. S6z konusu ilgi ve alaka, sehirdeki yabanci konsolosluk yapilanmasinda
meydana gelen dnemli degisikliklerle kendisini gosterdi. Fransa’nin zaten Antakya’da
konsolosu bulunmaktaydi. Konsoloslugun varlik sebebi, Haziran 1939°da yapilan
anlagmanin uygulamasindan kaynaklanan sorunlar1 Vali ile birlikte yerinde ele almakti.
Bunun disinda Ingiltere, Konsolos ajanini1 Genel Konsolosa déniistiirdii ve konsoloslugu
Suriye’de calisan ¢ok sayida personel ile takviye etti. Amerika Birlesik Devletleri,
konsolosluk agarak konsolos ve konsolos yardimcisi atadi. Almanya, konsolosluk
acarken Yunanistan ve Iran konsoloslarm, italya ise konsolos ajanin1 muhafaza etti.”’*
Mihver ve Miittefik iilkelerin, savas devam ederken Iskenderun’da konsolosluklarini
muhafaza etmenin yaninda takviye etmesi veya yeni agmalart bolgenin dnemini ve
anilan iilkelerin bolgeye gosterdikleri ilgiyi ortaya koymaktadir. Sehre gosterilen ilgi,
Iskenderun’un sahip oldugu liman ve demiryolu ile Hatay ilinin ekonomik merkezini

teskil etmesinden kaynaklanmaktayda.

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi hazirliklar1 kapsaminda Birinci Diinya Savasi’nda
oldugu gibi denizden gelebilecek tehditlere yonelik Bogazlarin savunulmasina oncelik
verdi ve ordunun kuvvet ¢ogunlugunu Trakya bolgesinde konuslandirdi. Ancak, bu
donemde Tiirkiye icin Trakya ve Bogazlar kadar onemli olan diger bir bolge de
Iskenderun havalisi ve korfezi oldu. Bu nedenle gerek bdlgenin savunulmasi gerekse
Tiirkiye’ye gelecek yardimlarin bosaltilmast ve limandan sevk edilmeleri sirasinda

emniyetinin saglanmasi maksadiyla 5 Nisan 1942°de Iskenderun Deniz Komutanlig

%A g.e., s.11.

"9 Armaoglu, 1989, 5.136.

"OFromkin, 1993, s. 140.

IMAE/AD, L 51, 1, 002-004 (21.12.1944).
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teskil edildi. Anilan komutanlik, idari agidan Deniz Miistesarligina, harekat acisindan

"2 kinci Diinya Savasi siiresince Tiirkiye’ye

773

ise Timen Komutanligina baglandi.

gonderilen yardimlarin bir kismi Iskenderun Limanina geldi.

Ikinci Diinya Savasindan sonra da bdlgenin onemini korudugunu gormekteyiz.
Kahire’de yayin yapan El Kotla gazetesinin Londra temsilcisi, 13 Aralik 1945 tarihli
“Iskenderun Meselesi” baslikli makalesinde s6z konusu bolgenin nemi agiklamaktadir.
Buna gore Iskenderun’a sahip olan iilkenin, buraya askeri deniz iissii kurdugu takdirde
ticari ve askeri gemilerin giiney Anadolu kiyilar1 ile Yunanistan kiyilarindan, Kibris,
Liibnan, Suriye, Misir’in kuzey kiyilarma kolayca ulasabilecektir. Yine bolgeye
kurulacak askeri ve ticari havaalanlarindan kalkacak ugaklarmn Iran, Irak, Arabistan
yarimadasi, Filistin, Suriye, Liibnan, Tiirkiye’nin dogusu ve Misir’a erisebilecektir.
Makalede, Iskenderun Limaninm bulundugu kérfezin, Cebelitarik gibi kayaliklarla
cevrilmis oldugu ve askeri limanin gerek ticari gemiler gerekse askeri gemiler icin en
uygun yanagma yeri oldugu, buna karsilik Suriye limanlarinin hicbirinin biiyiik
gemilerin yanagmasi igin gerekli 6zelliklere sahip olmadigi vurgulanmaktadir. Ayrica,
Iskenderun Kérfezi’ni cevreleyen kayaliklar iizerine yerlestirilecek biiyiik ¢apli toplar
ile kiyrya yanasacak ve korfezde bulunan gemilere saldiracak diigman gemilerine engel
olunacak olmasi da korfezin dikkat ceken diger bir 6zelligi olarak belirtilmektedir.”™
Makalede, bolgenin 6nemini gosteren ve bu nedenle iilkelerin 1lgi duymalarini saglayan
diger bir neden olarak da Iskenderun’un giiney-batisinda petrol kuyular1 ile askeri
sanayi ve oOzellikle ugaklara ait bazi parcalarin yapiminda kullanilan kromun yeni

kesfedilmis olmas1 gosterilmektedir.””

Hatay boélgesi, gerek sahip oldugu ekonomik zenginlik gerekse Suriye ve Irak’a
kolay erisim saglamasi nedeniyle ele gecirilmesi ve kontrol altinda bulundurulmasi
gereken bir kopriibasidir. Ayrica s6z konusu bdlgesinin, askeri ve ticari faaliyetler icin

uygun bir konumda olmasi nedeniyle bir¢ok devletin ilgisini ¢ekmistir.

2 Atabey, 2011, ss. 128-129.

" ABD, 2003 yilinda Irak operasyonu hazirliklari kapsaminda, Kuzey’den agacagi cephenin
yigiaklanmast igin Iskenderun limanini kullanmak istedi.

AMAE/AD, L 51, 1, 023-025 (17.12.1945);

SMAE/AD, L 51, 1, 023-025 (17.12.1945).
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6.1.2. Almanya ve Italya’nmin Hatay’a Ilgi Duymalar ve Yiiriittiikleri Propaganda

Fransa, Avrupa’da Ikinci Diinya Savasimin ayak seslerinin duyulmaya basladig
bir donemde, Suriye’ye ii¢ yil igerisinde bagimsizlik tanimay1 6ngordii. Bunun iizerine
Tiirkiye, Fransa’ya bir nota vererek Sancak’a bagimsizlik verilmesini talep etti ve
miizakerelere baslandi. Hatay konusundaki Tiirk Fransiz goriismelerinin devam ettigi ve
Paris’in Hatay’1 terke yanagmadigi bir sirada Alman radyolari, Fransa’nin Sancak
konusundaki tutumunu sert bir sekilde elestirdi. Oysa Tiirkiye ile Fransa anlastiktan ve
Hatay’in Tirkiye’ye katilmasindan sonra anilan iilkenin radyolar1 Suriye yanlisi
yayinlar yapmaya basladi.”’®

Iskenderun Sancagina bagimsizlik verilmesinin giindeme geldigi giinlerde,
Italya’nin da bolgeye ilgi gosterdigini gdérmekteyiz. Bu kapsamda, Italya’nin Halep
konsolosu, Antakya’ya giderek Tiirkler tarafindan 12 Ocak 1937°de yapilan gosterileri
basindan sonuna kadar izledikten sonra halk miimessili ile goriismek istedi ancak
goriisme talebi kabul edilmedi. italyan konsolos, Reyhaniye’ye sik sik giderek italya’da
egitim gdrmiis belediye doktoru ile goriismeler yaptr.”’’

Aym dénemde Italyan ajanlar da bos durmamaktaydi. iskenderun’un Tiirkiye’ye
degil Italya’ya verilecegine dair Suriye’de yogun bir propaganda yapilmakta ve halk
tarafindan ozellikle Tiirkiye’nin dinsizligi hakkinda propagandalara baslandig:
gdzlenmekteydi. "’® Bunun yaninda devam eden Tiirk-ingiliz ittifak goriismeleri ve
Tiirkiye’nin Fransa ile yiiriittigii Hatay miizakerelerine yonelik menfi propaganda
yapilmaktaydi. Halep’te Italya hesabma yayin yapan Elvakit gazetesi sahibinin 6
Haziran 1939 gecesi verdigi yemege, dnemli bir Italyan fasist ve birkag Italyan ajan1 da
katildi. Italyan fasist Aldo Diraki Humberto, Tiirkiye nin para almak ve Suriye’den
arazi ve menfaat kazanmak icin tarafsizhifi birakip Ingiltere grubuna girdigini,

[talya’min Balkanlardaki vaziyetini ve Tiirkiye dahil Balkan iilkelerinin durumlari

hakkinda degerlendirmelerde’’® bulunduktan sonra konuyu Suriye ve Hatay meselesine

" Kurat Yulug Tekin, “Elli Yilik Cumhuriyet’in Dis Politikas1 1923-1973” Belleten, Nisan 1975,
XXXIX (154), s. 267

"TTATASE Arsivi, 11. Diinya Harbi Koleksiyonu, 7, 017, 1, (26.01.1937).

" ATASE Arsivi, 11. Diinya Harbi Koleksiyonu, 7, 022, 1, (25.01.1937).

79« talya’mn Balkanlardaki vaziyeti asikardir: Albanya bir askeri iistiir. Yiiriiyils kopriisii ve
deposudur. Yunanistan iki giin zarfinda isgale mahkum bulundugundan italya aleyhine bir harekette
bulunamaz. Bulgaristan mihverin malidir. Yugoslavya mihver aleyhine kat’iyen bir faaliyet yapmaz.
Romanya, Macar’larin ilk iggal hedefidir.
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getirdi. Aldo Diraki Humberto, italya’nin Suriye ve Hatay konusundaki diisiincelerini
asagidaki gibi ifade etti.

Fransa haddine diismiigmiidiirki, Suriye’den bir karis topragi Tiirkiye’ye versin. Bu
arazi onun miilkii degil Arabindir. Bu giin himayeye muhta¢ kalan Arabin hakiki hamisi
Italyadir. Halep’den Yemen’e kadar olan sahayi italya bir Arap Krallig1 haline getirmek istiyor.

Sancak meselesine gelince: Burasinin Tiirkiye’ye ilhakina Italyan Hiikiimeti muhalif ve
muariz degildir. Fakat Iskenderun mintikasimin kdmilen Biiyiik Roma’nin mal oldugunu da
unutmayalim. "8

Italyanlarin Suriye ve Liibnan’da yaptiklar1 propagandanin kendisi igin tehlikeli
bir hal almas1 iizerine Fransa, isi ciddiye alarak kokli tedbirler uyguladi. Bu kapsamda,
Suriye’de bulunan Italyan ve Alman sanatcilarini smir disi etti, italyan yanlis1 okul
ogretmeni papazlari ve Fransiz okullarinda dgretmenlik yapan italyan uyruklulari
islerinden ve Suriye’den ¢ikartt1. Fransa, Italyan kurumlarinda ¢alisanlar1 ve Italyan ve
fagist taraftar1 olanlar1 sik1 kontrol altinda tuttu, fasist oldugundan siiphelendigi kisilere,

781

ev ve is yerlerinde idari ve asayise yonelik aramalar™" yaparak baski uyguladi.

Fransizlar tarafindan uygulanan tiim bu baskilara ragmen Italyan ajanlari
propagandalarina devam etti ve Roma makamlar1 da bu maksatla tahsis ettikleri paranin
miktarin1 artirdi. Ayrica Suriye’nin kuzeyinin Tirkiye tarafindan ilhak edilecegine
yonelik sayialarm her gecen giin daha da kuvvet kazanmasi, birgok kisinin Italya
tarafina gecmesine neden oldu ve s6z konusu sdylentiler italyan ajanlarmin elinde

propaganda vesilesi oldu.”®

Italyan ve Alman ajanlarin yaptiklar1 propagandalar yalmzca Araplar iizerinde
degil ayn1 zamanda Fransizlar iizerinde de etkili oldu. Bu kapsamda, Hatay konusundaki
Tiirk Fransiz goriismelerinin devam ettigi sirada, TBMM’nin Hatay’in Tiirkiye’ye
baglanmasina miisaade edecegi ve sinira 60.000 askerin yigilacagi soylentisi Fransa’da

yayildi. Séylentiler iizerine Paris, Iskenderun &nlerine bir kruvazér gonderme ve

Tiirkiye’ye gelince: Karadan, denizden ve havadan akup gelecek Alman, italyan, Bulgar, Sirp ve Macar
kuvvetleri 6niinde kendisini kat’iyen toplayamayacak, Tiirkiye isgalden kurtarmayacaktir.

Su hale nazaran Tiirkiye i¢in en akilane hareket mihver ittifakina girmedigi takdirde bitaraf kalmakt1...”
(BCA, 30-10-0-0 / 222-495-1 Tiirk-Ingiliz Anlasmasi ve Tiirk Fransiz miizakerelerinin Suriye ve
Liibnan'daki akisleri.(26.06.1939)).

"0BCA, 30-10-0-0 / 222-495-1 Tiirk-ingiliz Anlasmasi ve Tiirk Fransiz miizakerelerinin Suriye ve
Liibnan'daki akisleri.(26.06.1939).

8l Halep’te yayin yapan ve Fagist taraftari oldugundan siiphelenilen Elvakit Gazetesi sahibinden
Halep’teki Italyan konsoloslugundan gazete igin alinan ilan iicretlerinin hesabi istenmistir. (BCA, 30-10-
0-0 / 225-515-17 Fransizlarin Suriye ve Liibnan'daki Italyan ve Fasizm propagandasina karsi aldiklari
tedbirler.(31.05.1939)).

"82BCA, 30-10-0-0 / 225-515-17 Fransizlarin Suriye ve Liibnan'daki Italyan ve Fasizm propagandasina
kars1 aldiklar1 tedbirler.(31.05.1939).
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Hatay’daki Fransiz birliklerini takviye etme karari aldi. Anilan gelismeler, iki tilke
arasinda kisa siireli bir krize neden oldu. Massigli, bu konuda Almanya ve Italya’yi
isaret ederek, Almanya ve italyan ajanlarinmn Fransa’da cirit attigim ve sdylentilerin
arkasinda kimlerin oldugunu tahmin etmenin zor olmayacagini ileri siirdii. Fransiz elgi,
yasanan krizde Alman ve italya’nmn tek amacimnin Tiirkiye ile Fransa’nin arasini agmak
oldugunu ve bu hususta Suriye’deki Hiristiyan azinligin, Paris’te sahip oluklari

sempatiye ragmen miikemmel vasita oldugu degerlendirmesinde bulundu.’3?

Hatay konusundaki goriismelerinin devam ettigi sirada bolgeye ilgi gosteren ve
Iskenderun’un Tiirkiye’ye degil Italya’ya verilecegine dair Suriye’de yogun bir
propaganda yiiriiten Italya, Ankara ile Paris arasinda anlasmanin imzalanmasi iizerine
Fransa’ya nota vererek tepki gosterdi. S6z konusu devlet, San Remo Konferansi
devletlerinden biri olarak kendisinin onaymnin alinmadigini ve bu durumun mandanin

amacityla uyusmadigini belirterek protesto etti. '8

Savas baslamadan once oldugu gibi savas basladiktan sonra da ajanlar bolgede
faaliyetlerini siirdiirdii. Mihverin askeri basarilarinin gelisme gosterdigi doneminde
Italyan ajanlari, halka hiikiimetlerinin 23 Haziran 1939 andlasmasma gosterdikleri
tepkiyi hatirlatarak Tiirkiye’nin yeni diizen i¢in miicadelede yer alma konusunda acele
etmediginin altin1 ¢izdiler ve Hatay’in Suriye’ye geri verilmesi konusunu genis bir

sekilde islediler.’®®

Iskenderun ve Antakya sahip oldugu stratejik konumu ve ekonomik 6nemi
nedeniyle her zaman biiyiik devletlerin hedefinde oldu. Hatay, Tiirkiye’ye katilina kadar
biiyiikk devletlerin amaci bolgeye hakim olmakti. Tirkiye’ye katildiktan sonra ise
Hatay’da gozii olan iilkelerin amaci artik ya bolgede iis elde etmek veya bodlgenin
Tiirkiye’den ayrilmasini saglamak oldu. Bu maksatla yapilan girisimlerin heniiz savas
sona ermeden basladigi ve savag bittikten sonra da devam ettigi goriilecektir. Hatay’in
Tirkiye’den ayrilmasi veya tekrar Suriye’ye baglanmasi meselesinin ortaya atildigi
donem, Rusya’nin Bogazlarda {is kurma istegi ile Kars ve Ardahan iizerinde toprak
talebinin oldugu doneme denk gelmektedir. S6z konusu donem, ayni zamanda

Tiirkiye’nin giivenlik agisindan en hassas oldugu donemdir.

"83Massigli, 1964, ss.123-124.
"84pehlivanl, 2001, ss.135-136; Yamag, 2019, s. 221.
SSMAE/AD, L 51, 1, 002-004 (21.12.1944).
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6.1.3. Fransiz Belgelerinde Ingiltere’nin iskenderun’a Yénelik Talepleri

Ingiltere, Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan sonra 9 Kasim’da Iskenderun
Limanina asker ¢ikararak bolgeyi isgal etti ve daha sonra 15 Eyliil 1919°da imzaladig1
“Suriye Itilafhamesi” geregi Iskenderun’u Fransa’ya birakt, karsiliginda Musul’u ald.
Tiirkiye ile Fransa arasinda Hatay goriismelerinin devam ettigi ve ayni zamanda
Avrupa’da savas tehlikesinin gittikce artig1 bir sirada Londra, devreye girerek Paris’e
Hatay’1 Tiirkiye’ye birakmas1 yoniinde telkinde bulundu. Hatay’in Tiirkiye’ye
katilmasma Ingiltere’deki baz1 cevrelerce niifuzu altindaki Arap iilkelerinde doguracag
tepkiler nedeniyle kars1 ¢ikilsa da genel olarak olumlu karsilandi.”® Ingiltere, Ikinci
Diinya Savast basladiktan sonra Hatay’daki Konsolos Ajanini, Genel Konsolosa

k787

dontistiirerek ve ¢ok sayida personel ile takviye edere sehre verdigi 6nemi ortaya

koydu.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Hatay’m tekrar Suriye’ye baglanma meselesinin
ortaya ¢iktigi donemde Misir basini, Hatay’in Suriye’ye geri iadesi igin adeta bir
kampanya baglatmis gibi Sam yanlis1 yayinlar yapti. Misir basininin yayinlarint Arap
dayanigsmasi olarak gérmek miimkiindiir. Ancak Fransa’nin Kahire Biiyiikel¢isine gore
Misir basinin biiylk bir kismi bu durumu, Fransa’ya saldirmak ve Tiirkiye’nin
karsisinda agik¢a yer almak igin bir firsat olarak gordiiklerini degerlendirmektedir.
Ayrica Biiytikelgi, Tiirkiye’yi zor duruma diisiirmek maksadiyla yapilan manevranin
arkasinda Ingiltere’nin oldugunu ileri siirmektedir. Elgiye gore, Misir gazetelerinin
Suriye’yi Hatay konusunda desteklemesinin nedeni Londra’dan gonderilen ve
Kahire’de Markam Ebeid gazetesi tarafindan yayinlanan haberde ortaya ¢ikmaktadir.
Habere gore;

Tiirkiye’ye yonelik bir saldir1 durumunda, bugiin Suriye’nin siddetli bir sekilde talep ettigi
Hatay meselesi nedeniyle, bu iilke Arap iilkelerinin isbirliginden mahrum kalacaktir. Kuskulu
cevreler Tiirkiye’nin, Hatay’dan Suriye lehine feragat etmesi, onun da bu bdlgeyi uzun bir siire
i¢in ingiliz donanmasina kiraya vermesi i¢in bu meseleyi simdilerde Ingiltere’nin kigkirttigimi
ileri siirmektedirler. Gergekten de askeri uzmanlar Iskenderun’un Dogu Akdeniz’in en biiyiik
deniz iissii olabilecegini ifade etmektedirler. Churchill’in Iskenderun limanim ve onu
cevreleyen korfezi askeri iis yapmak igin Inénii’ye teklifte bulundugu ve onun da nazikce
reddettigi de rapor edilmektedir.”®

"8Ada, 2005, ss.214-215.
STMAE/AD, L 51, 1, 002-004 (21.12.1944).
MAE/AD, L 51, 1, 020-021 (10.12.1945).
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Ayn1 kapsamda Misir gazetelerinden “La Bourse Egyptienne”, 6 Aralik 1945
tarininde yayimladigi “Iskenderun Sorunu yeniden giindeme geliyor” bashikli Sam
kaynakl1 yazida, Suriyelilerin higbir zaman bu topraklarin el degistirmesinin hakliligini
tanimadiklarin1 ve son zamanlarda Sancagin tekrar Suriye’ye baglanmasina yonelik
micadeleyi baglatmak icin brosilirler dagittigin1  ve mitingler diizenledigini
belirtmektedir. Gazeteye gore Hatay sorununun, Sadabat Pakti’nin yeniden dogmasini
ve Tirkiye, Irak ve Suriye’yi i¢ine alan Ortadogu Blokunun olusumunu engelleyerek
Oonemli bir siyasi fayda sundugunu, Tiirkiye ile Suriye arsinda gergek bir yakinlagmanin
olusmas1 igin oncelikle Suriyelilerin adlandirdigi gibi “Iskenderun Drami”nin

bitmesinin gerektigini’®® yazd.

Ingiltere, II. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’ye yonelik ortaya cikan Sovyet
tehdidine kars1, Orta Dogudaki menfaatlerinin tehlikeye girecegi endisesiyle Ankara’nin
yaninda yer alirken Tirkiye ile Suriye arasinda Hatay nedeniyle ortaya ¢ikmaya
baslayan ayrismayla da yakindan ilgilendi.”®® Londra’nin séz konusu meseleye ilgi

duydugu, Fransiz Disisleri Bakanligina génderilen raporlarda da yer almaktadir.

Fransiz Daisisleri Bakanliginca, Beyrut’tan gelen gizli bilgiye dayanilarak
hazirlanan 10 Ocak 1946 tarihli bilgi notunda, Aralik 1945 ay1 basinda Ingilizlerin,
Iskenderun meselesinin ¢oziimiinde Suriye’ye destegini sundugu ve M. Shone
tarafindan Sam’a verilen notada, Suriye ile Tiirkiye’y1 kars1 karsiya getiren bu ihtilafin
hukuki mahiyette oldugu, mevcut iki tarafin uzlasmasi disinda herhangi bir ¢6ziimiin
bulunamayacagi belirtilmektedir. Fransiz Disislerine gore, Orta Dogu’da giivenligin
saglanmas1 maksadiyla Iskenderun’un stratejik, ekonomik ve siyasi énemi nedeniyle
Londra bu konuda bir uzlagma saglanmasima biiyiik énem vermektedir. Ingilizlerin
teklif ettikleri uzlagsma mahiyetindeki ¢6ziim, tartisilan bdolgenin uluslararasi bir
hakimiyetin veya Suriye-Ingiliz-Tiirk komisyonu ydnetimi altina yerlestirilmesidir.
Boyle bir durumda, Iskenderun’da bir iissiin kurulmasinin da muhakkak oldugu
degerlendirmesinde bulunulmaktadir. Notta, Suriye Hiikiimetinin Ingilizlerin planina

tereddiitle yaklastigi ancak plana katilanlarin ise Sancak iizerindeki haklarmi kabul

SMAE/AD, L 51, 1, 022 (10.12.1945).
"OMAE/AD, L 51, 1, 023-025 (17.12.1945).
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ettirmek i¢in boylesi iyi bir firsatin bir daha asla Suriye’nin eline ge¢meyecegini

diistindiikleri’®? belirtilmektedir.

Ayni tarihli baska bir bilgi notunda, Ingiltere’nin Beyrut’taki elcileri vasitasiyla
Aralik ay1 basinda, Iskenderun Sancagi ile ilgili projelerini Suriye Hiikiimetine
sunduklart belirtilmektedir. Buna gore, anilan bdlge Tiirkiye’den ayrilacak ve Ingiliz-
Suriye-Tiirk komisyonu yonetimi altina yerlestirilecektir. Boylece Biiyiik Britanya’nin,
Dogu Akdeniz’de yeni bir stratejik lisse sahip olacagi, Tiirkiye’nin ise savunma
ihtiyaglar1 nedeniyle s6z konusu topraklari yalmzca Suriye’ye degil Ingiltere’nin de
icinde bulundugu uluslararas1 bir organizasyona terk etmeyi memnuniyetle kabul

edecegi’® belirtilmektedir.

Fransiz Disisleri, son bilgi notunda yer alan konular1 Londra’daki Biiylikelgisi
Massigli’ye gondererek bu hususta bilgi toplamasmi istedi. % Fransiz Biiyiikelgi,
konuyu Ingiliz Disisleri Bakanligma sordugunu ve Londra Hiikiimetinin Iskenderun
meselesinin halledilmesi i¢in hi¢bir zaman Suriye’ye aracilik teklif etmedigi cevabini
aldigint rapor etti. Ayrica Massigli’nin elde ettigi bilgilere gore Suriye, Once
Moskova’dan Hatay Meselesine destek talep etmis. Ruslarin olumsuz cevap vermesi
lizerine Suriyeliler, Ingilizlere muhtemel bir destek verip veremeyeceklerini sormuslar,
onlarin da kendilerini yetkisiz gordiiklerini ve genel ifadelerle Tiirkiye ile anlasmalarini
tavsiye etmisler. Massigli, génderdigi raporda Ingiliz Disisleri Bakanligiin daha énce
halledilmis ve Tirkiye’nin konusulmasini istemedigi bir meselenin tekrar ortaya

¢ikartilmasinda hicbir fayda gérmedigini’®* bildirdi.

Ingilizler, Massigli’ye Hatay meselesinin tekrar ortaya ¢ikmasimi istemedigini
belirtmelerine ragmen, tam da meselenin tekrar ortaya cikarilmaya calisildigi bir
donemde Ozellikle Hatay’a bir arkeoloji heyeti gonderdiler. British Museum’dan kazi
yapmak i¢in iki arkeolog ve bir filologdan olusan bir heyet Mart 1946 sonunda Hatay’a
geldi. Heyet, Antakya’nin 25 km. dogusunda Halep yolu civarinda yaptigi kazi

IMAE/AD, L 51, 1, 026-027 (10.01.1946).

2MAE/AD, L 51, 1, 028 (10.01.1946).

"SMAE/AD, L 51, 1, 029 (13.01.1946).

MAE/AD, L 51,1, 031 (Belge iizerinde tarih belirtilmemis).
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sonucunda bir kisim tarihi eser bulduktan sonra Hatay’a geri donmek iizere Beyrut’a

gitti.”®

Churchill’in Ismet Indénii’den Iskenderun’da {is talep etmesi ve Misir
gazetelerinde Ingiltere’nin Suriye’ye destek verdigine dair yaymlarin ¢ikmasi
Tirkiye’nin, Londra’nin Hatay konusunda Sam’a destek verdigine dair siiphe
duymasina neden oldu. Bu kapsamda Tiirkiye’nin Halep Baskonsolosu Celal Tevfik
Karasapan, Ingilizlere yonelik bu konudaki siiphelerini Haziran 1947°de Fransa’nin
Halep Baskonsolosu ile paylasti. Tiirk Baskonsolos, gerek Sam’daki elgiliginin gerekse
Hiikiimetinin Ingiltere’nin Suriye’ye destek vermeye calistigindan endise duymasi icin

gerekcelerinin oldugunu aktard:.”®

Gerek sahip oldugu ekonomik zenginlik gerekse korfezi ve limani ile stratejik
oneme sahip Hatay bolgesi, her dénem biiyiik devletlerin ilgisini ¢ekmistir. ikinci
Diinya Savasi arifesinde ve sirasinda Mihver Devletlerin bolgeye ilgi gosterirken
savastan sonra ise Ingiltere’nin Iskenderun Korfezi iizerinde emellerinin oldugu
anlasilmaktadir. Londra, Tiirkiye’den iis kurma talebi reddedilince Hatay’1 Tiirkiye’den
ayirmak ve uluslararasi bir hakimiyetin veya Ingiliz-Suriye-Tiirk komisyonu y&netimi
altina yerlestirilmeyi planlamaktadir. Ingiltere, bu maksatla bolgeyi tartismali hale
getirmek icin Suriye’ye destegini agiklamis ve kontroliindeki Misir basini vasitasiyla

Hatay’in Tiirkiye’den kopartilmasi i¢in yayimlar yaptirmistir.

6.1.4. Sovyetler Birliginin iskenderun’a ilgi Duymasi

Hatay’in Ikinci Diinya Savasindan sonra tekrar giindeme geldigi donem,
Tiirkiye’nin  Sovyetler Birligi ile iligkilerinin en gergin oldugu devreye denk
gelmektedir. S6z konusu donemde Moskova, Ankara’dan Bogazlarin ortak
savunulmasin1 ve Tirk-Sovyet smirinda degisiklik talep etmekteydi. Tiirkiye’ye
taleplerini kabul ettirmek ic¢in baski uygulayan Sovyetler Birligi, Tiirkiye-Suriye

arasindaki ihtilafa da ilgi gosterdigi goriilmektedir.

Fransa’nin Londra Biiyiikelgisi Massigli, Fransiz Disisleri Bakanliginin Ocak

1946°da gonderdigi talimat {iizerine Ingiltere’nin Iskenderun meselesine ilgisini

TSMAE/AD, L 51, 1, 041 (10.05.1946).
79%MAE/AD, L 51, 1, 096-097 (10.06.1947).
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arastirirken Suriye’nin Sovyetler Birligi’nden Hatay meselesi konusunda destek talep
ettigini tespit etti. Buna gore belirli bir siire 6nce Sam Hiikiimeti, zaten Tiirkiye nin
kuzey sinirlarina baski uygulayan Sovyetlerin giiney sinirlarina da uygulamaktan
memnun olacagi imidiyle Rusya’ya Sancak meselesinde destek verip
veremeyeceklerini  sordugunu ve Ruslarin da kendilerini yetkisiz gordiiklerini
bildirdiklerini 6grendi. '’

Massigli’nin tespitlerinin gergekleri yansitip yansitmadigini ortaya koymak gii¢
olsa da Suriye’nin Sovyet Rusya’dan beklentisinin yiiksek oldugu bir gercektir. Bu
kapsamda Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosu, génderdigi raporda Hatay
topraklarin1 kendi iilkesinin ayrilmaz bir pargasi olarak goéren Suriye’nin Ankara
Hiikiimetini ileride bir diizenlemeye zorlamak i¢in Rusya’nin giineye inmeye yonelik
talebini sonuna kadar kullanmak istedigini belirtti. Bu nedenle Suriye’nin kendisi ve
Arap iilkeleri ile anlagsmaya varmayr planlamasi nedeniyle Tirkiye ile iliskilerini
gelistirmek icin hi¢ acele etmedigini ilave etti. Konsolos, ayni zamanda Suriye’nin ne
halki arasinda var olan Rusya’nin prestijini azaltmak ne de topraklarindaki komiinist

propagandaya engel olmak igin hicbir islem yapmamakta oldugunu rapor etti.’*®

Massigli’nin tespitleri, Sovyetler Birligi’nin Hatay konusunda kendisini yetkisiz
gordiigli yoniinde olsa da Moskova, Tiirkiye ile Suriye arasindaki meseleye dahil
olmakta ve Sam Yonetiminden yana tutum almaktadir. Bu kapsamda Moskova radyosu,
“Komsumuz Tirkiye’nin riiyasindaki Halep” bashgi altinda yayimladigi haberde,
Ankara’nin Suriye ve Liibnan ile var olan iliskilerindeki gerginligi, Iskenderun
lizerindeki etkisini saglamlastirarak ve bu iilkeler iizerinde emelleri olan Ingiltere’ye
destek vererek arttirdigini, ayrica Tirkiye’nin taraf oldugu Biiyiik Suriye projesi

gerceklesir gerceklesmez Halep’i ilhak etme niyetinin oldugunu bildirdi.”®®

Sovyet Enformasyon Biirosunun Iskenderun meselesi iizerine hazirladig1 calisma,
Suriye’deki Komdiinist Parti yayin organi tarafindan 23 Agustos 1947 tarihinde
yayimnlandi. Anilan ¢alismada, Tiirkiye’nin “Arap Livasi”n1 hangi sartlar altinda ilhak
ettigi hatirlatildiktan sonra Iskenderun limaninin Suriye’nin kuzeyindekilere kiyasla

Ooneminin alt1 ¢izildi. “Esasen Suriye’nin bir vilayeti” olan bu bolgeyi “somiirgeci

"MAE/AD, L 51, 1, 031 (Belge iizerinde tarih belirtilmemis).
8MAE/AD, L 51, 1, 061 (28.10.1946).
MAE/AD, L 51, 1, 098-100 (21.06.1947).
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Ingiliz ve Fransizlarin” Tiirklere memnuniyetle teslim ettikleri belirtilerek Livanin
Suriye’ye geri doniisii hararetle savunuldu. Sovyet Biirosu, Amerikalilarin Dogu
Akdeniz’e yonelik bazi projelerinden endise ederek buraya duydugu ilgiyi ortaya koydu.
Buna gore Amerikalilarin Iskenderun’a ilgisinin nedeni Tiirk kiyilarma donanmalari
icin bir Uis inga etmeye karar vermelerinden kaynaklanmaktadir. Biiro, bu kapsamda bir
heyetin Iskenderun’u ziyaret ettigini belirterek Amerikalilarin bu liman tercihinin bir

tesadiif olup olmadigini sordu.8%

II. Diinya Savas1 Oncesi ¢oziime kavusturulmus bir sorunun savas sonrasi ve
Tiirkiye’nin giivenlik endisesinin had sathada oldugu bir dénemde tekrar giindeme
getirilmesinde, Suriye’deki milliyet¢i ¢evreler ve Ingiltere kadar Fransa’nin da biiyiik
payt bulunmaktadir. Her ne kadar Fransiz Disisleri belgelerinde Ingiltere’nin
Iskenderun’da iis kurmak icin Hatay’1 Tiirkiye’den ayirma niyeti yer alsa da Fransa’nin
Iskenderun Konsolosunun gonderdigi raporlar ve Fransiz Disisleri Bakanliginin sdz

konusu raporlara istinaden ortaya bir sorun ¢ikarmaya calistig1 goriilecektir.

6.2. Suriye’nin Hatay’1 Talep Etmesi ve Fransa’min Hatay’is Tekrar Giindeme

Getirmesi

6.2.1. Suriye’nin Hatay’1 Geri Alma Cahismalari

Suriye, Hatay’in Tirkiye’ye katildig1 Haziran 1939’da heniiz bagimsizligin1 elde
etmemisti. Beklendigi gibi s6z konusu gelisme iilkede biiyiik tepki ile karsilandi.
Suriye’deki partiler, yayimnladiklar1 beyannamelerde, yaym organlarinda ve Milletler
Cemiyetine cektikleri telgraflarda bu durumu protesto ettiler. Ulkedeki partilerden
Kitlei Vataniye, genel bir beyanname yayinlayarak hadiseyi protesto etti ve 30 Haziran
Cuma giinli biitiin camilerde konu hakkinda hararetli nutuklar sdylenmesini istedi.
Partinin isaret ettigi siyasi gosteriler Deyrizor, Hama ve Humus’ta yapilirken Sam ve
Halep’te Fransizlar tarafindan yasaklandi. Usbetiill Ameliill Kavmi Partisi, gelisme
tizerine hemen toplanarak ilhak olaymi protesto karar1 aldi ve Milletler Cemiyeti’ne
telgraf cekti. El-Sebibetiil Vataniye cemiyeti de toplanarak hadiseyi protesto etti ve

Fransiz Yiiksek Komiserine cektigi telgraf ile teessiiflerini bildirdi. Suriye Meclisi,

S0OMAE/AD, L 51, 1, 109-110 (31.08.1947).
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ilhak1 ret ve protesto etti, Meclis Baskan1 vasitasiyla ¢ektigi telgraf ile Fransa’dan ve

Milletler Cemiyeti’nden anlasmanin onaylanmamasini talep etti.8

Sam Milletvekili Fahri El-Barudi, Arap Alzas-Loreni olarak adlandirdigi
Sancak’in Araplar tarafindan geri alinacagini belirttigi makalesinde Fransizlara da
saldirdi. Kaleme alinan eser heniiz matbaadayken Fransiz Giivenlik giiglerince toplatildu.
Bunun disinda Suriye’deki komiinistlerin ilhaki protesto eden bildirileri de Fransizlar

tarafindan toplatildi.8%?

Suriye’nin Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasma gosterdigi ilk tepkiden sonra Ikinci
Diinya Savasi bagladi. Suriye Hiikiimeti, lilkenin bagimsizligin1 kazandigi 1944 yilinda,
Sam’daki yabanci misyonlara gonderdigi bir genelge nota ile Fransa’nin Suriye adina
yaptig1 uluslararast ve ikili anlagmalara saygili oldugunu bildirdi. Yaptig1 beyanla
Suriye, 23 Haziran 1939 tarihli andlasmay1 da tanidigini kabul etmis oldu. Suriye’nin

Hatay konusundaki bu olumlu tutumu iizerine Tiirkiye, Sam’da Biiyiikel¢ilik agt:.8%

Suriye bagimsizligini elde ettikten sonra iilkedeki basin ve partiler, Hatay’in geri
verilmesi yoniinde yayinlarini ve calismalarini siirdiirdiiler. Arap basim1 da yaptiklar
yayinlar ile Sam’a destek verdi. Beyrut’taki Fransiz Delegasyonunda Orta el¢i olan
Orgeneral P. Beynet, Hatay’in Suriye’ye geri verilmesine yonelik Sam parlamentosunda
girisimde bulunuldugunu ve Kahire’de yayin yapan Ahram gazetesinin de meseleyi
Sam’daki vekillerle ayn1 dogrultuda ele aldigin1 22 Aralik 1944 tarihinde rapor etti.
Beynet’e gore yapilan girisimler, ¢cogunlugu Rum ve Ermeni-Ortodoks cemaatinden
olan sigmmacilar arasinda etkili oldu. Orta el¢i, s6z konusu cevreler arasinda iki
egilimin oldugunu, Arap unsurlarin Sancaga uluslararasi bir statii kazandirilmasi i¢in bir

Ingiliz miidahalesini tercih ederken Ermenilerin umutlarini Ruslara bagladiklarin,

801 “Suriye meb’usan meclisi Fransanin yabanci bir devletle Suriye erazisinin bir ciiz’ii olan arap
iskenderunu bu devletin erazisine ilhak etmege matuf olarak akd ettigi muahedeyi protesto eder. Meclis,
milletler cemiyeti tarafindan Fransaya emanet edilmis olan bir toprak parc¢asinda vukua gelen bu faciay
protesto etmekle beraber tekmil vatani haklarint muhafaza eder ve hukuku diivel namina ve Suriyelilerin
hukukunun muhafazas: icin akd olunan isbu muahedenin tasdik edilmemesini talep etmektedir. Isbu
recamizin Fransiz parlementosuna ve milletler cemiyetine bildirilmesini dilerim.”, (BCA, 30-10-0-0 /
225-515-22 Tiirkiye-Fransa arasinda Suriye Tahdidi Hudut Muahedesinin tadili ile Hatay'in Anavatana
[lhak1 Anlagmasinin, Suriye partileri {izerindeki tesirleri.(15.07.1939)).

802BCA, 30-10-0-0 / 225-515-22 Tiirkiye-Fransa arasinda Suriye Tahdidi Hudut Muahedesinin tadili ile
Hatay'in Anavatana [lhaki Anlasmasinin, Suriye partileri iizerindeki tesirleri.(15.07.1939).

803pehlivanl, 2001, s.136.
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Suriye Hiikiimeti ise temkinli olarak terk edilen topraklarin geri donmesi yerine yeni

Tiirk taleplerinden cekindigini gdzlemledigini bildirdi.®%*

Hatay’in geri alinmasi i¢in Suriye’de bir¢ok tesekkiil kuruldu ve calismalar
yiiriitiildii. Bunlardan Lazkiye’de faaliyet gosteren Iskenderun Kurtulus Komitesi, 22
Nisan 1945 tarihinde “Milli Arap Cagris1” ad1 altinda bir bildiri yaymladi. “iskenderun

'77

topraklar esir bir Arap iilkesidir: ona 6zgiirliiglinii verin!” diye baglayan ve “Suriye’nin
ve Arap vataninin anahtaridir. Ey Araplar! Diinyanin kulaklarina adaletin ¢igligini
yiiksekg¢e seslendirin, iste en kutsal milli goreviniz budur” diye devam eden bildiride
tiim diinyada yasayan Araplara seslenildi. Bildiride, s6z konusu topraklarin Suriye’den
haksiz bir sekilde ayrildigina yer verildikten sonra tarih boyunca Suriye’nin bir
pargasini teskil ettigi ve Arap topragi oldugu iddia edilen Kilikya’nin da daha 6nce
ellerinden alindi1 ileri siiriildii. Iskenderun’un da kaybedilmesiyle birlikte Arabistan’in
kuzeyden gelecek her tiirli tehlikeye karsi bu uygun dogal surlari elinde artik
bulundurmadigina isaret edilerek iskenderun meselesinin bir Suriye meselesi degil bir
Arap meselesi oldugu vurgulandi. Iskenderun davasmin Filistin davasindan ne daha az
onemli ne de daha az ciddi oldugu, Araplarin hem Filistin hem de iskenderun icin
siddetli ve gosterisli sikayette bulunmalar1 gerektigi belirtilerek gercek vatanperverligin

ve Arapgiligin bu oldugu ifade edildi.8%®

Iskenderun Kurtulus Komitesinin ¢agrisindan iki ay sonra 18 Haziran 1945’te
milliyetgi Suriyeli gencler, Halep’te Fransizlara karsi biiylik bir gosteri diizenlediler.
Gosteride konusmacilar, Fransizlari Halep’in ayrilmaz bir parcast olan Iskenderun
Sancagi’m1 Tiirklere hediye olarak sunduklarini belirterek Arap sinirmmin Adana’nin
kuzeyine Pozanti’ya kadar uzandigmi ileri stirdiiler. Suriyeli gengler, sokaklari
dolasarak “Adana’yr istiyoruz, Mersin’i istiyoruz” slogani atarak 8% Tiirkiye
Cumhuriyeti sinirlar i¢cinde yer alan bolgeleri talep ettiler. Aslinda milliyet¢i Suriyeli
genglerin ve Iskenderun Kurtulus Komitesinin dile getirdigi talepler, Suriye Genel
Kongresinin 2 Temmuz 1919 tarihinde aldig1 ve Suriye smirlarini®®’ gésteren karardan

esinlenen taleplerdi.

804MAE/AD, L 51, 1, 005-006 (22.12.1944).

8SMAE/AD, L 51, 1, 12-16 (08.07.1945).

88MAE/AD, L 51, 1, 009-011 (30.06.1945).

807Madde 1: Suriye icin su sinirlar dahilinde mutlak surette tam bagimsizlik talep ediyoruz: Kuzeyde
Toros Daglari; giineyde Refah ve El Cevh’ten Suriye’nin giineyine uzanan bir hat ve Akabe’ye kadarki
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Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosu, gonderdigi raporda Hatay
topraklarini kendi tilkesinin ayrilmaz bir parcasi olarak goren Suriye’nin meseleyi Arap
Birliginin 30 Ekim tarihinden itibaren Kahire’de baslayacak toplantisinin giindemine
yazdirdigini belirterek anilan bolgenin geri doniisiinii saglamayacak bir diizenlemeyi
kabul etmeye hazir olmadig1 degerlendirmesinde bulundu. Konsolos, Arap ¢evrelerinin

Suriye’nin bu hedefe ulagmak i¢in hicbir segenegi ihmal etmeyecegini ilave ettiklerini
bildirdi 8%

Suriye, Hatay nedeniyle Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek istememesinin yaninda
Ankara’nin diger Arap devletleriyle de yakinlasmasindan rahatsizlik duymaktaydi. S6z
konusu durum Urdiin Kral Abdullah’in Tiirkiye ziyaretinde ve Sark Blokunun
kurulmasinin giindeme geldiginde kendini gosterecektir. Kral Abdullah, Savarona yati
ile dénce 7 Ocak 1947°de Iskenderun’a, buradan da Cumhurbaskanligi treni ile
Ankara’ya gecti. Ziyaret sirasinda iki tilke arasinda dostluk anlagsmasi imzalandi. Bu
donemde Tiirkiye’nin benzer bir anlasmay1 Misir ile yapmasi ve Sark Bloku kurulmasi
giindemdeydi. Suriye basini ve partiler, anilan bloku iilkeyi somiirge haline getirecek bir
Ingiliz plan1 olarak gérmekteydi. Ayrica Tiirkiye nin, liderligini yapacag Sark Bloku
sayesinde genisleme hayallerini gerceklestirecegini, Sam’mn da resmen ve tamamen
Iskenderun’dan vazge¢mesini gerektirecegini degerlendirmekteydi. Bu nedenle Suriye
basini, Kral’in Tiirkiye ziyaretinin Arap ilkelerinde siyasi bir gerginlige neden
oldugunu yazarak memnuniyetsizligini dile getirdi. 8 Kralin Ankara’ya giderken

iskenderun’a ugramasina ise basin biiyiik tepki gosterdi.?1°

Suriye basini, Hatay’a biiylik 6nem vermekte ve meseleyi siirekli giindemde
tutmaktaydi. Halep gazetelerinin bir kismi, zaten Sovyetler Birligi tarafindan ciddi
olarak tehdit edilen Tirkiye’nin oOzellikle Moskova konferansinin basarisizlikla
sonuclanmasindan sonra daha simdiden s6z konusu topraklar1 Suriye’ye geri vermeye
hazir oldugunu ileri siirdii. Suriye basini, Tiirkiye’yi zor duruma diistirmek maksadiyla
gercek disi haberlere de yer verdi. Bu kapsamda, “Bark Ech Chamal” gazetesi, Sancagi

terk etmek ve Suriye’ye yerlesmek isteyen her Arap’in, yerel merciler tarafindan

Hicaz Hatti; doguda Firat ve Habur nehirleri ve Ebu Kemal’in dogusundan EI Cevh’in dogusuna uzanan
bir hat ve batida Akdeniz. (Gelvin, 2016, s. 283; Gontaut-Biron, 1922, s. 271).

88MAE/AD, L 51, 1, 061 (28.10.1946).

809Cumhuriyet, 07-15 Ocak 1947.

8I0MAE/AD, L 51, 1, 066 (31.01.1947).
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Tiirkler lehine varliklarindan vazgegmek zorunda olduklarini yazdi. Haber, Tiirkiye’nin

Genel Konsolosu tarafindan yalanlandi.

Hatay’in geri almmasmma yonelik Suriye’de teskil edilen olusumlardan
“Iskenderun Sancagi Savunma Komitesi”, Sancak’tan Suriye’ye gd¢ eden 70.000 kisi
icin Suriye Meclisinde bir sandalye ayrilmasi maksadiyla ¢agri yapti. Halep basinin
onde gelen gazeteleri, yapilan ¢agriyr yayinlarken ¢agriyr onaylayan Islah Gazetesi, 2
Mayis 1947 tarihli sayisinda meseleyi daha ileriye gotiirerek Hatay’i Alsace-
Lorraine’ne benzetti. Gazete, anilan bolgelerin 1870’den sonra Fransiz Meclisinde
temsil edilmeye devam etmesi, onun bu iki bdlgeyi unutmama iradesini gosterdigini ve
Suriye’nin bu durumu Fransa’dan daha iyi yerine getirebilecegini ileri siirdii. Buna
gerekce olarak, “Almanya’nin bu boélgeleri bir savas sonucunda topraklarina kattigini

oysa Sancak’1n al¢akca uygulamalar sonucunda gasp edildigini” gosterdi. 8

Suriye basini gibi iilkede kurulan partiler de Hatay konusuna biiyiikk 6nem
vermekteydiler. Anilan partilerden biri de Hatay’in Tirkiye’ye katilmasindan yaklasik
bir yil sonra 20 Aralik 1940’ta kurulan Baas Partisi’dir. Anilan partinin temel kurulus
amaglar1 arasinda Suriye’yi manda yonetiminden kurtarmak ve Hatay’1 tekrar Suriye’ye
topraklarima katmak bulunuyordu. Kurulusundan itibaren Hatay konusunu daima
gindemin ilk planinda tutan parti, s6z konusu topraklarin Tirkiye’ye katilim
yildoniimlerinde yayinladigi bildirilerle bu durumu kinadi, zaman zaman meseleyi
uluslararasi platformlara tasidi ve Arap Birligine iiye lilkelerin, Hatay iade edilene kadar
Tiirkiye ile diplomatik iligkilerini kesmeleri i¢in ¢aligti. Bat1 karsit1 politika izleyen parti,
Nisan 1947’de yaptig1 ilk kongresinde, Tiirkiye aleyhtart oldugunu yineleyerek
Cukurova ve Hatay’in Suriye’ye iadesini talep etti.®!? Yine ayni sekilde bir sonraki
secimlere katilmak tizere kurulan Milliyetci Parti, Hatay’in Suriye’ye geri doniisii i¢in

miicadele edecegi hususuna parti programinda yer verdi.8!3

Hatay konusu, basin ve partilerden sonra Mayis 1947°de beklenmedik bir sekilde
Halep mahkemesinde de giindeme geldi. Hatay’da ikamet eden Tiirk uyruklu bir kisi
pasaportsuz Suriye topraklarina girmesi nedeniyle mahkemeye verildi. Anilan kisinin

yargilanmasinda savci, Suriye’nin Iskenderun bolgesinin Tiirkiye’ye terkini tanimamasi

SIIMAE/AD, L 51, 1, 084-086 (12.05.1947).
812Dyman, 2010, ss.175-178.
S13MAE/AD, L 51, 1, 084-086 (12.05.1947).

217



nedeniyle sanigin Suriye’ye ait topraklarin birinden digerine gegtigini degerlendirdi ve
yasa ihlali olmadigi yoniinde miitalaasin1 verdi. Bu miitalaa iizerine Halep’te yayin
yapan Hiristiyan gazete “Takaddom”, 18 Mayis tarihli sayisinda Tiirkiye’nin de buna
mukabil olarak Suriyelilerin ve 6zellikle de Haleplilerin Tiirk topraklarina serbestge
gecmesine miisaade ederek Suriye topraklari iizerinde egemenlik hakkini ileri
stirebilecegi endisesini dile getirdi. Gazete, Tiirkiye’nin diinya savasindan Onceki
haklarini talep etmesi durumunda, s6z konusu iilkenin goziinde Tiirk uyruklu olarak
goriilecekleri, bu nedenle bu sartlar altinda davanin sonlandirilmasini en uygun yontem
olarak gordiigiinii yazdi.8* Hakimler, savcinin miitalaasina uyarak kovusturmaya yer

olmadigina karar verdiler.8%®

Suriye siyasi partileri ve basin, Hatay’in geri iadesi i¢in miicadele verirken
hiikiimet bu hususta daha temkinli bir tutum sergilemekteydi. Suriye Bagbakani,
Haziran 1947°de “Bugiinkii sartlar, Iskenderun sorununu giindeme getirmemize
miisaade etmiyor” agiklamasi yapti. Agiklamaya bir Hiristiyan gazetesi olan “Bark Ech
Chemal”, tepki gosterdi. Gazete, 17 Haziran tarihli sayisinda, bagsbakandan ilk firsatta
yetkin bir uluslararasi kurulusa birakilmak {izere, Ingiltere’nin Hatay politikasina
paralel bir goriis ile simdiden Sancak iizerindeki Suriye’nin haklar ile ilgili bir dosya
hazirlamasin1 ve statiikonun muhafaza edilmesi gerektigi yoniindeki propagandaya da

bir son vermesini talep etti.8°

Suriye yoOnetimi, 1950’lere kadar Hatay konusunu ciddi bir sekilde glindeme
getirmezken basin ve 6zellikle de Hiristiyan gazeteler Hatay’in geri alinmasi konusunda
hep 1srarct davrandi. Gerek Suriye yonetimi gerekse bir kisim basin ayni zamanda
Tiirkiye’nin Suriye topraklari, oOzellikle de Halep tiizerinde hak iddialarindan da
cekinmekteydiler. 1950°den sonra Suriye’de igbasina gelen yonetimler “Hatay’in zorla
elinden alindig1’” yoniinde propaganda yapmaya, Hatay’i kendi sinirlart iginde
gostermeye basladi. Tespit edilen Tiirkiye-Suriye sinirini1 tanima anlamina gelebilecek

her tiirlii tutumdan da uzak durdular.8’

Suriye, 1963 yilinda bir askeri darbe ile iktidar1 ele geciren Baas Partisi

doneminde de Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasini kabullenmedi. Bu tarihten itibaren Sam

SUMAE/AD, L 51, 1, 087-089 (22.05.1947).
8ISMAE/AD, L 51, 1, 096 (10.06.1947).
816MAE/AD, L 51, 1, 098-100 (21.06.1947).
817pehlivanli, 2001, s.136.
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yonetimi, Hatay’1 haritalarda Suriye sinirlari iginde gdstermenin yaninda Tiirkiye’ye
yonelik diismanca tutum sergiledi. Tiirkiye’nin yiiriittiigii Gilineydogu Anadolu’yu
kalkindirma plani ile Firat ve Dicle nehirleri lizerine yaptig1 barajlardan endise duymaya
baslad1 ve Tiirk diismanligina, toprak meselesine ilave olarak bir de su konusunu ilave
etti. Tlrkiye’nin giiclenmesinden rahatsiz olan Suriye devleti, Tirkiye karsiti teror

orgiitlerini destekledi ve onlara topraklarini act1.

6.2.2. Fransa’min Hatay’1 Giindeme Getirmesi

Fransa, Avrupa’da beliren savas tehdidi nedeniyle Tiirkiye’nin kendi safinda yer
almasini, bunun miimkiin olmamasi durumunda en azindan tarafsiz kalmasini1 saglamak
amacityla Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasma riza gosterdi. Fransiz ilimli gevreler ile
solcular, bu durumu uluslar arasi konjonktiiriin geregi olarak goriirken sagci ve
muhafazakar g¢evreler, olumsuz karsilayarak Fransiz Hiikiimetinin verdigi taviz ile
imparatorluk ¢ikarlarinin biiyiik darbe aldigin1 ve Musa Daginda yasayan Ermenilerin

tehdit alinda oldugunu ileri siirdiiler.8®

Fransa, Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasmni nota vererek protesto eden italya’ya
verdigi cevapta, s6z konusu durumun 1921 Ankara Andlagmasinin geregi oldugunu,
Hatay’in Tiirkiye’ye geri verilmesinin Tiirkiye ile Suriye iliskilerinin iyilesmesine katki
saglayacagini belirtti. 81° Boylece Fransa, Ikinci Diinya savasi oncesinde Hatay’in

Tiirkiye’ye verilmesinin anlasma geregi ve yerinde bir karar oldugunu diisiiniiyordu.

Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasindan iki ay sonra savas bagladi ve gerek Fransa
gerekse Tiirkiye agisindan konu ¢6ziilmiis oldu. Fransa, devam eden savasta biiyiik bir
hezimete ugradi ve yaptig1 miitareke ile anavatanin ancak bir kismini1 kontrolii altinda
bulundurabildi. Serbest Bolge olarak adlandirilan Fransa’nin bu kisminda Almanya ile
isbirligi yapan Vichy Hiikiimeti kuruldu. Hatay, Suriye ve Liibnan’in Temmuz 1941°de
Miittefikler tarafindan ele gegirilmesine kadar bolgede yasanan sinir olaylari, Tirkiye
tizerinden Suriye’ye askeri malzeme nakli ve pasaport verme konulart disinda Vichy

yonetimi doneminde giindeme gelmedi.

818Ada, 2005, s. 214.
819pehlivanli, 2001, ss.135-136.
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Ikinci Diinya Savas1 gidisatinin Miittefikler lehine dondiigii ve savasin sonunun
yaklastig1 donemde Tiirkiye, Vichy Hiikiimeti ile iligkilerini zayiflatirken, General de
Gaulle’lin basinda bulundugu Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiukiimeti ile iligkilerini
gelistirdi. Fransa’nin Miittefikler tarafindan kurtarilmasindan sonra Tiirkiye, Gegici
Hiikiimetin temsilcisini resmi olarak tanidi ve 8 Eyliil 1944°’te temsilciye konsolos
atama yetkisini taniyarak Fransa’ya ait diplomatik ve konsolosluk gayrimenkullerini
teslim etti. Fransiz Temsilci, atama yetkisini aldiktan sonra Antakya’ya konsolos olarak

Halep’te bulunan M. Gault’u tayin etti.8?

Antakya ve Iskenderun konsolosu Gault, gdreve basladiktan iki ay sonra 21 Aralik
1944 tarihinde, daha 6nceden bildigini iddia ettigi bolgeyle ilgili izlenimlerini Fransiz
Disisleri Bakanligina bildirdi. Buna gore, bolgede Fransa’ya olan muhabbetin hala var
oldugunu, halkin degisik kesimleri arasinda kendilerine karsi yapilan yabanci
propagandanin ne General de Gaulle’iin itibarin1 ne de Gegici Hiikiimete duyulan
giiveni azaltmadigini gozlemledigini, buna karsilik Tirk yonetimine karsi diislince
degisikligi tespit edemedigini rapor etti. Konsolos, Hiristiyanlarin ve Nusayrilerin
beceriksiz yerel politikalar nedeniyle egilimlerini degistirecek gibi gériinmedigini, Tiirk
kokeninden olanlarin ise 6zgiirliiklerini ellerinden alan ve hayal kirikligi yaratan rejime
kars1 gelmekte her zaman zayif bir irade gosterdigini belirtti. S6z konusu durumdan
endise eden yerel yetkililer ise Tiirklestirmek ve {ilkede ve hafizalardaki yabanci iggalin
her tiirli iz ve kalintistm1 silmek icin araliksiz calismakta olduklarini rapor etti.
Konsolos, yonetimin daha 6fkeli, daha kuskulu ve daha tedirgin edici oldugunu ve
bunun sonucunda Hatay’da bulundugu ilk donemde bu denli siddetli hissetmedigi genel

bir huzursuzlugun ortaya ¢iktigini ileri siirdd.

Fransiz Konsolos M. Gault, Tiirkiye’ye geri verilmesinin bir yol kazast oldugunu
diistinenlerin sayisinin daha da arttigin1 ve biiyiikk cogunlugun ¢atigmalar biter bitmez
Hatay’in Suriye’ye geri baglanmasini bekledigini yazdi. Halep’te kamuoyunun,
Tiirkiye’nin savastaki hayal kirikligi yaratan tutumunu cezalandirmak icin Sovyet
Rusya’nin Hatay’in ayrilmasimi isteyecegini, ayni disiincenin Hatay’da da yaygin

oldugunu belirtti.8?

820MAE/AD, L 45, 1-2-4, 004 (11.09.1944).
82IMAE/AD, L 51, 1, 002-004 (21.12.1944).
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Ikinci Diinya Savasi arifesinde Avrupa’da yasanan Alman tehdidi nedeniyle
Hatay’in Tiirkiye’ye baglanmasin1 kabul eden ve bu bdlgedeki ekonomik ve kiiltiirel
cikarlarin1 kaybeden Fransa, savasin sonunun goriinmesi ve Alman tehdidinin ortadan
kalkmas iizerine Iskenderun konsolosu vasitasiyla Hatay’in Tiirkiye’ye baglanmasini
tartismal1 hale getirme arayisina girdigi goriilmektedir. Yapilan bu girisim, Suriye’de ve
Arap Diinyasinda ortaya ¢ikan Hatay’in geri alinmasina yonelik taleplerle ayni zamana

denk gelmektedir.

Arap Diinyasindan Hatay’in Suriye’ye baglanmasi konusunda taleplerin gelmesi
Tiirkiye’de rahatsizliklara neden oldu. Tiirk kamuoyu, taleplerin arkasinda Fransizlarin
oldugunu diistinmekteydi. Bunun iizerine Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi, 29 Nisan
1945’te Fransa’nmin Dogudaki Orta elgisi Genel Delege Orgeneral P. Beynet’e
gonderdigi yazida, Suriye’nin Hatay konusundaki taleplerinin Tiirkiye’de rahatsizliklara
neden oldugunu, Tiirk kamuoyunun Fransizlar1 Suriyeli milliyet¢ilerin kendilerine
yonelik  diismanliklarini  yumusatmak i¢in s6z konusu talepleri el altindan
yiireklendirdigine yoénelik sugladigini bildirdi. Biiyiikel¢i, Fransizca yayin yapan ve
Tiirkiye’de de dagitildigini 6grendigi “An Nahar” isimli Suriye gazetesinin, 14 Nisan
tarihli basyazisinda Suriye’nin Sancak {izerindeki haklarini ileri siirdiigiinii gazetenin,

suclamalarin yapilmasina katki saglamis olabilecegini de aktard:.®??

Fransa’nin Antakya Konsolosu, Tirkiye’ye ve Hatay’daki yOnetime yonelik
olumsuz bildirimlerine her firsatta devam etti. Bu kapsamda 23 Temmuz 1945 tarihinde
Hatay’in kurtulusunun 6’nci yi1l doniimii nedeniyle diizenlenen tdrenlerle ilgili
izlenimlerini Ankara Biiylikel¢isine aktardi. Konsolos, Antakya halkin1 kutlamalara
gotiirmek i¢in yerel yetkililer tarafindan sarf edilen cabalarin basarili olmadigini,
Hiristiyanlar ve Nusayriler i¢in bu yildoniimiiniin dindaslarindan ve Suriyeli
kardeslerinden ayrilmanin y1ldoniimii, Ttrkler i¢in ise Fransiz isgalinde faydalandiklar
ozgirlik rejiminin ve ekonomik zenginligin sonunu cagristirdigini belirtti. M. Gault,
torende yapilan konusmalarda, gecmis yillarda oldugu gibi Fransa’ya kars1 sok edici

ifadeler igermedigini de ilave etti.8%3

Fransa'min Antakya ve Iskenderun Konsolosu, Suriyenin bolge iizerindeki

talepleri hakkinda Hatay halkinin hislerini 6grenmek maksadiyla bir temayiil yoklamasi

822\ AE/AD, L 51, 1, 008 (29.04.1945).
823MAE/AD, L 51, 1, 017 (04.08.1945).
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yaparak sonucunu 14 Subat 1947°de Fransiz Disisleri Bakanligina bildirdi. Buna gore
yerel cevrelerce, basin tarafindan periyodik olarak giindeme getirilen taleplerin artik
bliyiik bir alaka ile takip edilmedigi ve Suriye tarafindan sarf edilen ¢abalarin Sancak’in
statlisiinde bir degisiklige neden olamayacaginda hemfikir olduklarini yazdi. Konsolos,
Hatay’da yasayan unsurlarin®* Ankara ile Sam arasinda secim yapmak durumunda
olmalari halinde, Tirklerin Tiirkiye’yi, Siinni Arap ve Nusayrilerin ise Suriye’yi tercih
edeceklerini, ancak kendilerine statiiyli tespit hakki verilmesi durumunda Tiirk irkindan
olanlarin dahi 6zerkligi sececeklerini ilave etti. Milli duygular agisindan Hatayli
Tiirklerin, iilkenin diger bolgelerindeki vatandaslarindan derin farklilik gosterdigini ve
1937-39 yillarindaki olaylarda Araplar ve Ermeniler gibi kesinlikle bolgelerinin

Tiirkiye’ye baglanmasim istemediklerini rapor etti.8?°

Fransiz Konsolos, her firsatta Arap ve gayrimiislimlerin Tiirkiye yerine Suriye’yi
istediklerini ve Tirklerin ise yonetimden memnun olmadiklarini, imkanlar1 olsa 6zerk
olmak isteyeceklerini vurgulamaktadir. Konsolosun bu husustaki son tespitleri
bildirdikten yaklasik 5 ay sonra Suriye Bagbakani, Suriye’ye gb¢ etmis olanlarin,
koyliilerini gormek i¢in Hatay’da kisa siire kalmalarini talep etti. Bu kapsamda Hatay’a
6

gelen Suriyelilerden bir kismmn Tiirk vatandashigima gegme arzularini iletmeleri®?

konsolosun tespitlerinin dogru olmadigini gostermektedir.

Suriye Hiikiimetinin Hatay Meselesini Gilivenlik Konseyi’ne gotiireceginin
giindeme gelmesi tlizerine Tiirkiye’nin Paris Biiyiikelgisi Numan Menemencioglu, 12
Subat 1947 tarihinde Fransiz Disisleri Sekreteri ile bu konuyu goriistii ve meselenin
birlikte incelenmesi gerektigini degerlendirdigini iletti. Tirk Biiyiikelci, Suriye’nin
Fransa’y1 sahip oldugu ytuikiimliiliikklerine ihanet ettigine dair su¢lamalarda bulunmaya
meyilli olmasi nedeniyle bunun Fransa’nin ¢ikarina da olacagini ilave etti. Fransiz
Disisleri Sekreteri M. Chauvel, Menemencioglu’nun zikrettigi varsayim durumunda
Fransiz ve Tiirk Hiikiimetlerinin ortak bir tutum olmazsa da en azindan tamamlayici bir

tutum benimsemelerinin faydali olacagini belirtti. Fransa, Suriye’nin 1937 tarihli

824K onsolos niifusu: 1939 yilinda Ermeniler tarafindan terkedilen topraklara yerlesmek iizere Anadolu ve
Trakya’dan gelen 4.000 koyli hari¢ 55.000 Tiirk, 30.000 Siinni Arap ve 70.000 Nusayri olmak {izere
180.000 olarak hesaplamaktadir. MAE/AD, L 51, 1, 067-068 (14.02.1947).

855MAE/AD, L 51, 1, 067-068 (14.02.1947).

826 Fransa’nin Iskenderun Konsolos Muavinine gore Suriye’yi secenlerin, simirin diger tarafinda Fransiz
manda ydnetiminin varlig1 nedeniyle tercih etmisler, bu yonetimin yoklugu her gecen giin bunlarin biyiik
bir kismi tarafindan hissedilmektedir. (MAE/AD, L 51, 1, 112-113 (13.09.1947)).
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andlagsmayr imzalamast ve kabul etmesi nedeniyle bu konuda fazla sikdyet

edemeyecegini diisiinmektedir.®?’

Fransiz Disisleri Bakanligi, Hatay Meselesinin tekrar giindeme gelmesi lizerine,
Iskenderun Sancagmin 23 Haziran 1939 tarihli anlasma ile Tiirkiye’ye terk edilme
islemlerini tetkike basladi. Quai d’Orsay, arsivlerinde formalite islemlerinin Milletler
Cemiyeti Sekreterligi nezdinde tamamlandigina dair herhangi bir kayit bulamamasi
tizerine 6 Mart 1947°de Cenevre’deki konsolosundan Milletler Cemiyeti arsivlerinde bu
yonde arastirma yapmasini ve terk edilme islemlerin tamamlanip tamamlanmadiginin en
kisa siirede bildirmesini istedi.?® Cenevre’den gelen yazida, Fransiz Hiikiimetinin
Iskenderun Sancagi’nin terkini 6ngoren 23 Haziran 1939 tarihli anlasmay1 24 Temmuz
1939°da iiye tiim {ilkelerin bilgilendirilmesi talebiyle Milletler Cemiyeti Genel
Sekreterligine gonderdigini, ancak hi¢ bir zaman bu belgenin kaydedilmesini talep
etmedigini, dolayisiyla anlasmanin kayit altina alinmadigini, Fransiz Disislerinin talebi
dogrultusunda anlagsma ve eklerinin konseye ve liye iilkelere 9 Agustos 1939 tarihinde

gonderildigi cevabr verildi.?®

Fransiz Disisleri Bakani’na 12 Mayis 1947 tarihinde, Hatay Meselesi konusunda
Fransa’nin Arap ve imparatorluk politikasi i¢in faydali olacak onerilerin yer aldig1 bir
inceleme yazis1 sunuldu. Incelemede, Suriye’nin Hatay’in Tiirkiye’ye terkini saglayan
1939 tarihli Tirk-Fransiz Andlasmasinin Suriye ve Liibnan {izerindeki Mandasinin
4’lincli maddesine ve Milletler Cemiyeti igtihatlarina (1926 karari) aykir1 oldugunu ileri
strerek gecerli olmadigin1 savundugu, Tiirkiye’'nin ise andlagmanin gecerliligi
konusunda Suriye ile olan miinakasasinda Fransa’nin “Hukuki” destegini elde etme
isteginin olacagma yer verildi. Suriye’nin tezinin karsi ¢ikilmaz oldugu ifade edilen
yazida, Fransa’min Iskenderun’u Tiirkiye’ye terk ederek yiikiimliiliiklerini ve haklarin
ihlal ettigi sugunu kabul etmeden boyle bir teze katilamayacagi da belirtildi. Tiirklere ve
Suriyelilere karsi esit mesafeyi koruyarak, Tiirkiye ve Suriye’deki siyasetlerinin en
biiylik kari1 elde etmesi igin her iki tarafin Fransa’nin sempatisini kazanmaya ve

yaptiklar iyilikleri 6demeye tesvik edilebilecegi dnerildi.®*°

827MAE/AD, L 51, 1, 069-072 (17.02.1947).

88MAE/AD, L 51, 1, 075 (06,03.1947).

89MAE/AD, L 51, 1, 076 (08.03.1947); MAE/AD, L 51, 1, 077-078 (17.03.1947).
80MAE/AD, L 51, 1, 079-083 (12.05.1947).
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Ikinci Diinya Savasi oncesi Alman tehdidi nedeniyle Hatay’in Tiirkiye’ye
katilmasin1 1921 Ankara Andlagsmasi geregi ve yerinde bir karar oldugunu diisiinen
Fransa, savastan sonra tehdidin ortadan kalmasi ile terk edilme islemin yanlis oldugunu
degerlendirmektedir. Bu kapsamda Suriye’nin geri iade talebini hakli gérmekte ancak
daha once yaptigi islemin yanlis oldugunu kabul etmemek igin agik olarak beyan

edememektedir.

6.2.3. Hatay Konusundaki Taleplere Tiirk Basin1 Tarafindan Gosterilen Tepki ve
Tiirkiye’nin Izledigi Siyaset

Ankara Hiikiimeti, Birinci Diinya Savasinda Ingilizlerle birlikte kendisine kars1
savasan Araplarin bagimsizlik icin verdikleri miicadeleye kayitsiz kalmadi. Milli
Miicadele basariyla sonuglandiktan sonra da Tiirkiye, yayilmaci bir siyaset izlemedi.
Tam aksine Ankara, Arap iilkeleri ile iyi iliskiler kurmaya calisirken ingiliz ve Fransiz
mandast altinda bulunan giiney komsular1 Irak ve Suriye’nin bagimsizligini elde etmesi
gerektigini devamli olarak dile getirdi. %! Tiirkiye’nin Hatay’1 topraklarma bariscil
yollarla katmasindan sonra Ikinci Diinya Savasi basladi. Ankaranmin Suriye ile
iligkilerinde muhatabi mandater devlet olan Fransa idi. Bu kapsamda, Tiirkiye ile dis
iligkilerinde Suriye admna yetkili olan Fransa arasinda anlagsmalar imzalandi ve
uygulandi. Suriye, 1944 yilinda bagimsizligin1 kazandiktan sonra yayimladigi genelge
nota ile Fransa’nin Suriye adma yaptigr uluslararasi ve ikili anlagsmalara saygili
oldugunu bildirdi. Boylece, 23 Haziran 1939 tarihli anlasmay1 da tanidigin1 kabul etmis

oldu.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, Rusya’nin Bogazlarda iis kurma istegi ve Kars ile
Ardahan iizerinde toprak talebinde bulunmasi, Tiirkiye’yi giivenlik agisindan hassas bir
duruma soktu. Bu nedenle Arap tilkeleri ve 6zellikle de Suriye ile iyi iligkiler kurmak
isteyen Tiirk Hiikiimeti, Sam Hiikiimetinin de ilk dénemlerde Hatay konusunda olumlu
tutum sergilemesi iizerine Sam’da biiyiikelgilik act1.8%? S6z konusu gelisme iki iilke
arasinda herhangi bir sorun kalmadigr anlamina gelmiyordu. Tiirkiye’nin en uzun
hududa sahip oldugu komsusu ile hudut rejimi, giivenlik, suglularin iadesi, ulagtirma,

giimriik, saglik gibi imzalanmasi gereken bir¢ok anlagma bulunmaktaydi. Bunun

81 Duman, Sabit, Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasi, Atatiirk 4. Uluslararasi Kongresi, 25-29 Ekim 1999
Tiirkistan-Kazakistan, Ankara, 2000, ss. 139-145.
832pehlivanl, 2001, s.136.
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yaninda c¢oziime kavusturulmasi gereken her iki taraf uyruklularinin diger taraf
topraklarinda bulunan varliklar1 meselesi bulunmaktaydi. 83 Suriye, iyi komsuluk
iliskilerinin  tesis edilmesi i¢in imzalanmasi gereken anlagmalar ve ¢Oziime
kavusturulmasi gereke sorunlara yeni bir konu dana ilave etti. Bu da Hatay’in geri

ladesi meselesiydi.

Suriye’nin bagimsizligi elde etmesinden sonra iilkedeki basin ve partiler ile Arap
basini, Hatay’in geri verilmesi yoOniinde yogun propaganda yapmaya bagladi.
Propaganda ile giindeme getirilen talepler, Tiirk basini tarafindan yakindan takip edildi.
Antakya’da yaym yapan Atayol gazetesi, Suriye’de yasayan Tirklerin durumunu
giindeme tasidi ve tam aksine Tirkiye’nin bu duruma seyirci kalmamasi gerektigini
belirtti. Gazete, Hatay’da milli bir hiikiimetin yonetiminde 6zgiirce yasadiklarini, buna
karsilik Suriye topraklarinda 30.000 Bayir Bucak Tiirkiiniin ise Anavatan’dan ayr1, 27
yildir baski altinda ve sefalet i¢inde yasamakta oldugunu yazdi. Ayrica Atayol gazetesi,
gerek Hatay’da gerekse Tiirkiye’nin her yerinde, baskici bir yonetim altinda yasayan
tamamen Tiirk olan ve her giin seslerini isittikleri kardeslerinin akibetini diisiinmeden
once hi¢bir bayramin kutlanmamasi gerektigini 6nerdi. Gazete, bu acikli durumun ne
zamana kadar slirecegini ve acinacak durumdaki zavalli kardeslerini ne zamana kadar

Tiirk Milleti eli kolu bagl izleyecegini sordu.8%*

Hatay konusunda giindeme getirilen taleplere en biiyiik tepkilerden birini Yeni

Sabah gazetesi asagidaki sekilde gosterdi.

Tirkiye’nin, Steden beri, Suriyelilerin tam bagimsizlifi arzusunda Araplara maddeten ve
manen yardimcit olmustur... Fakat Tiirkiin 6z mali olan topraklara, hele sulhen ve miizakere
yolile hakkimizin teslim edilmesi suretile aldigimiz araziye, her hangi bir géz dikilecek olursa
0 gozii géremez hale sokmak Tiirkiin her zaman elindedir... herhangi bir toprak parcamizin en
ufak bir kismina nereden olursa olsun yiikselebilecek her hangi bir talep en siddetli 6lim ve
ates yagmuru ile karsilanacaktir... Kutsal biitiinliglimiize dil veya el uzatmak isteyenlerin vay
haline... bir iki kendini bilmez arabin laf-ii glizafi veya herhangi bir gazete idarehanesindeki
bir yazarin miiphem ve vahi climleleri tarihin akisini degistiremez.

Ayrica ayni gazete, Suriyeliler icin ilk yapilacak seyin General de Gaulle’iin

boyundurugundan kurtulmak ve evlerine sahip olmak oldugunu belirtti.5%°

Adana’da yayin yapan “Tiirksozi” gazetesi, milliyet¢i Suriyeli genglerin 18

Haziran 1945°te Halep’te Fransizlara kars1 diizenledigi gosteride Tiirkiye’den Adana ve

833Cumhuriyet, 19 Subat 1947.
83MAE/AD, L 51, 1, 009-011 (30.06.1945).
835Yeni Sabah 24 Haziran 1945.
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Mersin’i talep etmelerine biiyiik tepki gosterdi. Gazete, Suriye’den yiikselen bu seslere,
agirbaghilikla  sessizliklerini  koruduklarini, bu insanlarin makul olmayan bu
bagrismalarinin kendilerini hiddetlendirmedigini, yalnizca bu duruma giidiiklerini ve

onlara acidiklarmi yazd.8%®

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrast Sovyet tehdidine kas1 yalniz kalmasi ve
destek arayisi icinde olmasi nedeniyle Arap iilkeleriyle ve ozellikle giiney komsusu
Suriye ile 1yi iligkiler kurma arayisindi. Ankara, her hangi bir ¢atisma durumunda Arap
iilkelerinden kendisini desteklemelerini beklememekte, en azindan tarafsiz kalmalarini
saglamak istemekteydi. Bu nedenledir ki Basbakan Recep Peker, ikinci Diinya
Savasi’nin bitiminden bir y1l sonra TBMM’ne sunulan hiikiimet programinda, “Arap
komsularimiza karsi sevgimiz ve dostlugumuz mutlaktir. Diinyanin en zengin
medeniyetlerinden birinin varisleri olan Arap Birligi Devletlerinin her biri ile her sahada
»» 837

miinasebetlerimizi her giin daha ziyade samimilestirmek biiyilk emelimizdir

beyaninda bulunarak Arap diinyasina dostluk mesaj1 gonderdi.

Tiirk Hiikiimeti, Suriye basini ve partiler ile Arap basini tarafindan Hatay’in geri
verilmesine yonelik yiiriitiilen kampanyaya ragmen Suriye’ye yonelik ilimli agiklamalar
yapmayi sirdiirdi. Bu kapsamda Tiirk Disisleri Bakani Hasan Saka, Tiirkiye’nin
komsular1 ve 6zellikle de Suriye ile iliskilerinde takip ettikleri politikayr Ekim 1946°da,
Halep’te yaymlanan “El Cumhuriye” gazetesinin Ankara muhabirine verdigi bir
sOyleside acikladi. Disisleri Bakani, Hiikiimetinin tiim Arap iilkeleriyle ve 6zellikle de
Suriye ile dostane iligkiler kurmak istedigini, Hatay ile alakali olarak pasaport
formalitelerini kaldirmaya, bu sehrin limanini1 Suriye ticaretine agmaya ve Sam
Hiikiimetinin, Tiirkiye’nin ¢ikarlarini hedef almayan tiim tekliflerini incelemeye hazir

olduklarini beyan etti.8%

Tiirkiye, Suriye ve Arap llkeleri ile iyi iliskiler tesis etmek isterken Sam’in
Iskenderun ve ona bitisik Tiirk topraklari hakkindaki iddia ve taleplerini Giivenlik

Konseyi’ne gotiirmeye karar verdigine, hatta anilan tesekkiile bildirdigine dair haberler

8B8MAE/AD, L 51, 1, 009-011 (30.06.1945).

87TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII, Cilt 1, 14.08.1946, s. 30.

88Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosuna gére, Suriye gevreleri bu beyanatin “Sancak Meselesi”
diye adlandirdiklar1 konuya higbir yeni unsur getirmedigini ve Tiirkiye’nin komsularina s6z konusu
kolayliklar1 saglayacaklarini herkesin zaten bildigini ifade ettiklerini ve Suriye’nin, mevcut Hatay
vilayetini kendi topraginin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul ettigini Paris’e bildirdi, (MAE/AD, L 51, 1,
061-062 (28.10.1946)).
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geldi.®® Her ne kadar Suriye s6z konusu miiracaati yalanlasa®? da Ankara, gelen
haberler tiizerine mesele hakkinda Fransa’nin destegini aragtirmaya yoneldi. Bu
maksatla Paris Biiyiikelgisi Numan Menemencioglu, Fransiz Disisleri Sekreteri ile 12
Subat 1947 tarihinde konuyu goriistii. Tiirk Biiyiikel¢i, boyle bir dosyanin sunulmasi
durumunda Suriye’nin Fransa’y1t da suglayacagmi, bu nedenle meselenin Fransiz
Disisleri ile birlikte incelenmesinin gerekli oldugunu, bunun Fransa’nin da ¢ikarina
olacagim1 ifade etti. Fransiz Daisisleri Sekreteri, talebe karsi bdyle bir varsayimin
gerceklesmesi durumunda, Fransiz ve Tiirk Hiikiimetlerinin ortak bir tutum olmazsa da

en azindan tamamlayici bir tutum benimsemelerinin faydali olacag: karsiligin1 verdi.

Ankara, Hatay’in Tiirkiye’ye katildig1 sirada Suriye’nin uluslararasi bir varliginin
olmamasi, verilen mandanin Fransa’yr Suriye adina tek yetkili kilmas1 ve Suriye’nin
BM’e kabulii ile var olmaya baslamasi1 nedeniyle Suriye tarafindan yapilabilecek boyle
bir girisimin hukuki dayanaktan yoksun olacagim1 ve kabul gormeyecegini

degerlendirmekteydi.®*

Suriye’nin Hatay’a yonelik taleplerinin yogunlasmasi iizerine Tiirkiye, Hatay’in
tilkenin ayrilmaz bir pargasi oldugunu vurgulama geregini duydu. Bu kapsamda Meclis
Baskan1 Kazim Karabekir giiney vilayetler gezisinde Antakya’ya ugradi ve Halkevinde
yaptig1 konugsmada “Diinya sunu bilmelidir ki, Hatay Tirktiir ve daima Tiirk kalacaktir.
Ezelden Tirk geldigini tarih gosteriyor. Ebediyete kadar gidecegini de siz Hataylilar
ispat ettiniz. icab ederse ¢ocuklarmz da ispat edeceklerdir.” ifadelerini kullandiktan

sonra Hatay’1n yalniz olmadigini, arkasinda 19 milyon Tiirk’{in var oldugunu belirtti. 342

Suriye basini, Hatay’in geri iadesine yonelik yayinlarimi siirdiirdiikge Tiirk basini
da Bayir-Bucak ve Hazne Tiirklerini giindeme getirmeye devam etti. Bu kapsamda
basin, s6z konusu nahiyelerde yasayan Tiirklere Suriyeli memurlarin k&tli muamelede
bulundugu haberlerine yer verdi. 3% Yayimlanan haberler iizerine Suriye Disisleri
Bakanligi, Turk Biiyiikelcisine Tiirklere yonelik kotii muamelenin kesinlikle olmadigini,
Tiirkiye ile dostluk iliskilerine 6nem verdigini, Tiirklerin Suriyeliler ile ayn1 muameleye

tabi olduklarini bildirdi. Suriye, muamelenin gerekcesini biiyiik ekseriyeti Miisliiman

83%Cumhuriyet, 29 Ocak 1947.
840Cumhuriyet, 30 Ocak 1947.
8IMAE/AD, L 51, 1, 069-072 (17.02.1947).
82Cumhuriyet, 17 Subat 1947.
843Cumhuriyet, 26 Ocak 1947.
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olan bir iilkede Miisliman Tiirk azinliini memnun etmeye calismasinin tabii ve
mantikli oldugu ile agikladi. Tiirk Disisleri Bakanligi, yapilan aciklamalar ile meselenin
kapanmadigini, takip edeceklerini ve gerekli gordiikleri zamanda gereken ve uygun

gorecekleri tedbirlere basvuracaklarmi agikladi.®*

Suriye’de Hatay konusunda yiiriitiilen yogun propagandaya ragmen Tiirk
yoneticiler, ilimli agiklamalarini siirdiirdii. Bu kapsamda Barbakan Recep Peker, Mart
1947°de gazetecilere verdigi demegte, komsu iilke halkinin bagimsizligin1 elde
etmesinden memnun olan ve Suriyelilere iyi duygular besleyen Tiirk halkinin, Suriye
gazetelerinin yayimlarindan rahatsizlik duydugunu ifade etti. Arap memleketleri
arasinda Tirkiye’ye en yakin ve en genis hududu olan Suriye devleti ile diizene
sokulmasi gereken bir takim sorunlarin oldugunu ancak bunlarin sorun teskil etmedigini
belirterek Arap iilkelerinin bagimsizliklar1 i¢in kendi mukadderatlarini, kendi
hayatlarini tanzim etmekte olduklarini ve refah i¢inde bulunduklarini gérmekten mutlu
olacaklarini ifade etti. Bagbakan, iyi komsuluk iliskileriyle bagdasmayan Suriye basinin
yayimlarinda ifade edilen aykir1 fikirlerin, Suriyeli siyasetciler tarafindan da
benimsendigini gordiikkce s6z konusu iilkenin bilerek veya bilmeyerek bir takim

maksatlara alet oldugu sonucuna vardiklarmni belirtti.8*°

Tiirkiye, Suriye ile iyi iligkileri tesis etmek maksadiyla resmi bir goérev vermeden,
diplomatik vasfi bulunmayan Hatay valisi Nizamettin Ataker’i%® Nisan 1947°de Suriye
ve Liibnan’a gonderdi. Vali, gezi sirasinda Sam’da Suriye Hiikiimet Bagkani ile goriistii.
Suriye Bagbakani, Hatay kokenlilerden ailelerini veya koyliilerini gérmek isteyenlerden
sehirde kisa siireli kalmalari i¢in vize islemlerinde kolaylik saglamasi i¢in validen Tiirk
Disisleri Bakanligi nezdinde girisimde bulunmasini talep etti. Vali Ataker, gelen talep
dogrultusunda girisimde bulunmasi {izerine s6z konusu kisiler vize basvurma
kosulundan muaf tutuldu ve 1947 yilinin yaz aylarinda 500 kadar kisi Hatay’a gitti.®*’
Hatay’a giris yapan bu kisilerden Hatay’da daimi kalmak isteyen, Ortodoks ve Nusayri

mezhebine mensup kirk kadarinin aile reisi, Valiye bagvurarak Suriye’yi segmelerinden

dolay1 pismanliklarini ifade ettiler ve tekrar Tiirk olma arzularini dile getirdiler. Hatay

844Cumhuriyet, 19 Subat 1947.

845Esmer, A. Siikrii, “Basbakanin demecinde dis politika”, Ulus, 03.03.1947.

84623 Agustos 1947 de gorevi Ali Fuat Yurtdas’a devretmistir.

87 MAE/AD, L 51, 1, 106 (25.08.1947). 500 kisinin 380°i Ortodoks ve 120’si Nusayri olup, Ermeniler bu
tedbirden faydalanmamustir.
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Valisi, ilgililere dogrudan Ankara’ya Icisleri Bakanligina telgraf ile basvurmalarini

onerdi ancak yapilan basvuru Ankara tarafindan reddedildi.®*

Tiirkiye, Suriye’yi secen Nusayri mezhebinden olanlarin geri gelme taleplerini
Hatay nedeniyle Sam ile gergin olan iliskilerin daha da gerilmemesi i¢in reddetmis
olmalidir. Sam Yonetimi ise ziyaret sirasinda Hatay Valisi tarafindan teklif edilen ve
Ankara’nin iyi iliskiler kurmaya yonelik ¢abalarina karsilik vermedi. Bu kapsamda Tiirk
Hiikiimetinin, Iskenderun’da karayolu ge¢isinin &zel bir diizenlemeyle kolaylastirilacagi
bir serbest bolge teklifi, Suriye tarafindan dikkate alinmadi. Bunun yaninda Valinin
sinir ticareti teklifi®® de reddedildi ve Tiirkiye’den ithalat yasaklandi. Smir olaylari®°
konusunda Suriyeliler yirtrliikteki anlagmalari uygulamadi ve her tiirlii irtibati da
reddettiler. Hatay Valisinin bu duruma son vermek i¢in Halep ve Sam’daki girisimleri

de sonugsuz kald:.8%*

Tiirkiye tarafindan Hatay kokenlilere taninan vize kolayligi, Suriye basininda
yanki buldu ve olumsuz karsilandi. Suriye gazetelerine gére son zamanlarda Tiirk sinir
memurlarinin Suriye uyruklularmin Tiirkiye’ye gecislerini kolaylastirdiklarini, hatta
pasaport dahi sormadiklarini, son olarak da Tiirkiye’nin gogebe Araplarin siiriileriyle
gecisine miisaade ettiklerini ve bunlara Tiirk kimligi verdiklerini yazdi. Suriye’de yayin
yapan  gazetelerden  biri, Tirkiye’nin  Suriye vatandaslariin  gecislerini
kolaylastirmasinin nedeni olarak bu insanlara Tiirk vatandasligir vermek ve siir hattini

bosaltmak istemesi gibi bir amag giittiigiinii ileri siirdii.®%2

Suriye’deki partilerin anti baticiligi, 1948°de Araplarimn Israil karsisinda yenilmesi
ve Israil devletinin kurulmasi ile daha da siddetlendi. Tiirkiye, Sovyet tehdidi ve

ekonomik sorunlar nedeniyle Bat’ya daha fazla yanasmasi ve 1948 yilinda Israil

88 MAE/AD, L 51, 1, 112-113 (13.09.1947).

89 Antakya bolgesinin sebze ve meyve agisindan zengin olmasi, Halep’te ise bu iiriinlerin bol olmamast,
bu nedenle Halep pazarinin bu bélgeden kolayca ikmal edebilecegi teklif edilmis. Suriye Hiikiimeti
sadece Filistin’e transit gonderilen mallarin gegisine miisaade etmis. Gonderilen {iriinlerin bir kismi
Filistin’e gonderilmeyerek Halep’te yerel yetkililerin iistii kapali onayr ile kagak olarak satilmustir.
(MAE/AD, L 51, 1, 090-094 (30.05.1947)).

80 Hatay Valisi, son zamanlarda, Suriyeliler tarafindan Tiirk topraklarinda islenen hayvan hirsizligimin
artmakta oldugunu ve komsu yetkililerin bu olumsuz tutumlarinda israrct olmaya devam etmeler
durumunda, ¢alinan hayvanlar1 ele gegirmek i¢in Suriye topraklarina sinir Gtesi harekat icra etmek
zorunda kalacagini ifade eder. (MAE/AD, L 51, 1, 090-094 (30.05.1947)).

81 MAE/AD, L 51, 1, 090-094 (30.05.1947).

82 Antakya’da yayin yapan “Atayolu” gazetesinin, 2 Ekim 1947 tarihinde Halep’teki muhabirinin
Suriye’deki bir gazetede yayinlanan “Tiirk topraklar1 Suriyelilere agik™ haberine dayandirarak yaymladigi
haber. (MAE/AD, L 51, 1, 122-123 (06.10.1947)).
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devletini tanimasi, Arap devletleri ve Suriye tarafindan olumlu karsilanmadi. 1949
yilindan sonra Suriye’de meydana gelen darbeler ve hiikiimet degisiklikleri tilkede
istikrarsizliga neden oldu.®%® Suriye’de Fransiz etkisi azalirken Sovyetler Birliginin
etkisi artmaya bagladi. Sam yonetimi, Hatay’1 geri almak iimidiyle iilkedeki komiinist
propagandaya engel olmadi.2>* Moskova, yaptig1 propagandayla birlikte Suriye ile iyi

iligkiler kurmaya basladi.

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi Tiirkiye'nin dis politikasinda Sovyetler ve onun
sebep oldugu tehdit yer alirken Arap tilkeleri i¢in Filistin meselesi 6n plana ¢ikmaktaydi.
Tiirkiye, meselenin BM Genel Kuruluna geldigi 1947 yilinda Arap iilkeleriyle birlikte
hareket etti. Ancak Sovyet tehdidi nedeniyle Batiyla iliskilerini artiran Ankara’nin,
Filistin meselesinde Arap diinyasindan ayrilmaya baslamasi ve devaminda Israil’i

tanimasi Tiirk-Arap iliskilerinde degisime neden oldu.%®

Ozellikle Siiveys bunalimindan sonra Sovyetlerin bélgeye yonelik yardimda
bulunmasi, Suriye silahli kuvvetlerinin bagina komiinist yanlisi bir komutanin
getirilmesi gibi gelismeler, Sam’1 Bati’dan uzaklastirirken Moskova’ya yaklastird:.8®

iki iilke iliskileri Baas Partisinin iktidara gelmesinden sonra daha da gelisecektir.®%’

Bagimsizligin1 elde ettikten sonra Tiirkiye’den toprak elde etme hedefleri olan
Suriye, so6z konusu hedefini gergeklestirmek i¢in birgok yonteme basvurmus ve

88 ki iilke iliskileri, bu dénemden sonra

Tiirkiye’nin diismanlariyla ittifak kurmustur.
Suriye’nin Hatay'a yonelik emellerinden vaz gegmemesi, su sorunu, PKK teror
orgiitiinii desteklemesi ve topraklarini terdr orgiitiiniin kullanmasina miisaade etmesi
gibi nedenlerle daha da gergin seyredecektir. Tiirkiye’nin Bati Blokunda yer almasi ve
Suriye’nin Dogu Bloku yanlisi olmasi, bloklar arasindaki ¢ekisme ve krizler iki iilke

iligkilerinin gergin olmasina da etki edecektir.

83 Armaoglu, 1989, 5.506.

84MAE/AD, L 51, 1, 061 (28.10.1946).

85 Duman, Sabit, Arap-israil Savasi (1967) ve Tiirk Dis Politikas1, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu
Bildirileri, Ankara 2006, ss. 70-71.

86K 5ksal, Osman, 1957 Suriye Krizinin Tiirkiye nin Orta Dogu Politikalarina Etkileri, On Birinci Askeri
Tarih Sempozyumu Bildirileri I, Ankara 2007, s. 338.

87Benek, Sedat, Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Sosyal Cografya Agisindan Tarihsel Arka Plani, Gaziantep
University Journal of Social Sciences, 2016 15(1), s. 181.

88Y1lmazgelik, ibrahim, Yeni Dénemde Tiirkiye’nin Orta Dogu Siyaseti Uzerine Bir Degerlendirme,
Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2006, s. 11.
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SONUC

Osmanli Imparatorlugu dénemine dayanan Tiirk Fransiz iliskileri, tarihi siirec
icerisinde siirekli inisli ve ¢ikish bir seyir izlemistir. Iki iilke, s6z konusu siiregte bazen
dost ve miittefik bazen de kars1 karsiya gelmistir. Ancak Fransa’nin Tirkiye ile dost ve
miittefik oldugu donemlerde zaman zaman dostluga aykir1 hareket ettigi goriildii. Fransa,

bu tutumunu Ikinci Diinya Savasi siirecinde ve sonrasinda da stirdiirdii.

Fransa, Iskenderun konusunda Bekir Sami Bey’in Londra’da verdigi taviz sonucu
elde ettigi kazanimi, Ankara Anlagmasi sirasinda Milli Hiikiimetin i¢cinde bulundugu zor
durumdan istifade ederek muhafaza etti. Ankara Hiikiimeti ise, Misak-1 Milli sinirlar1
icerisinde yer alan Iskenderun’u Fransa ile bir an 6nce savasa son vermek, bolgedeki
kuvvetlerini Bati Cephesine kaydirmak ve itilaf Devletleri'nden biri tarafindan

taninmak maksadiyla Milli sinirlar disinda birakmak zorunda kald.

Iki iilke iliskileri, Lozan’dan kalan sorunlarin ¢dziime kavusturulmasindan sonra
normallesmesi beklenirken Hatay meselesi nedeniyle tekrar inisli ¢ikigl bir siirece girdi.
Anilan mesele Fransa’nmn, Ingilizlerin Irak’a tamdiklar1 miittefiklik sisteminden
esinlenerek Eyliil 1936°da Suriye ile bir Dostluk ve ittifak Andlasmasi paraf ederek iig
yil igerisinde bagimsizlik tanimayr Ongormesi lizerine ¢ikti. Sancak’in Suriye’ye
baglanmasinin neden olacagr sorunu Ongormeyen Fransa, Tiirkiye’nin Sancak’a
bagimsizlik verilmesi talebini beklememekteydi. Talebi kabul etmeyen ve Suriye’nin
tepkisinden de ¢ekinen Paris, Ankara’nin kararli tutumu ve Avrupa’da biiyiimekte olan
Alman tehdidi tizerine meselenin Milletler Cemiyetine havalesini kabul etmek zorunda
kaldu.

Fransa, Hatay’in bagimsizligin1 kazanmasina giden siiregte engeller ¢ikarsa da
Avrupa’da meydana gelen olaylarin gii¢ dengesini Mihver’den yana gevirmesi {izerine
yumusama gostermek zorunda kaldi. Paris, Avrupa’da beliren savas tehdidi nedeniyle
Ankara’nin kendi safinda yer almasini, bunun miimkiin olmamas: durumunda en
azindan tarafsiz kalmasini saglamak istiyordu. Bu durumu temin etmek i¢in Tirkiye’ye
bir yardim anlasmasi yapma karsiliginda Hatay’1 ileri siirdii. Tiirkiye, dzellikle Italyan
tehdidi nedeniyle Ingiltere ve Fransa cephesinde yer almak istiyordu. Ankara, teklifi
Hatay’1 tekrar topraklarima katmak i¢in bir firsat olarak goriirken Fransa, aslinda

Sancak’tan vazgegme niyetinde degildi. Tiirkiye, izledigi dogru siyaset ile ilk olarak
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Sancak’in bagimsizligini talep etti. Avrupa’daki Alman tehdidine paralel olarak Hatay
konusundaki tutumunu gevseten Fransa, Tiirk tezine yaklasti ve Hatay bagimsizligin
elde etti. Ankara’nin bu konudaki nihai hedefi Hatay’1 topraklarina katmakti. Paris ise
statiikoda degisiklik dngdrmiiyordu. Tespit ettigi hedefe ulagsmak icin konjonktiirii iyi
degerlendiren Ankara, ti¢lii ittifak goriismelerine Hatay’in terki karsiliginda Fransa’nin

katilabilecegini sart kostu ve hedefine ulasti.

Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi basladiktan sonra imzaladig1 anlasma ile Fransa ve
Ingiltere ile miittefik oldu. Ancak miittefikler, Ankara’ya bilgi vermeden Bakii’ye
harekat planlayarak Tiirkiye’yi zor duruma diisiirdiiler. Ik olarak Fransa tarafindan
giindeme getirilen Bakii’niin bombalanmasi ve Karadeniz’deki petrol sevkiyatinin
onlenmesi plani, Tiirkiye’yi dogrudan Sovyetlerle ¢atigmaya siiriikleyecek ve
Almanya’nin hedefi yapacak olmasi nedeniyle Ankara tarafindan kabul edilemeyecek
kadar biiyiik riskler igermekteydi. Halbuki Polonya’ya garanti veren Ingiltere ve Fransa,
s0z konusu iilkeyi isgal ederek aralarinda paylasan Almanya ve Sovyetler ile ¢atismay1
gbze alamadiklar1 bir donemde Tiirkiye’yi kolayca savasa siiriiklemeyi goze
alabiliyorlardi. Ingiltere, Tiirkiye’nin kaybedilmesine pek taraftar olmazken Fransa,
fazla mahzur gormemekteydi. Oyle ki, Bat1 Avrupa harekatinin baglamadig1 bahse konu
donemde Fransiz Genelkurmayi, Almanya’nin giiciiniin Fransa yerine Balkanlara
yoneltilmesini, Tiirkiye’nin de Katkasya’ya bir taarruza tesvik edilmesini
ongormekteydi. Boylece, heniiz savasa girmemis Fransa, Almanya’nin ¢ikarlari ile
Italya ve Sovyetler Birliginin ¢ikarlarmm karsi karsiya getirmis olacak, bu siire iginde
kendisi zaman kazanarak hazirliklarim1 tamamlayacak ve oyuna sonradan girecekti.

Fransa, miittefiki Tiirkiye’yi atese atarak kendisini korumay1 hedefliyordu.

Uygulamaya konmayan Bakii plani, Fransiz ordusu dagildiginda Almanya
tarafindan ele gecirildi ve tahrif edilerek yayimlandi. Almanya, Tiirkiye ile Sovyetler
Birligini catismaya siiriiklemek ve Ankara’yr kendi safina c¢ekmek icin yaptigi

yayimlarla hedefine ulasamadi.

Italya’nin savasa girmesi iizerine Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye’den Uglii Paktin
ikinci maddesi geregi savasa girmesini talep ettilerse de Ankara, paktin iki numarali
protokoliinii uygulamaya karar vererek gayri muhariplik durumunu ilan etti.

Miittefiklerin Tirkiye’den savasa girmesini talep ettigi sirada Fransiz ordusu, Alman
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taarruzlar karsisinda varlik gosteremeyerek dagilmis ve Hiikiimet Paris’ten ayrilmigti.
Ingiltere, destek icin gonderdigi birliklerini biiyiik zorluklarla adaya nakletmis ve
Fransa’nin yardim talebine cevap vermemisti. Ordusunun modern silah ve techizati
eksik olan Tiirkiye’nin Mihver’in ezici bir stiinliigliniin oldugu bir donemde harbe
girmesinin Miittefiklere fayda saglamayacagi acgikti. Ayrica bu donemde Sovyetler
Birligi’nin Almanya ile imzaladig1 saldirmazlik pakti halen yiiriirliikkteydi. Tiirkiye’nin
savasa girmeme nedenlerinden en Onemlisi ise Sovyetlerin Bogazlara yonelecegi

endisesiydi.

Tiirkiye’nin savasa girmeme karari, Miittefikleri ve 6zellikle Fransizlart tatmin
etmemisti. Halbuki en ¢ok 1srarci olan Fransa, yaklasik on ay once benzer bir durumda
savaga girmemeyi tercih etmisti. Paris, Ikinci Diinya Savasi dncesi Polonya ile ittifak
anlagmasi imzalamis ve Avrupa’da savas tehlikesinin yaklagsmasi lizerine anilan iilke ile
daha Once imzaladigr ittifak anlagsmasini teyit etmisi. Ancak Almanya Polonya’ya
saldirinca, ileride kendisine de saldiracagmi bilen Fransa savasa girmemis, sadece

gecikmeli olarak savas ilan etmisti.

Savas basladiktan sonra Uglii Ittifak Anlagmasi imzalayarak Miittefikler safinda
yer alan Tiirkiye, Sovyet tehdidi nedeniyle fiili olarak savasa girmemesine ragmen
Cumbhuriyet doneminin en sikintili yillarini yasadi. S6z konusu siire¢ iginde savasa
girmeye en yakin oldugu doénem, Alman kuvvetlerinin bati simirma yerlestigi ve
Suriye’de isbasinda olan Mihver yanlist Vichy Y0Onetiminin yaninda Irak’ta gergeklesen
darbe sonucu tiim giliney siirinda Mihver yanlist yonetimlerin igbasina geldigi 1941
baharidir. Bu donemde Almanya, Irak’ta yonetimi ele gegiren Rasit Ali’ye Tirkiye
tizerinden yardim gonderebilmek i¢in Ankara’ya baski uygularken Vichy Yonetimi,
Almanya’ya Suriye’deki havaalanlarimi kullanma izni verdi. Ingiliz basmin,
Almanya’nin Tirkiye’ye Trakya yerine Suriye iizerinden taarruz edecegine dair
haberlere yer vermesi siirecin daha sikintili gegmesine neden oldu. Tiim bu gelismelere
bir de Vichy Hiikiimetinin Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakan1 Amiral Darlan’in,
31 Mayis 1941°de Kilikya {izerinde hak iddia eden beyanlarda bulunmasi Tiirkiye’nin
giiney sinirindan bir tehdit beklentisini arttirdi. Amiral Darlan’in Tiirk topraklarinin bir
kism1 tzerindeki talepleri, Fransa’nin 20 yil ge¢mesine ragmen bdlgeye yonelik
emellerinden vazgegmedigini gostermektedir. Ayni durum savas sonrasi Fransa’nin

Hatay’1 tekrar giindeme getirmesinde de goriilecektir.
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Gayri muhariplik durumunu ilan eden Tirkiye, bu zor donemde gerek
Almanya’nin gerekse Vichy Fransasi’nin topraklari iizerinden asker ve savas malzemesi
gecirmesine miisaade etmeyerek Miittefiklerin davasina bir¢cok agidan biiyiik katkida
bulundu. Oncelikle Almanya’nin, Irak’ta darbe ile isbasina gecen Rasit Ali’ye gerekli
destegi gondermesini dnleyerek Ingiltere nin anilan iilkeyi tekrar ele gegirmesini sagladi.
Ayni sekilde Vichy Hiikiimetinin dogudaki birliklerini takviye edememesi sayesinde
Ingiltere ve Savasan Fransa’nin Liibnan ve Suriye seferini kolaylastirdi. Ayrica
Almanya, bat1 Avrupa’daki basarisindan sonra Sovyet Rusya’ya savas agmadan dnce
sag kanadini emniyete almak maksadiyla indigi Balkanlarda, Tirkiye ile yuriittigi
saldirmazlik  anlagmasi  goriismelerin  uzun slirmesi  “Barbarossa  Plani”nin
uygulanmasini geciktirdi. Tiirkiye, 6nce Ingilizler tarafindan Irak’in tekrar geri alinmasi
ve Almanya’nin Rusya seferini baslatmasi, daha sonra da Ingiltere ile Savasan
Fransa’nin Suriye’ye harekat diizenleyerek s6z konusu bdlgeleri ele gecirmeleri ile

biraz da olsa rahat nefes aldi.

Tiirkiye, savasin basinda yenilerek saf dis1 kaldiktan sonra Fransa’da is basina
gelen Mihver yanlisi Maresal Petain’in baskanligini yaptigi Vichy Hikiimeti ile
iligkilerini siirdlirdii. Almanya ile savasin siirdiiriilmesi taraftar1 olan General de
Gaulle’iin basinda bulundugu Hiir Fransa Hareketi ise Miittefiklerin safinda yer
almasina ragmen ilk donemlerinde anilan iilkeler tarafindan da Fransizlarin gercek ve
tek temsilcisi olarak goriilmemekteydi. Ancak Tiirkiye, resmi hiikiimet olmasi sebebiyle
Vichy ile iliskilerini siirdiiriirken General de Gaulle’tin Savasan Fransa Hareketini de
yakindan takip etti. ilk zamanlar fazla taraftar1 bulunmasa da bahse konu hareketin,
diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de destekcileri bulunmakta ve Almanya ile isbirligi
yapan Fransa’daki yonetim aleyhinde calismalar yiiriitmekteydi. Vichy Hiikiimetinin
Ankara Biiyiikelgisi, Tiirkiye’deki de Gaulle taraftarlarinin faaliyetlerini engellemek
icin Tiurk yetkililer nezdinde yaptig1 tiim girisimlere ve elde ettigi sdzlere ragmen
Savasan Fransa Hareketi faaliyetlerini siirdiirdii. II. Diinya Savasi yillarindaki Tiirk
Hiiklimetinin {lke tizerindeki kontrolii dikkate alindiginda Ankara’nin Hiir Fransa
taraftarlariin faaliyetlerini engelleyememis olmasi miimkiin goriinmemektedir. Bu
nedenle Tiirkiye, Vichy Biiyiikel¢isinin girisimlerine ragmen Miittefiklerin safinda yer
alan Hiir Fransa Hareketinin faaliyetlerini siirdiirmesini gormemezlikten geldigi

anlasilmaktadir.
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Hiir Fransa Hareketi, Miittefikler cephede basari elde ettikge ve 6zellikle Fransiz
somiirgelerini ele gegirdik¢e daha da giiclendi ve goriiniir hale geldi. Tiirkiye, gii¢lenen
de Gaulle hareketinin Ankara’ya temsilci gondermesini kabul etti ve cephedeki
gelismelerin Miittefikler lehine gelisme gostermesine paralel olarak Vichy Hiikiimeti ile
iligkilerini zayiflatirken General de Gaulle’iin basinda bulundugu Gegici Hiikiimet ile
iligkilerini artirdi. Tiirkiye, anilan Hiikiimetin Ankara’daki temsilcisine tanidigi haklar
ile Miittefiklerden daha ileride olsa da resmi olarak tanima hususunda Ingiltere’den

onde olmamak i¢in Londra’nin tanimasini bekledi.

Sovyetleri Birligi, Saragoglu’nun Eyliil 1939°da Moskova ziyaretinde giindeme
getirdigi talepleri, savastan giiglii ¢iktiktan sonra agik bir tehdit olusturacak sekilde
Ankara’ya nota vererek giindeme getirdi. Tiirkiye, ortaya ¢ikan tehdide Uglii Ittifak
Anlasmasi ile miittefik oldugu Ingiltere ve savastan giiclii cikan ABD’nin destegi ile
kars1 koydu. Her iki iilke, bolgedeki ¢ikarlarinin zarar gorecegi endisesiyle Ankara’ya
destek verdiler. Tirkiye’'nin diger miittefiki Fransa ise savag sonrasi {ilkede
komiinistlerin sebep oldugu siyasi kriz, grevler ve ekonomik sorunlarla mesguldii.
Tiirkiye, miittefiki Fransa’da komiinistlerin hiikiimet ortagi olmalarini biiyiik bir dikkat
ve endige ile takip etti. S6z konusu donemde Ankara, komiinistlerin yonetimindeki bir
Fransiz Hiikiimetinin kendisini Sovyet tehdidine kars1 desteklemeyecegini diisiinmekte
ve glic kazanmasindan kaygi duymaktaydi. Savas sonrast Sovyet ve komiinizm
yayilmaciligini tehdit olarak algilayan tek iilke Tiirkiye degildi. Avrupa’daki bir¢ok
iilke gibi Fransa da komiinistleri tehdit olarak gordii ve bu nedenle kurulan koalisyon

hiikiimetlerinde Komiinist Partisine dnemli bakanliklar vermedi.

Fransiz Komiinist Partisi, hiikiimette 6nemli bakanliklar elde etmese de giiciinii
muhafaza etmekte ve Sovyetlerin {is ve toprak taleplerine direnen Tiirkiye karsit1 bir
siyaset izlemekteydi. Tiirkiye’den toprak koparmak talebiyle hareket eden Ermeni
komitelerini himaye eden Fransiz Komiinist Partisinin Tirkiye karsiti tutumunun
arkasinda Moskova’nin oldugu bir gergekti. Tiirkiye, bu dénemde Uglii ittifak ile bagh
oldugu Fransa’y1 kaybetmemek i¢in gerek resmi yetkililer gerekse basin vasitasiyla

hedef almadi, dogrudan komiinizm ve Fransiz Komiinist Partisine elestiriler yoneltti.

Fransiz Komiinist Partisinin himaye ve yardimi altinda Paris’te kurulan "Tirkiye

Ermenistan’in1 Miidafaa Komitesi’nin talepleri arasinda en dikkat ¢eken yonii ise
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Kilikya'da muhtar bir Kiirt Hiikiimeti kurmak maksadiyla girisimde bulunulmasi idi.
Aslinda bolgeye yonelik Ermenilerin talepleri bulunmaktaydi. Bu kapsamda Ermeniler,
Birinci Diinya Savasi sirasinda Fransa’ya verdikleri hizmetlerin karsiliginda, zaferden
sonra Fransa’nin korumasi altinda olacak sekilde Kilikya’ya otonomi talep etmislerdi.
Anilan bolgeye yonelik Fransa’nin hak iddialarinin yaninda Sovyetlerin de Akdeniz’e
inmek i¢in emelleri bulunmaktaydi. Dolayisiyla Sovyetlerin giidiimiindeki Fransiz
Komiinist Partisinin, Ermeniler i¢in toplanan bir komite vasitasiyla bolgede muhtar bir
Kiirt Hikkiimetinin kurulmasmi talep etmesi gergek¢i goriinmemektedir. Hedef Kars,
Ardahan ve Kilikya’nin Tirkiye’den kopartilarak Moskova’nin kontroliinde bulunan

Ermenilere verilerek Sovyetlerin sicak denizlere inmesini saglamak olmalidir.

Ikinci Diinya Savas1 6ncesinde Almanya ve Italya kaynakli tehdide maruz kalan
Fransa ve Tiirkiye, birbirine yaklasmis ve miittefik olmustu. Savas sonrasi, komiinizm
ve Sovyet yayilmaciliginin iki iilkeye yonelik ortak tehdit olarak ortaya ¢ikmasi, savas
oncesinde oldugu gibi dogrudan bir ittifaka gotiirmedi. Beliren tehditlere karsi Fransa,
kisa siirede once Ingiltere ve Beneliiks iilkeleri ile BAB’ligini kurarak daha sonra ise
ABD’nin de i¢inde yer aldigt NATO’ya girerek kendisini giivenceye aldi. Ayrica Fransa,
savag sonrasit yasadigi ekonomik sorunlarini, hiikiimetteki komiinist bakanlar
gonderdikten sonra aldigi Marshall yardimlart ile giderdi. Tiirkiye, Sovyet tehdidini
Ingiltere ve ABD’nin destegi ile gogiislerken, Marshall yardimlarindan da istifade etti.
Tiirkiye, 1952 yilinda NATO’ya girerek Sovyet tehdidine ¢6ziim bulacak ve savas

oncesinde oldugu gibi Fransa ile tekrar ayni ittifak i¢inde yer alacaktir.

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler Birligi tarafindan dile getirilen
toprak talebi disinda Iskenderun ve Hatay bdlgesine yonelik taleplerle de karsilasti.
Savas oncesi Tiirk-Fransiz iligkilerinde onemli bir yer tutan s6z konusu bolge, savas
sonrast da iki iilke iligkilerinde yer aldi. Fransa’nin Iskenderun konsolosu tarafindan
gonderilen raporlar ve Fransiz Disislerinin Sancak’in devri ile ilgili anlagmayi

sorgulamasi, Paris’in anilan bolgeyi unutmadigini ortaya koymaktadir.

Alman tehdidi nedeniyle Hatay’in Tirkiye’ye katilmasini, 1921 Ankara
Andlagmasi geregi ve yerinde bir karar oldugunu diisiinen Fransa, savastan sonra
tehdidin ortadan kalmasi ile bu iglemin yanlis oldugunu degerlendirmekte ve Suriye’nin

geri iade talebini hakli gérmektedir. Fransa, daha once yaptigi islemin yanlis oldugunu
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kabul etmemek i¢in bu diislincesini acik olarak beyan edememektedir. Ancak Paris,
Suriye ve Tiirkiye arasinda Hatay nedeniyle ortaya ¢ikan ayrismada her iki iilkeye
sunacagl destek sayesinde dostluklarini elde ederek dogudaki kazanimlarini artirmayi

hedeflemektedir.

Iskenderun bolgesi, bagimsizhgini yeni elde eden Suriye’nin disinda stratejik
Oonemi nedeniyle diger biiyiik devletlerin de ilgisini ¢ekti. Hatay konusunda Suriye’ye
destegini sunan ve Sovyet taleplerine kars1 Tiirkiye’nin yaninda yer alan Ingiltere,
Iskenderun’da iis kurmak maksadiyla bdlgeyi Tiirkiye’den koparmak istedi. Bu durum,
Sovyet tehdidine karsi Ankara’nin yaninda olan Londra’nin, Tirkiye’nin toprak

biitiinliiglini degil kendi ¢ikarlarin1 korumak amaciyla hareket ettigini gostermektedir.

Fransa, Avrupa’da savas tehlikesinin yogunlastiZi ve Hatay miizakerelerinin
devam ettigi bir donemde, Lozan Andlasmasindan sonra Tiirkiye’de kaybettigi
ekonomik c¢ikarlarini geri kazanma arayisi i¢indeydi. Bu kapsamda Quai d’Orsay, 1939
yili basinda Ankara Biiyiikelciligine atadigi Massigli’den g¢abalarin1 ekonomik alanda
yogunlastirmasini ve Fransiz endiistrisi ve ticaretinin kaybettigi alanin bir kisminin geri
kazanilmasi talimatini vermisti. Ancak savasin baslamasi ve Fransa’nin kisa siirede
yenilerek saf dist kalmasi, anilan ilkenin Tirkiye tzerindeki siyasi ve ekonomik
niifuzunu artirma girigimini savas sonrasina ertelemesine neden oldu. Osmanli Devleti
doneminden itibaren var olan Tiirkiye {izerindeki Fransiz etkisi, Ikinci Diinya Savast
basinda Fransa’nin yenilmesi ve savas siiresince Ankara’nin Ingiltere ve ABD ile
iligkilerini artirmasi ve askeri yardim almasi ile azalmaya baglamisti. Tiirkiye, Sovyet
tehdidi nedeniyle savastan galip ¢ikan Anglo-Sakson tarafi ile iliskilerini daha da
gelistirdi. Tkinci Diinya Savasi sonrasi tiim bat1 Avrupa iilkeleri gibi Tiirkiye de ABD

etkisine girdi.

Lozan sonrast Tirkiye’de kaybettigi ekonomik c¢ikarlarini tekrar kazanmayi
hedefleyen Fransa, yapacagi tiim girisimlere ragmen savas sonrasi s6z konusu hedefine
ulagsmak bir yana var olan etkisini de kaybedecektir. Yine Fransa, Osmanli Devleti
doneminden beri sahip oldugu konumunu Ikinci Diinya Savasindan sonra “Soguk
Savas” siirecinde Sovyetler Birligi karsisinda dengeleyici tek giic olan ABD’ye
kaptiracaktir.
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Tiirk Fransiz iligkileri, 1950’lerden sonra da inisli ¢ikish seyretmeye devam
edecektir. Bu cergevede General da Gaulle, iktidara siirecinde takip edecegi bagimsiz ve
giiclii Fransa siyaseti kapsaminda yanina ¢ekmek i¢in Tiirkiye’yi ziyaret edecek ve
Kibris konusunda destekleyecektir. Ancak bu olumlu hava uzun siirmeyecek ve de
Gaulle’den sonra Fransa, Ermeni meselesi ve Kibris konusunda izleyecegi Tiirkiye

karsit1 politika ile iki tilke iligkilerinin daha da kotiilesmesini saglayacaktir.

Sonug olarak; Ikinci Diinya Savasi 6ncesi Alman tehdidi nedeniyle Tiirkiye nin
kendi safinda yer almasini saglayabilmek i¢in Hatay’in terkini kabul etmek zorunda
kalan Fransa, sadece Hatay’1 degil Kilikya’y1 da unutamadigini savas sirasinda Amiral
Darlan’1n beyanindan, savas sonrasi Fransiz Disisleri Bakanliginin Hatay’in Tiirkiye’ye
terkini saglayan anlagsmanin kayit altina alimip alinmadigmni sorgulamasindan ve

Fransa’nin Hatay konsolosunun génderdigi raporlardan ortaya ¢ikmaktadir.

Bu noktada, ¢alismamizin basinda ileri siirmiis oldugumuz “II. Diinya Savasi
arifesinde Alman tehdidi nedeniyle Tiirkiye’yi yaninda gérmek isteyen ve bu maksatla
Hatay’1 Tiirkiye’ye terk etmeye razi olan Fransa’min, savas sonrast soz konusu
tehdidinin ortadan kalkmasindan sonra anilan bolgeye yonelik hedeflerinin oldugudur.”

seklindeki tezimiz dogrulanmaktadir.
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BCA, 30-10-0-0 / 64-428-5 Altt Fransiz miilteci gemisinin Erdek limanina
gelmesi.(08.09.1941).

BCA, 30-10-0-0 / 55-366-36 Iskenderun'a iltica eden onbir Fransiz gemisinden ikinCi
kafileyi teskil eden bes geminin Erdek adasina getirildigi. (06.10.1941),

BCA, 30-10-0-0 / 62-416-18 iskenderun'dan Marmara'ya hareket eden Sus gemimizin
refakatindeki, Fransiz enterne gemileri iizerinde Italyan ucaklarinin ucus
yapt1g1.(08.10.1941),

BCA, 30-10-0-0 / 62-421-27 Memleketimizde bulunan Fransiz gemilerinin iadesi
hakkinda goriismeler.(03.08.1945).

BCA, 30-10-0-0 / 62-421-21 Erdek'deki gozalti Fransiz gemilerinin satinalinmasi.
(15.10.1943).

BCA, 30-10-0-0 / 245-656-14 Fransa'nin, bedellerini 6dedigi takdirde geri almak tizere
bize sattig1 gemiler lizerindeki satinalma hakkindan vazgectigi.(28.09.1945).

BCA, 30-18-1-2 / 106-61-9 Merkezi Vichy'deki Fransiz devletinin fiili ve hukuki hig¢bir
mevcudiyeti kalmadigindan Ankara'daki Fransiz Biiyiikelciligi ile Vichy'deki Tiirkiye
Biiytikel¢iligi'nin temsil yetkisinin kaldirildigi.(24.08.1944).

BCA, 30-10-0-0 / 222-495-1 Tﬁrk-ingiliz Anlasmas1 ve Tiirk Fransiz miizakerelerinin
Suriye ve Liibnan'daki akisleri.(26.06.1939).

BCA, 30-10-0-0 / 225-515-17 Fransizlarin Suriye ve Liibnan'daki italyan ve Fasizm
propagandasina karsi aldiklar tedbirler.(31.05.1939).

BCA, 30-10-0-0 / 225-515-22 Tiirkiye-Fransa arasinda Suriye Tahdidi Hudut
Muahedesinin tadili ile Hatay'in Anavatana Ilhaki Anlagmasinin, Suriye partileri
tizerindeki tesirleri.(15.07.1939).
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Carton 40, Dossier 2, “Turquie Ambassadeur de France a Ankara”, 1944-1955.

MAE/AD, L 40, 2, 004 (30.09.1944).
MAE/AD, L 40, 2, 005 (30.10.1944).
MAE/AD, L 40, 2, 007 (02.11.1944).
MAE/AD, L 40, 2, 008 (06.11.1944).
MAE/AD, L 40, 2, 009 (11.11.1944).
MAE/AD, L 40, 2, 015 (09.01.1945).
MAE/AD, L 40, 2, 019 (23.02.1945).
MAE/AD, L 40, 2, 022 (23.02.1945).
MAE/AD, L 40, 2, 069-070 (17.11.1948).

242



MAE/AD, Serie L, Carton 43, Dossier 1, “Representation turque en France”, 1944-
1955.

MAE/AD, L 43, 1, 197 (18.09.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 198 (24.10.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 199 (25.10.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 200 (25.10.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 206 (06.10.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 207 (07.10.1944).
MAE/AD, L 43 1, 208 (07.10.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 219 (05.12.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 230 (05.12.1944).
MAE/AD, L 43, 1, 235 (15.01.1945).
MAE/AD, L 43, 1, 247 (06.02.1945).
MAE/AD, L 43, 1, 249 (16.02.1945).

MAE/AD, Serie L, Carton 45, Dossier 1, “Turquie Relation Avec La France ”,
1944-1955.

MAE/AD, L 45, 1, 051 (29.10.1948).
MAE/AD, L 45, 1, 071-073 (02.11.1948).
MAE/AD, L 45, 1, 075-077 (17.11.1948).
MAE/AD, L 45, 1, 093-094 (07.04.1949).
MAE/AD, L 45, 1, 117 (14.06.1949).

MAE/AD, Serie L, Carton 45, Dossier 1, 2, 4, “Turquie Relation Avec La France:
Reconnaissance par la Turquie du G.P.R.F.”, 1944-1955.

MAE/AD, L 45, 1-2-4, 4-5 (11.09.1944).
MAE/AD, L 45,1-2-4, 7 (08.09.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 8 (15.09.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 10 (20.09.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 12-13 (27.09.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 23 (05.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 24, (09.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 25 (11.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 27-31 (15.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 32 (16.021944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 37 (24.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 057 (30.10.1944).

243



MAE/AD, L 45, 1-2-4, 059 (30.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 060-061 (30.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 73, 74 (14.11.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 75-78 (27.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 83 (20.03.1943).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 89, (27.10.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 93-95 (29.03.1943).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 99 (30.07.1943).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 101-102 (15.11.1944).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 152, (06.09.1945).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 156.(01.10.1945).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 158-159 (25.10.1945,
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 166-167 (30.01.1946).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 192 (09.06.1946).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 232-233 (07.08.1946).
MAE/AD, L 45, 1-2-4, 271-272 (20.11.1946).

MAE/AD, Serie L, Carton 51, Dossier 1, “Hatay Sandjak d’Alexandrette”, 1944-

1948,

MAE/AD, L 51, 1, 002-004 (21.12.1944).
MAE/AD, L 51, 1, 005-006 (22.12.1944).
MAE/AD, L 51, 1, 008 (29.04.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 009-011 (30.06.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 12-16 (08.07.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 017 (04.08.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 020-021 (10.12.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 022 (10.12.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 023-025 (17.12.1945).
MAE/AD, L 51, 1, 026-027 (10.01.1946).
MAE/AD, L 51, 1, 028 (10.01.1946).
MAE/AD, L 51, 1, 029 (13.01.1946).

MAE/AD, L 51, 1, 031 (Belge tizerinde tarih belirtilmemis).

MAE/AD, L 51, 1, 041 (10.05.1946).
MAE/AD, L 51, 1, 061-062 (28.10.1946).
MAE/AD, L 51, 1, 066 (31.01.1947).

244



MAE/AD, L 51, 1, 067-068 (14.02.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 069-072 (17.02.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 075 (06,03.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 076 (08.03.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 077-078 (17.03.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 079-083 (12.05.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 084-086 (12.05.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 087-089 (22.05.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 090-094 (30.05.1947).
MAE/AD, L 51 1 096-097 (10.06.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 098-100 (21.06.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 106 (25.08.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 109-110 (31.08.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 112-113 (13.09.1947).
MAE/AD, L 51, 1, 122-123 (06.10.1947).

MAE/AD Serie 30 bis, Sous-Serie 13, Dossier, 2, “Turquie Relation Economiques
avec la France”, 1952-1955,

MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 106-111 (21.01.1954).
MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 112-113 (18.01.1954).
MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 114-115 (18.01.1954).
MAE/AD, EU 30 bis, 13, 2, 116-119 (21.01.1954).

DERGI VE GAZETELER

Ayin Tarihi Dergisi.

Aksam Gazetesi Ilgili Sayilar.
Cumhuriyet Gazetesi ilgili Sayilar.
Son Posta Gazetesi Ilgili Sayilar.
Son Saat Gazetesi Ilgili Sayilar.
Tanin Gazetesi Ilgili Sayilar.

Ulus Gazetesi Ilgili Sayilar.

Son Telgraf Gazetesi Ilgili Sayilar.
Vatan Gazetesi Ilgili Sayilar.

Yeni Sabah Gazetesi Ilgili Sayilar.

245



ANSIKLOPEDILER

Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C.III, Meydan Yaymevi, Istanbul 1970.
Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C.XIII, Meydan Yayinevi, Istanbul 1970.
Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923-2000, C.1 1923-1940, YKY, istanbul 2003.

La Seconde Guerre Mondial Numero Special du Larousse Mensuel de 1939 a 1947,
Librairie Larousse, Paris 1960.

ARASTIRMA ESERLERI
Acik, Esref Hilmi, Gegmisten, Giiniimiize Tiirkiye Fransa Iliskileri, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul 2008.

Ada, Serhan, Tiirk-Fransiz iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2005.

Agca, Fehmi, AB’nin Giivenlik ve Savunma Politikasi ve Tirkiye’nin Konumu,

Papatya Yayncilik, Istanbul 2010.

Akyliz, Yahya, Tiirk Kurtulus Savast ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, TTK Basimevi,
Ankara 1988.

Ansiklopedik Sozliikk Dil ve Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C.I, Milliyet Yayin Limited
Sirketi, 2. Basim.

Armaoglu, Fahir, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), (6. Baski1) , Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1989.

Armaoglu, Fahir, Tiirk D1s Politikas1 Tarihi, (2. Baski), Kronik Kitap, Istanbul 2019,

Arslan, Glirbiiz, Siikrii Saragoglu’nun Hayati ve Siyasi Faaliyetleri (1886-1953),
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2017.

Atabey, Figen, 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz ttifaki, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul
2014.

Atadv, Tiirkkaya, Turkish Foreign Policy 1939-1945, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara 1965.

Atatiirk, Kemal, Nutuk, (10. Bask1), C.II., Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970.

Aydemir, S. Siireyya, ikinci Adam 1938-1950, (7. Basim), C.II., Remzi Kitabevi, 2000.

246



Azakoglu, Necip, Franz Von Papen’in Anilarindan (Beni Hitler’i Bagbakan Yapmakla
Sucluyorlar), Tarihgi Kitabevi, Istanbul 2015.

Azema, Jean-Pierre, 1940 L’ Annee Terrible, Edition Du Seuil, Paris 1990.
Bargut Semsi, Bir Plesisor’un Bahriye Anilari.

Bayur, Y.Hikmet, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, (2. Baski), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1995.

Bonnet, Georges, Le Quai d’Orsay Sous Trois Republiques 1870-1961, Librairie
Artheme Fayard, Paris 1961.

Cartier, Reymond, lkinci Diinya Savasi, Yayimlayan, Sefa Kiligoglu, Meydan
Gazetecilik ve Nesriyat, Istanbul 1976.

Catroux, Lt. Colonel, Le Mandat Frangais En Syrie: Son Application A L'etat De
Damas, Paris 1922.

Churchill, S.Winston, 2. Diinya Savas1 Hatiralari-Fransa'nin Disiisii 1940, ¢ev. Mehmet
Ali Yalkin, Orgiin Yayinlari, Istanbul 2005.

Dear, ian, Peter Kemp, A’dan Z’ye Yelkende Denizcilik Terimleri Sozliigii, ¢ev. Orkun
Soyer, (3.Basim), Mart Matbaacilik, Istanbul 2005.

Denniston, Robin, Churchill’in Gizli Savast: Diplomatik Yazismalar, ingiliz Disisleri
Bakanlig1 ve Tiirkiye 1942-1944, ¢ev. Sinan Giirtunca, Sabah Kitaplari, Istanbul
1998.

Deringil, Selim, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye nin Dis Politikast, (3.
Baski), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1994,

Duman, Sabit, Modern Ortadogu’nun Olusumu, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2010.

Erdogdu, Hikmet, Avrupa’nin Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi ve NATO Ittifaki, 1Q
Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2004.

Erkin, Behic¢, Hatirat 1876-1958, TTK Basimevi, Ankara 2010.

Erkin, F. Cemal, Disislerinde 34 Yil Anilar- Yorumlar, (2. Baski), C.I., TTK Basimevi,
Ankara 1987.

247



Fournie, Pierre ve Riccioli Jean-Louis, La France et le Proche-Orient 1916-1946,

Casterman, Italya 1996.

Fransa Biiyiikel¢iligi Enformasyon ve Basin Servisi, General de Gaulle Fransa

Cumhurbaskani, Bilgi Basimevi, Ankara 1968.

Fromkin, David, Bariga Son Veren Barig, Modern Ortadogu Nasil Yaratildi? 1914-1922,
¢ev. Mehmet Harmanci, Sabah Kitaplari, Istanbul 1993.

Gamelin, Gereral, Servir Clll, Librairie Plon, Paris 1946.

Gaulle, Charles de, Memoires de Geurre I L’Appel 1940-1942, Librairie Plon, Paris
1951.

Gaulle, Charles de, Memoires de Geurre 11l Le Salut 1944-1946, Librairie Plon, Paris
1959.

Gelvin, James L., Modern Ortadogu Tarihi 1453-2015, ¢ev. Giines Ayas, Timas
Yaynlari, istanbul 2016.

Gontaut-Biron, Comte R. De, Comment La France S'est Installée En Syrie (1918-1919),
Librairie Plon, Paris 1922.

Gonliibol, Mehmet, vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 (1919-1995), (9. Baski), Siyasal
Kitabevi, Ankara 1996.

Giiriin, KAmuran, Dis Iliskiler ve Tiirk Politikas1 (1939 dan giiniimiize kadar), Ankara,

A.U.S.B.F. ve Basin-Yaym Yiiksek Okulu Basimevi, Ankara, 1983.

Giiriin, Kamuran, Tiirk-Sovyet liskileri (1920-1953), (2.Bask1), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2010.

Harp Akademileri Komutanligi, Birlesmis Milletler NATO ve Varsova Pakti, Hap
Akademileri Basimevi, Istanbul 1987.

Hart, Basil Liddell, ikinci Diinya Savasi Tarihi, cev. Kerim Bagriagik, (3.basim),
Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2018.

Hergiiner, Mustafa, Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Denizciligi, Kastas Yaynevi, Istanbul

2011.

248



Hook, Steven W., John Spanier, Amerika Dis Politikas, ikinci Diinya Savasi’ndan
Giiniimiize, ¢ev. Ozge Zihnioglu Tamirli, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2014.

Hourani Albert, Arabic Thought In The Liberal Age 1798- 1939, Cambridge University
Press, 1983.

Karal, E. Ziya, Osmanli Tarihi, C.V., (8. Baski), TTK Yayinlari, Ankara 2007.

Kocabas, Siileyman, Paris’in “Dogu Yolu”nda Yaptiklar1 Tarihte Tiirkler ve Fransizlar,

Vatan Yayinlari, Istanbul 1990.

Koyuncu, Ahmet Ayhan, Kurulusundan Arap Bahari’na Suriye Milliyetgilik ve Ulus
Insas1, Sude Yayinlari, Istanbul 2012.

La Question De Mossoul De La Signature Du Traite D’armistice De Moudros (30
Octobre 1918) au Ire Mars 1925, Istanbul 1925.

Latreille, Andre, La Seconde Guerre Mondiale 1939-1945, Librairie Hachette, 1966.

Lewis, Bernard, Ortadogu: iki Bin Yillik Ortadogu Tarihi, Arkadas Yaymevi, gev.
Selen Y.Kolay, (7.Baski1), Ankara 2010.

Lewis, Bernard ve Buntzie Ellis Churchill, Notes On A Century: Reflections Of A
Middle East Historian, (2. Baski), Weidenfeld &Nicolson, London 2013.

Massigli, Rene, La Turquie Devant La Guerre Mission a Ankara 1939-1940, Librairie
Plon, Paris 1964.

Masson, Phillipe, La Seconde Guerre Mondiale Campagnes et Batailles, Larrousse,
Paris 1992.

Melek, Abdurrahman, Hatay Nasil Kurtuldu, (3. Bask1), TTK Basimevi, Ankara 1991.
NATO El Kitabi, 50. Y1ldoniimii Sayisi, Basin ve Enformasyon Biirosu, Biiriiksel 1998

Ocal, Yiiksel, Kiirek ve Yelken Doéneminden Giiniimiize Tiirk Bahriyesi, Deniz

Basimevi, Istanbul 2008.

Onder, Zehra, I1. Diinya Savasi’nda Tiirk D1s Politikasi, ¢ev. Leyla Uslu, Bilgi Yaymevi,
Ankara 2010.

Ondes, Osman, 2.Diinya Savasi (1939-1945), Altin Kitaplar Yaymevi, 1974

249



Ornek, Cangiil, Tiirkiye’nin Soguk Savas Diisiince Hayat1: Antikomiinizm ve Amerikan

Etkisi, (2. Baski), Can Sanat Yayinlari, istanbul 2015.

Ozgiildiir, Yavuz, Tiirk-Alman Iliskileri (1923-1945), Genelkurmay Basimevi, Ankara
1993.

Paillares, Michel, Le Kémalisme Devant Les Alliés, Bosphore Yaynlari, Paris 1922.

Pehlivanli, Hamit, vd., Tiirk Dig Politikasinda Hatay (1918-1939), Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara 2001.

Redan, Pierre, La Cilicie Et Le Probleme Otoman, Gsuthier-Villards, Paris 1921.

Rioux, Jean-Pierre, La France de la Quatrieme Republique 1. L’ardeur et la Necessite
1944-1952, Edition Du Seuil, Paris 1980.

Saray, Mehmet, Sovyet Tehdidi Karsisinda Tirkiye’'nin NATO’ya Girisi L
Cumhurbagkan1 Celal Bayar’in Hatiralar1 ve Belgeler, (3. Baski), AKDTYK
Atatlirk Aragtinma Merkezi Yayinlari, Ankara 2019.

Schumacher, Edgar, ikinci Diinya Harbi Tarihi, ¢ev. Liitfullah Ecevit, Gnkur.Bsk.
Yayinlar1, Askeri Basimevi Istanbul 1948.

Sertel, M. Zekeriya, Hatirladiklarim (1905-1950), Yaylacik Matbaast, Istanbul 1968.

Soysal, Ismail, Tarihceleri ve Agiklamalar1 ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal

Andlagmalari (1929-1945), (3. Baski), C.I., TTK Basimevi, Ankara 2000.

Sékmen, Tayfur, Hatay’in Kurtulusu I¢cin Harcanan Cabalar, TTK Basimevi, Ankara
1978.

T.C. Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbi, C.I., Mondros Miitarekesi ve
Tatbikat1, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1992.

T.C. Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbi, C.IV., Giiney Cephesi, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 2009.

T.C. Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Subaylarmin Ikinci Diinya Harbi Hatiralari,

Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999.

Tekeli, ilhan ve Ilkin, Selim, Dis Siyaset ve Askeri Stratejileriyle ikinci Diinya Savasi
Tiirkiye’si, (1. Bask1), C.1., iletisim Yayinlar1, Istanbul 2013.

250



Turan, Serafettin, Tiirk Devrim Tarihi 1.Kitap Imparatorlugun Cokiisiinden Ulusal
Direnise, (3. basim), Bilgi Yayinevi, Ankara 2008.

Tiirkiye D1s Politikasinda 50 Y11 Cumhuriyetin Ik On Y1li ve Balkan Pakt1 (1923-1934),
T.C. Disisleri Bakanli§i Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Midiirligi,
Ankara 1974.

Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil ikinci Diinya Savasi Yillar1 (1939-1946), T.C.
Disisleri Bakanligi Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii, Ankara
1973.

Tiirkiye D1s Politikasinda 50 Y1l Montreux ve Savas Oncesi Yillar1 (1935-1939;), T.C.
Disigleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii.

Tiirkmen, Ahmet Faik, Mufassal Hatay Tarihi, istanbul, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul
1937.

Von Papen, Franz, Memoirs, ¢ev. Brian Connel, Andre Deutsch Limited, London 1952.
Weisband, Edward, 2. Diinya Savas1 ve Tiirkiye, Orgiin Yaymevi, Istanbul 2002.

Yal¢in, E. Semih, Atatiirk’iin Milli D1s Siyaseti, (4. Baski), Berikan Yayinevi, Ankara
2010.

Yalman, Ahmet Emin, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim (1922-1944), C.1I1.,
Yenilik Basimevi, Istanbul 1970.

Yavuz, Bige, Kurtulus Savasi Doneminde Tiirk-Fransiz iliskileri Fransiz Arsiv
Belgeleri A¢isindan 1919-1922, TTK Basimevi, Ankara 1994.

Yilmaz, Ejder, Hukuk So6zIigi, (9. Baski), Yetkin Basimevi, Ankara 2005

Yilmaz, Veli, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Basimevi, istanbul 1998.

MAKALELER
Acikalin, C., “Cevat Ag¢ikalin’m Amlari: 2. Diinya Savasimn Ilk Yillar1 (1939-1941)”
Belleten, Aralik 1992/LVI (217), 985-1079.

Armaoglu, F., “Ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
1958/13 (2), 139-179.

251



Atabey, F., “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Donanmas1”, Askeri Tarih Arastirmalar:

Dergisi, Agustos 2011 (18), 125-141.

Aveci, Orhan, “Ikinci Diinya Savas1 Gelismelerinin, Tiirkiye nin Giiney Komsular1 —Irak
ve Suriye- lle 1liskilerine Etkileri”, Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, 55-75.

Benek, S., “Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Sosyal Cografya Agisindan Tarihsel Arka
Plan1”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 2016 15(1), 171-192.

Cebecioglu, G., "Ikinci Diinya Savasi ve Tiirk Silahli Kuvvetleri", Altinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, 322-380.

Ciftci, F., “Ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’ye Siginan Fransiz Elan Gemisi”,
Inénii Universitesi Uluslararas1 Sosyal Bilimler Dergisi (INIJOSS), Aralik
2020/9(2), 510-523.

Cmar, B., “Rus-Fin Savast 1939-1940 “Dev’in Gozyaslart”™”, Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi, Subat 2010 (15), 119-160.

Comak, H., "Ikinci Diinya Harbi ve Tiirkiye, Harbin Sonrasinda Tiirkiye-ABD Iliskileri,
ABD’nin Tiirkiye’ye Yardim Politikas1 (Truman Doktrini ve Marshall Plan1)",
Altinct Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998,

459-489.

Duman, S., Arap-Israil Savasi (1967) ve Tiirk Dis Politikasi, Onuncu Askeri Tarih
Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2006, 69-82.

Duman, Sabit, “Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas1”, Atatiirk 4. Uluslararasi: Kongresi, 25-
29 Ekim 1999 Tiirkistan-Kazakistan, Ankara 2000.

Emiroglu, H., “Ikinci Diinya Savas1 Boyunca (1939-1945) Tiirk Dis Politikas1”, Askeri
Tarih Aragtirmalar: Dergisi, Agustos 2007 (10), 173-199.

Erhan, C., ““Avrupa’nin Intihar1” ve Ikinci Diinya Savas1 Sonrasinda Temel Sorunlar”,

Ankara Universitesi SBF Dergisi, 1996/5 (1), 259-273.

Erhan, C., “Ortaya Cikis1 ve Uygulanisiyla Marshall Plan1”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, 1996/51, (1), 275-287.

252



Ertan, Temugin F., Tagmat, Cagla D., “Atatirk’iin Ikinci Diinya Savasi’na Dair
Ongoriileri”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, May1s 2017(29), 67-81.

Ertem, B., “Tiirkiye-ABD Iliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plan1”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2009/12 (21), 377-397.

Giiriin, K., "Savasm Ik Y1ili ve Tiirkiye", Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, 9-34.

Kasalak, Kadir, “Suriye’de Manda Yonetiminin Kurulmasi ve Milli Miicadele’ye
Etkileri”, On Birinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri 11, Ankara 2008, 137-
152.

Koksal, O., “1957 Suriye Krizinin Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikalarina Etkileri”, On
Birinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri I, Ankara 2007, 337-350.

Kurat Y.T., “Elli Yillik Cumbhuriyet’in Dis Politikas1 1923-1973” Belleten, Nisan
1975/XXXIX (154), 265-308.

Kurtcephe, 1., “Ikinci Diinya Savasi Sonunda Tiirkiye Uzerinde Rus Baskis1”, Altinci
Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1998, 127-
151.

Metintas, Mustafa Yahya, “Suriye Cografyasinda 1919 - 1921 Doéneminde Siyasal ve
Sosyal Olaylar ve Tiirkiye-Fransa Iliskileri”, Bilecik Seyh Edebali Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Haziran 2019/4(1), 78-112.

Odabasi, H.Y., “Avrupa Emperyalizmi ve Suriye Direnisi (1919-1922): Tirk Milli
Miicadelesiyle Ortakliklar ve Ayriliklar”, Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Kasim 2018/7, 173-209.

Ozen, Cmar, Akdevelioglu, Atay, “II. Diinya Savasi’nda Fransa’da Liderlik Miicadelesi:
I1l. Cumhuriyet’ten Vichy Fransasi’na Fransiz Siyasetinde Yapisal Salinim”,

Ankara Avrupa Calismalart Dergisi, 2016/15(1), 145-172.

Ozen, Cmar, Akdevelioglu, Atay, “Hiir Fransa’dan IV. Cumhuriyet’e Fransa’da “Giiclii
Hiikiimet” Miicadelesi: de Gaulle’iin Siyasi Yenilgisi ve Parlamentarizme Geri
Dontiis”, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, 2017/16(1), 81-106.

253



Ozen, Cmar, Yesilyurt, Nuri, “Fransiz Dérdiincii Cumhuriyeti’nde Siyasal Yap: ve Dis
Politika: Siiveys Krizi'ne Giden Yolda Fransa’nin lsrail Politikasi”, Ankara
Avrupa Calismalar: Dergisi, 2018/17(1), 99-126.

Ozgiray, A., "Tiirk-Fransiz [lliskileri (1924-1930)", Tarih Incelemeleri Dergisi
1992/7(1), 65-80.

Sonyel, R.S., “Kurtulus Savas1 Giinlerinde Bat1 Siyasamiz” Belleten, Ocak 1981/XLV/I
(177), 327-417.

Soysal, 1., “Tiirk-Fransiz Siyasal Iliskileri (1921-1984)” Belleten, Ekim 1983/XLVII
(188), 959-1044.

Soysal, 1., “1939 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifak1” Belleten, Nisan 1982/XLVI (182 ), 367-
414,

Soysal, 1., “Hatay Sorunu ve Tiirk Fransiz Iliskileri”, Belleten, Nisan 1985, XLIX, (193-
195), 79-107.

Soysal, 1., “Tiirkiye’nin Bat1 Ittifakina Yonelisi (1934-1937)”, Belleten, Ocak 1981/45
(177), 95-155.

Sahin, Ismail, C. Sahin, I. Siikiir, “Ortadogu’da Emperyalist Giiclerin Gizli Oyunu:
Sykes-Picot Antlagsmasi1”, The Journal of Academic Social Science Studies,
Sonbahar 2015, Say1 38, 241-262,

Sivgin, H., “Giiney Cephesi'nin Degerlendirilmesi”, Tiirk Istiklal Harbi'nde
Kuvaymmilliye, Diizenli Ordu ve Cepheler, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2014,
13-32.

Uzunkaya, S.S., “Ikinci Diinya Savas1 Sonrasinda Tiirkiye Ekonomisi ve Marshall
Planinin Ekonomiye Etkileri”, Ekonomi, Isletme ve Malive Arastirmalar

Dergisi, 2019/1 (3), 176-185.

Urkmez, N., “I. Diinya Savasi’nda Iskenderun’un Stratejik Konumu ve Isgali”, Savas
Tarihi Arastirmalart Uluslararasi Kongresi 100. Yilinda 1. Diinya Savasi ve
Miras1 Bildiriler 6-8 Kasim 2014 Canakkale, Canakkale Valiligi Yayinlari,
Istanbul 2015, 331-346.

254



Yamag, M., Fransiz Arsiv Belgelerinde 23 Haziran 1939 Tarihli Tiirk - Fransiz
Antlasmasi, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 2019/35 (99), 215-252.

Yaman, A.E., “II. Diinya Savasinda Tiirkiye' de Askeri Miilteciler ve Gozalti Kamplari
(1941-1942)”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 2003/22 (33), 143-166.

Yavuz, B., “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz Anlagmasi’nin Hazirlik Asamalar1”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. VIII, No:23 (Mart 1992), 273-308.

Yilmazgelik, 1., “Yeni Doénemde Tiirkiye’'nin Orta Dogu Siyaseti Uzerine Bir
Degerlendirme”, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2006, 9-
26.

INTERNET KAYNAKLARI

https://www.diplomatie.gouv.fr, 24.02.2018.
http://paris.be.mfa.gov.tr/Mission/MissionChiefHistory, 21.11.2017
http://ua.mfa.gov.tr/, 14.12.2017.
https://eksisozluk.com/exequatur--1108357, 07.03.2021

255



EKLER

Ek-1: Tirkiye’ye Siginan Fransiz Gemilerinin Satin Alinmasina Dair Mukavele
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Ek-1: Tiurkiye’ye Siginan Fransiz Gemilerinin Satin Alinmasina Dair Mukavele
(Devami)
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Ek-1: Tiurkiye’ye Siginan Fransiz Gemilerinin Satin Alinmasina Dair Mukavele
(Devami)
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5.) Purk Hulimetl, gimdiyo kedar yaptal: gibi,
igbu gemiye tAmir edilebilmesi, iyi kalde tx;'tnﬂ.‘mas:.,
yiyecek, giyecek ve sair naddelerd olde edebilmesi igin
bilciimle vasitalary temin eyleycccktir, i

Anknra, 26 mayis 1943

W.le - ' G.B.
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BCA, 30-10-0-0 / 245-656-13 Ingilizlerin Suriye'yi isgali sirasinda limanlarimizda
bulunan Fransiz gemilerinin, bedelleri alindiginda geri verilmek {izere satinalinmasina

dair sozlii ve yazili anlagsma.(03.09.1943)
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Ek-2: Tirkiye’nin Vichy Biiyiikelgiliginin Gorevinin  Sonlandirilmasi ve Vichy
Fransasi’nin Biiyiikel¢iliginin Temsil Yetkisinin Kalmadigina Dair Kararname
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I- kerkezi Vizi’de bulunzn Freansiz Devleitinin £i1l
ve hukuki hig¢ bir me.cuciyetl kalm=digindsi: orszzki Tirkiye “Uyik
Blgiliginin vazifesine nihsyet verilmesine ve Blylk Elgimiz ile
Rigilik heystinin ilk veasitza ile zemlexere dinmelerine;
2= Ankarsz’aaxi Vigi Frensiz Biyidk Elgiliginin temsil
selé:hi,eti kalmadilzica; Hericiye VekKillizinin 24/8/I944 tarihlil ve
371¢8/204 s=yiiil teklizri Gzerine Icra Vekilleri Hevetince 24/8/1944

terihinde kzrar verilmigtir.
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BCA, 30-18-1-2 / 106-61-9 Merkezi Vichy'deki Fransiz devletinin fiili ve hukuki hi¢bir
mevcudiyeti kalmadigindan Ankara'daki Fransiz Biyiikel¢iligi ile Vichy'deki Tirkiye
Biiyiikel¢iligi'nin temsil yetkisinin kaldirildig1.(24.08.1944).
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Ek-3 : Vichy Hiikiimetinin Tiirkiye Uzerinden Suriye’ye Askeri Birlik ve Malzeme
Gegirme Talebi.

MAE/AD, Serie: Guerre 1939-1945 (Vichy) Sous-Serie: Levant, Turquie, Carton 531,
Dossier 1 “Dossier general”, 221 (16.05.1941).
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Ek-4: Vichy Hikiimeti Biiyiikelgisinin Amiral Darlan’in Ac¢iklamalarinin Tirkiye’de
yarattig1 rahatsizlig1 bildiren Telgrafi.

MAE/AD, Serie: Guerre 1939-1945 (Vichy) Sous-Serie: Levant, Turquie, Carton 531,
Dossier 1 “Dossier general”, 234 (02.06.1941).
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Ek-5: Vichy Biiyiikel¢isinin Tiirkiye nin Savasan Fransa Nezdinde Cezayir’e Konsolos
Gorevlendirme Konusunu Tiirk Disisleri Bakani Ile Gorligmesi

MAE/AD, Serie: Guerre 1939-1945 (Vichy) Sous-Serie: Levant, Turquie, Carton 532,
Dossier 8 “Renseignements militaires”, 116 (06.03.1943).




Ek-6: Fransiz Temsilcinin Disisleri Bakani1 Hasan Saka Ile Gériismesi.
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Ek-6: Fransiz Temsilcinin Disisleri Bakan1 Hasan Saka Ile Goriismesi (Devami)

MAE/AD, Serie L, Carton 45, Dossier 1, 2, 4, “Turquie Relation Avec La France:
Reconnaissance par la Turquie du G.P.R.F.”, 1944-1955, 12-13 (27.09.1944).
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Ek-7: Fransiz Temsilcinin Numan Menemencioglu I¢in Fransiz Disislerinden Onay
Talebi.

MAE/AD, Serie L, Carton 43, Dossier 1, “Representation turque en France”, 1944-1955,
199 (25.10.1944).
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Ek-8: Fransiz Disislerinin Gaston Maugras I¢in Onay Talebi.

Ministere Des Affaire Etrangeres (MAE)/Archives Diplomatiques (AD), Serie L,
Carton 40, Dossier 2, “Turquie Ambassadeur de France a Ankara”, 1944-1955, 007
(02.11.1944).




EK-9: Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosunun Hatay ile Ilgili Raporu




Ek-9: Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosunun Hatay ile Ilgili Raporu (Devamr)




Ek-9: Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosunun Hatay ile Ilgili Raporu (Devamr)




Ek-9: Fransa’nin Antakya ve Iskenderun Konsolosunun Hatay le ilgili Raporu (Devami)

MAE/AD, Serie L, Carton 51, Dossier 1, “Hatay Sandjak d’Alexandrette”, 1944-1948,
002-004 (21.12.1944).
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Ek-10: Fransiz Biiyiikelginin Cumhurbaskan1 Ismet Inénii ile Fransiz Komiinist Partisi
Konusundaki Goriismesi
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Ek-10: Fransiz Biiyiikelginin Cumhurbaskani1 Ismet inénii ile Fransiz Komiinist Partisi
Konusundaki Gortigmesi (Devami)
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Ek-10: Fransiz Biiyiikelginin Cumhurbaskan1 Ismet Inénii ile Fransiz Komiinist Partisi
Konusundaki Gortigmesi (Devami)

MAE/AD, Serie L, Carton 45, Dossier 1, “Turquie Relation Avec La France ”, 1944-
1955, 071-073 (02.11.1948).
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