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ONUR SOZU
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Stratejileri Suriye I¢ Savasi’ndan Kacan Gécmenlerin Sanhurfa’da Kentsel Mekana
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yardima bagvurmaksizin tarafimdan yazildigini ve yararlanmis oldugum biitlin yapitlarin hem
metin i¢cinde hem de kaynakcada yontemine uygun bir bicimde gosterilenlerden olustugunu

belirtir, bunu onurumla dogrularim.
.../.../12023
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ONSOZ

Bu calisma zorunlu gdé¢menlerin mekana yerlesirken kullandiklar1 gdgmen iliski
aglarinin islevselligini ortaya c¢ikarmak amaciyla yazilmistir. Calismanin zorunlu gog
literatlirline katki saglamasint dilerim. Tez siirecinde yasanan tiim olumsuzluklarla basa
¢ikmami saglayan, yardimlarini ve rehberligini hi¢bir zaman esirgemeyen danigmanim Prof.
Dr. Mihriban SENGUL’e sonsuz tesekkiir ve siikranlarimi sunarim.

Teze sunduklar1 katkilardan dolayr tez izleme komite {iyeleri Prof. Dr. Fikret
BIRDISLI’ye ve Dr. Ogr. Uyesi Canan Emek INAN’a, tez savunmas: sirasinda teze yaptiklari
katkilardan dolay1 Prof. Dr. Yunus Emre OZER’e ve Dog¢. Dr. Sultan Kavili ARAP’a
tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica saha kisminda sorularimi yanitlayan tiim katilimcilara da
tesekkiir ederim.

Ve adin1 tagimakla onur ve gurur duydugum, hi¢ tamigmadigim, hikayesiyle
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Giilten OZTEKIN ve babam Metin OZTEKIN’e, maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen
alt1 ablama, aileme ve tez siirecindeki yasadigim tiim duygu durumlar karsisinda destekleyici

olan calisma arkadaslarima ve arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Siddika OZTEKIN



OZET
ZORUNLU GOCMENLERIN YENi MEKANA YERLESME STRATEJILERI
Suriye I¢ Savasi’ndan Kacan Gé¢menlerin Sanhurfa’da
Kentsel Mekina Yerlesme Deneyimleri
Siddika OZTEKIN
Bu calisma, zorunlu gégmenlerin mekéna yerlesme pratiklerini iliski aglar1 ¢ercevesinde ele
almistir. Calismanin teorik gercevesi Lefebvre’in mekénin iiretimi, Harvey’in mekansal ayrisma ve
Massey vd.’nin iligkiler ag1 kuramlarindan yararlanilarak olusturulmustur. Calismanin hipotezleri, gé¢
siirecinde isleyen gog¢men iligki aglarmin (Massey vd.) zorunlu gd¢menlerin mekina yerlesme
stirecinde nasil isledigi sorunsalindan hareketle iiretilmistir. Hipotezler, Suriye i¢ savasi nedeniyle
zorunlu kitlesel go¢ alan Sanlurfa sahasinda nitel arastirmayla test edilmistir. Amacl 6rnekleme
yoluyla Sanlurfa’nin Eyytiibiye, Haliliye ve Karakoprii ilgelerinde yasayan 35 Suriyeli gogmenle yiiz
yiize goriismeler gerceklestirilmistir. Kurumsal veriler Sanlurfa il Go¢ Idaresi, Biiyiiksehir Belediyesi
Go¢ ve Uyum Hizmetleri Dairesi, AFAD 11 Miidiirliigiinde bulunan yoneticiler ve mahalle
mubhtarlarindan goriisiilerek elde edilmistir. Ayrica sivil toplum kuruluslart yoneticileriyle goriisiilerek

calismanin verileri toplanmis ve nitel olarak analiz edilmistir.

Gogmenlerin mekana yerlesirken kullandiklari iligki aglar1 i¢ donemde (akut, gecis ve kalici)
incelenmistir. Sahadan elde edilen bulgular arastirmanin hipotezlerini desteklemektedir. Buna gore
zorunlu go¢cmenler mekana yerlesirken kullandiklar iligki aglari, birincil ihtiyaglarin baskisi, mekanda
varolan sinifsal ve kimlige dayali ayrisma, hedef mekandaki dis gb¢ ve insani yardim politikalari ile
yerel halkin dayanigma/dislama kiiltlirii igerisinde islemektedir. Gog¢menlerin her donemde

basvurduklari aglar farklilagsmaktadir.

Gog stirecinde isleyen ‘gé¢men iliski aglar1’ gdgmenin sadece gog¢ ederken degil ayn1 zamanda
hedef mekana yerlesme siirecinde de islevseldir. Massey vd. nin zorunlu gé¢ durumuna odaklanmadan
tanimladiklart go¢men iligki aglari, zorunlu go¢menlerin hedef mekana yerlesme siireglerinde de
olumsal kosullara bagl olarak degisen bi¢cim ve oranlarda islev gormektedir. Bu islevselligi sayesinde
gocmenler yeni mekana yerlesir ve mekanin iiretimine dahil olur. Bu durumda, gé¢men aglarina

erisim ve bu aglardan yararlanma kosullar1 da degisir.

Anahtar Kelimeler: Gég, Zorunlu Gé¢men, Mekan, Mekanm Uretimi, Go¢men Aglari,

Mekana Yerlesme.
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ABSTRACT
THE NEW SPACE SETTLEMENT STRATEGIES OF FORCED MIGRANTS
The Urban Space Settlement Experience in Sanhurfa of Migrants Who Escaped
from the Syrian Civil War

Siddika OZTEKIN

This study addresses the practices of forced immigrants to settle in the space within the
framework of relationship networks. The theoretical framework of the study consists of Lefebvre's
production of space, Harvey's spatial segregation and Massey et al.'s relationship network theory. The
study's hypotheses were produced from the problem of how immigrant relationship networks (Massey
et al.) that work during the migration process work in the process of forced immigrants’ settlement.
Hypotheses were tested by qualitative research in the Sanlwrfa field, which received forced mass
migration due to the Syrian civil war. Face-to-face interviews were held with 35 Syrian immigrants
living in the Eyyiibiye, Haliliye and Karakopri districts of Sanliurfa through purposeful sampling.
Corporate Data were obtained from the Sanliurfa Provincial Migration Administration, Metropolitan
Municipality Migration and Compliance Services Department, AFAD Provincial Directorate of
Managers and Neighborhood Mukhtars. In addition, the data of the study were collected and

qualitatively analyzed with the managers of non-governmental organizations.

The relationship networks used by the migrants when settling in the space were examined in
three periods (acute, transitional and permanent). The findings from the field support the hypotheses of
the research. According to this, the relationship networks used by forced migrants when settling in the
space, the pressure of the primary needs, the class and identity based on the existing class, the foreign
migration in the target space and the policies of humanitarian aid and the local people work within the

culture of solidarity/exclusion. Immigrants apply to the networks in each period differ.

The ‘immigrant relationship networks’ that work in the migration process are functional not
only during the migration of the immigrants but also in the process of settling in the target space. The
migrant relationship networks that Massey et al. define without focusing on the forced migration
situation also function in the settlement process of forced migrants to the target place in varying forms
and proportions depending on the contingent conditions. Thanks to this functionality, immigrants
settle in the new space and are included in the production of space. In this case, the conditions for

accessing and benefiting from migrant networks also change.

Key Words: Migration, Forced Migrant, Space, Production of the Space, Migrant Networks,

Space Settlement.
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Siddika OZTEKIN

1.TEZIN KONUSU, AMACI, HiPOTEZi VE YONTEMIi
Tezin konusu, amaci, hipotezleri, kavramsal tanimlar, bilgi toplama ve isleme

araglariyla aragtirmanin hazirlanmasinda kullanilacak yontemlere bu boliimde yer verilmistir.

1.1. Tezin Konusu ve Amaci

Zorunlu go¢ kosullarinda bireyler/Kitleler, anavatanlarindaki baski, siddet ve savas
kosullarindan kagarak giivenli mekana/iilkeye dogru go¢ etmektedir. Yerlerinden edilen bu
bireylere/kitlelere yonelen baskinin biiytikliigii ve aciliyeti oraninda gé¢ ve gd¢ sonrasinda
hedef mekana yerlesme, 6n hazirliklarin olmadigi ya da yetersiz oldugu kosullarda
gerceklesir. Ancak bu kosullarda bile go¢ siireclerinde kullanilan “iligki aglarinin”
isleyip/islemedigi ya da nasil isledigi 6nemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Literatiirde go¢ siirecinin nasil isledigi, aglarin nasil kullanildigi konulu calismalar
yaygindir. Oysa go¢ siireci mekéna yerlesme ile tamamlanmaktadir. Gog¢ literatiirii
uluslararasi zorunlu gé¢menlerin mekana yerlesme siirecini agiklamamaktadir.

Uluslararas1 zorunlu gogte hedef mekana yerlesme goclin seyrettigi siirecler
bakimindan daha 6nemlidir. Castles ve Miller (2003: 14) zorunlu go¢ ¢alismalarinin deneysel
olarak zengin oldugunu ancak daha fazla teorik gelismeye ihtiyag duydugunu belirtmektedir.
Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra zorunlu gé¢ calismalarina agirlik verilse de zorunlu
goce yonelik literatiirde bosluklar bulunmaktadir. Uluslararasi go¢ kuramlari birbirinden
farklilasmis bir¢ok parcadan olusmaktadir. Uluslararasi gocte 6nemli yer tutan zorunlu ve
kitlesel gé¢ bu kuramlar igerisinde yer almamuistir. Miilteciler, siginmacilar ve yerinden
edilmislere yonelik caligmalar, zorunlu go¢ literatiirlinde daha ¢ok politika yapicilara
sunulmak iizere ya da uyum ve entegrasyon c¢aligmalarinda yerini bulmustur (Betts, 2017).
Zorunlu gdo¢menlerin mekansal deneyimlerini arastiran g¢alismalar! bulunmasina ragmen

zorunlu goO¢ silirecinin pargast olarak hedef mekana yerlesme stratejilerine iliskin

! Bu konudaki galigmalar igin bakimz: Engeldhardt, (2017); Gui, Berry ve Zheng, (2012); Kaygalak, (2009);
Meeteren ve Pereira, (2018); Qian, Zhu ve Liu, (2011); Sanders, Nee ve Sernau, (2002); Timtas, (2018); Berry
ve Roberts, (2018).
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arastirmalarin ve kuramsal agiklamalarin yetersizligi bu tezin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu
tez literatlirdeki bu boslugun doldurulmasina katki saglamak amacindadir.

Gog biitiin yerkiirenin gercegidir. Castles, Miller ve Haas’in (2014) belirttigi gibi go¢
toplumsal doniisiimiin 6nemli unsurlarindandir ve 21. yiizy1l go¢ ¢agi olarak tanimlanmalidir.
McAuliffe ve Triandafyllidou (2021: 3) ’nun hazirladig1 Diinya Go¢ Raporu 2022 verilerine
gore go¢ ¢agini yasadigimiz giiniimiizde dogduklar1 yerden baska yerde yasayan insanlarin
sayist 281 milyon; yani diinya niifusunun yiizde 3,6’simm1 olusturmaktadir. Birlesmis
Milletler’in ongoriisiine gore 2050 yilina gelindiginde kitlesel ve zorunlu goglerin sayisi
artacak ve buna paralel olarak iilkelerin demografik yapilarinda siginmaci ve miiltecilerin
oranlarinda artig olacaktir. Zorunlu ve kitlesel goclere yonelik bu ongoriiniin nedeni siyasi
baskilar ve katlanilmaz yasam kosullarinin artmasi ve kiiresellesmenin getirisi olan daha
mobilize yasamlarimizin olmasidir (Engelhardt, 2017:323).

Gog, cografi olarak yer degistirme hareketidir. Gogii sadece yer degistirme hareketi
olarak tanimlamak yeterli olmamaktadir. Ciinkii gd¢, toplumsal doniistimii, degisimi ve
gelisimi ortaya cikaran ve bu degisimlerden etkilenen toplumsal bir siirectir (Oner ve Ihlamur-
Oner, 2018: 21). G6¢ sonucunda gdgmenler, yeni hedef mekandaki toplumu ve terk ettikleri
mekani ¢ok boyutlu olarak etkiler ve bu siireglerden etkilenir (Nakanishi vd., 2008: 9).

Massey vd.’ne (1993) gore uluslararast goglerde gogmen iliski aglar1 6nemli islev
goriir. Iliski ag1, gd¢ii ortaya ¢ikaran nedenlerden cok, iilkeler arasinda gogiin siirekliligini ve
mekan-insan arasindaki etkilesimi ortaya koyar. Ayn1 zamanda go¢men iliski aglar1, go¢men-
gogmen ve gocmen-yerel arasindaki bilgi hizin1 kolaylastirdigi i¢in go¢ siirecinin sancili
gecmesini engeller. Iliskiler ag1, gociin dort asamasinda-gd¢ kararinin alinmasi, gog
akimlarinin ve uluslararasi aglarin olugmasi ve go¢menin yeni mekéna yerlesmesi-rol
oynamaktadir.

Insanlar toplumsal, ekonomik, politik ya da ekolojik nedenlerle, géniillii ya da zorunlu
go¢ etmektedir. Goniilli gdgmenler sinifsal, kimliksel ve kiiltiirel statiileriyle iligkisel olarak
parcast olduklar1 ve kullandiklar1 aglar yoluyla go¢ eder ve hedef mekana yerlesir. Ik gelen
gocmen go¢ karar1 alirken, goc ederken ve gocten sonra hedef mekéna yerlesirken iliski
aglarma sahip degildir. Oncii olarak gelen gd¢menlerin, terk ettikleri mekanda biraktiklari
akraba ve arkadaslarla olan iliskisi devam eder. Oncii gd¢menlerden sonra gelen gd¢menler
go¢ kararini alirken bu 6ncii grubun deneyimlerinden yararlanir ve onlarin insa ettigi sosyal

altyapiy1 kullanir.



Goniillii gogmenler, geldikleri mekandaki topluma, koken, dil, din ve politik vb.
unsurlar iizerinden kurduklar1 sosyal altyapiy: kullanarak iligki aglarini olusturur ve bu aglar
araciligiyla topluma eklemlenir (Massey ve Garcia Espana, 1987). Goniilli gogmenler,
goemen aglar sayesinde gidecegi yer hakkinda bilgiye sahiptir ve buna gore gidecegi yeri
secmektedir. Bilgi sahibi olan go¢cmen, go¢ ederken ve goc ettigi mekana yerlesirken
katlanacagi riski ve maliyeti de 6ngorebilir. Ayn1 zamanda bu aglar aracilifiyla go¢men, yeni
mekana yerlesirken ortaya ¢ikabilecek sorunlari daha kolay ¢ézebilmekte ve yeni toplumsal
yaptya daha hizli adapte olabilmektedir.

Zorunlu go¢ kosullarinda ise bireylerin/kitlelerin iradeleri disinda-baski, siddet ve
savas kosullar1 vb. gibi durumlar-yerlerinden edilmeleri s6z konusudur. Yerinden edilmeye
neden olan baskinin siddeti ve aciliyeti oraninda hedef mekana yerlesirken go¢cmen, goc
slirecini 6n hazirh@min olmadigi ya da yetersiz oldugu kosullarda gergeklestirir (Berry ve
Roberts, 2018: 31). Bu durumda, gé¢men iligski aglarina erisim ve bu aglardan yararlanma
kosullar1 da degisir.

Zorunlu gogmenlerin yeni gelinen mekana yerlesme siiregleri ile goniillii gdgmenlerin
yasadig1 deneyimler birbirinden farklidir. Bu durumun test edilmesi i¢in gd¢men iligki aglart
onemli olanak sunmaktadir. Ciinkii go¢men iliski ag1 kurami, diger kuramlardan farkli olarak
go¢ stireci igerisinde kaybolan gdogmene Oncelik vermekte ve mekan ve zaman agisindan
stirekliligi incelemektedir. Ayn1 zamanda gd¢gmen mekana yerlesirken ortaya ¢ikan sorunlari
¢ozme bicimlerinde de bu iliski aglarin1 kullanmaktadir. Gog, ¢ok boyutlu bir yap1 sunar.
Zorunlu go¢ durumu ise bu durumu daha karmasiklastirir. Bu ylizden daha genis agidan
bakmaya yardimci olacagi diisiincesi ile iligkiler ag1 zorunlu gé¢menlerin yeni mekéna
yerlesirken kurduklar stratejilerinin belirlenmesinde yardimci olmaktadir.

Gogmen aglarmin varligl, gliglii ya da zayif olmasi diinyadaki go¢ hareketlerinin
yoniinii belirlemektedir. Go¢gmen aglar1 ne derece giicliiyse gd¢cmenler bu yone hareket
edecektir. Go¢ aglarinin temel sonucu, gogiin yoniinii se¢gme Ozgirligidir. Gé¢menin
Ozgiirliigiinden kastedilen gogmenin go¢ etmeden Once olusmus aglar arasindan biri ya da
birkag1 igerisinde hareket olanaginin olmasidir. Cilinkii gé¢menler, neden ne olursa olsun
basit¢e karar verip go¢ hareketine baslamaz. Zorunlu goglerde go¢ kararinin alinmasindaki en
onemli neden giivenli mekan ihtiyacinin karsilanmasidir. Bu agidan gdgmen aglari, zorunlu
goemenlerin gog¢ silirecini anlamamiza, test etmemize ve bu siireglerin analizine yardimci
olacaktir (Bartram vd., 2019: 207-208). Zorunlu go¢menlerin hedef mekana yerlesme

stireglerini agiklayabilmek acisindan da bu aglar 6nemli olmaktadir.



Zorunlu goglerde gdemen iliski aglarinin 6zellikle hedef mekana yerlesme siirecinde
nasil islev gordiigii ayrintili olarak incelenmemis bir konu olarak 6nlimiizde durmaktadir. Bu
arastirmanin cevap aradig1 soru bu noktada ortaya ¢cikmaktadir: Zorunlu go¢cmenler geldikleri
hedef mekana nasil yerlesiyorlar? sorusuna Massey vd.’nin iligki ag1 teorisiyle birlikte
Lefebvre ve Harvey’in mekan teorilerinden yararlanarak cevap aranmistir.?

Bu konunun incelenmesi agisindan 2011 yilinda Suriye’de yasanan i¢ savas sonucunda
Tirkiye’ye zorunlu gogle gelen Kkitlelerin mekansal deneyimleri 6nemli bir olanak
sunmaktadir. Tiirkiye ilk olarak Suriyeli gogmenlere® yonelik agik kap1 politikas1 uygulamustir
(OSAM, 2015: 12). Suriye’den gelenlerin hizla artmasi sonucunda Tiirkiye’nin gé¢menlere
yonelik bu politikasinda 2014 yilindan sonra kisitlamalara gidilmistir. 2016 yilindan itibaren
Suriye’den gelenlere gegici koruma statiisii verilmeye baglanmistir (Mencutek, 2019: 29). On
bir yillik bu stirecte Tiirkiye’nin biiyiliksehirleri ve Suriye’ye siir olan kentleri basta olmak
tizere 81 ilinde sayilar1 4 milyona yaklasan (3 milyon 636 bin) gegici koruma statiisiine sahip
Suriyeli gdgmen bulunmaktadir (Iisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Verileri, 2022).

Kitleler halinde gé¢men akisinin devam ettigi ve gocmenlerin kalis siirelerinin
ongoriilemedigi erken donemde uydu kent, ¢adir kent ve gegici koruma kamplari kurulmus ve
Suriyeli gogmenler buralara devlet tarafindan yerlestirilmistir. Siire¢ igerisinde 10 ile 25
gecici barinma merkezi aktif olarak kullanilmistir. 2013 yilindan itibaren kamplardaki
kapasitenin dolmasina paralel olarak Suriyeli go¢menlere Tiirkiye kent merkezlerine yerlesme
izni verilmigtir. Kampta kalanlarin sayisinin 2019 yilindan sonra %1’in altina diismesi
sonucunda aktif olan tiim kamplar kapatilmistir. Kamplardan ¢ikan Suriyeli gd¢menlerin sinir
kentlerinden Tiirkiye’nin 81 iline dagilmistir. Go¢ Idaresi verilerine gore (2021) Suriyeli
gocmenlerin  %98’ini asan kismi kentlerde yasamaktadir. Suriyeli gd¢menler kamp
miiltecilerinden kent miiltecilerine dontismiistiir (Morgiil vd., 2021:8).

Sanlwurfa, uluslararasi zorunlu go¢menlerin mekansal konumlarin1 ve mekéana nasil
yerlestiklerini incelemek agisindan énemli bir kenttir. Tiirkiye’nin Suriye ile en uzun sinira
sahip kenti Sanliurfa, Suriye’den gelen kitlesel gogiin 6nemli bir kismina ev sahipligi yapan
kentlerden olmustur. Sanlurfa’nin Suriye’ye sinir1 olmasi ve cografi yakinligi bu kentteki

Suriyeli gé¢men niifusunun yogun olmasinin nedenleri arasinda gosterilmektedir. Ayrica

21.2. Tezin Hipotezleri ve Yontemi baghg altinda ayrintili olarak tartisilmasgtir.

3 Suriye’den zorunlu gogle ile gelenlerin statiisiindeki karmasiklik (siginmaci, miilteci, gecici koruma altinda
olmas1 vb. gibi) ve “Suriyeliler” tabirinin yaftalama olarak kullanilmasindan dolay1 tezde Suriye’den gelen
zorunlu gé¢menler igin “Suriyeli go¢men” kavrami kullanilmustir.
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tarihsel olarak Suriye toplumu ile Sanliurfa halki arasinda gelismis olan toplumsal iligkiler,
ekonomik ve akrabalik baglar (iligki aglar1) bulunmaktadir.

Sanlurfa il merkezi ve ilgelerinde yer alan gegici koruma statiistindeki toplam Suriyeli
gdemen niifus 425.853’tiir (Icisleri Bakanhign Gog Idaresi Verileri, 2022). Savasmn ilk
yillarinda Sanliurfa’da Suriyeli go¢menler kamplarda ve ¢adir kentlerde barinirken, 2013
yilindan sonra gdg¢menlerin 6nemli bir kismi kentte yasamaya baslamistir (Karasu, 2016:
1000). 2019 yilinda kamplarin kapatilmasindan sonra Suriyeli gdé¢menlerin tamami kent
merkezine eklemlenmistir. Suriyeli gd¢menlerin, Sanlurfa kentinde hangi iligki aglarini
kullanarak mekéana yerlestikleri ve bu aglart kullanirken ve yeniden iiretirken hangi
siireclerden gectigini analiz etmek tezimiz i¢in Onemlidir. Gdo¢menlerin go¢ ederken
kullandiklar iligki aglarinin hedef mekana yerlesirken isleyip/islemedigini gérmek adina da

Sanliurfa’daki Suriyeli gdgmenlerin mekansal ve toplumsal konumlar1 yol gdsterici olmustur.

1.2. Tezin Hipotezleri ve Yontemi

Gog, temel olarak bir toplumsal mekanin terk edilmesi ve sonucunda yeni toplumsal
mekdna yerlesme siirecidir (Sengiil, 2017). Toplumsal mekan degisimi, gdgmenler tarafindan
zorunlu ya da goniillii olarak gergeklestirebilmektedir. Goniillii gé¢ kosullarinda, gégmenler
simifsal ve Kkiiltiirel statiileriyle iliskisel olarak pargasi olduklari ve kullandiklar aglar
(Massey vd., 1993) yoluyla go¢ eder ve hedef mekana yerlesir. Gogmen aglar1 gégmeni

mekana baglar ve gdgmenin mekanda yol almasini saglar.

Lefebvre’nin (2014) belirttigi gibi her toplum kendi mekéanini {iretir. Toplumsal bir
iirlin olan mekan, sinifsal, kiiltiirel, etnik ve dini farkliliklar1 icerir. Go¢gmenler, sinifsal ve
kimlige dayali farkliliklar1 icinde, geldikleri mekéanin iiretimine dahil olur. Bu ¢ogu zaman
gerilimli bir siirectir. Gogmenlerin yeni mekana yerlesmeleri, Harvey’in (2002) de ortaya
koydugu gibi var olan mekéansal esitsizlik ve ayrisma dinamiklerinin iginde gerceklesir.
Mekanin tiretimini belirleyen toplumsal esitsizlikler ve sinifsal yapilanma, go¢ kararinin
alinmasindan gd¢menlerin yeni mekana yerlesmelerine kadar gecen siirecin de temel
belirleyicisidir.

Massey vd. gog siirecini aciklamak lizere Ag feorisini dnermektedir. Massey vd.’in
(2014) “Ag Teoremi” ne gore gogmenler hedef {ilke ve biraktiklar {ilke arasinda eski ya da
yeni gocmenlerle ya da yerli halkla etnik kdken, vatandaslik, arkadaslik gibi faktorlere bagl
olarak iligki ag1 kurmaktadir. Massey vd. (1993: 460-461) daha 6nce goc etmis kisilerin
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varliginin go¢ etme siirecinde gé¢men olmayanlart tesvik edecegi ve go¢ etme istegini
arttiracagina yonelik degerlendirmede bulunmuslardir. Gog siireci ilerledikge yeni gidilen
mekanda sosyal olarak bir altyap1 insa edilir. Bu sosyal altyap1 her go¢ akini ile yenilenir ve
genigler. Bu siireci Massey (1990) birikimli nedensellik olarak tanimlamaktadir. Ag
baglantilar1 ve goc birbirlerini besleyen, biiyliten ve genisleten ikili yapilanma sunar.
Ozellikle uluslararas1 alanda hareket eden gd¢menler, gd¢ ederken gecirdikleri siirecte, yeni
geldikleri mekanda ve buraya girislerinde daha 6nceden kurulan sosyal altyapiy1 ve bu sosyal
altyapinin sundugu aglari kullanir.

Gogmen aglar1, gogmenler arasindaki bilgi akigini da kolaylastirdigr icin potansiyel
goc edecek kisilerin, go¢ ederken ve yeni mekana yerlesirken gergeklesecek maliyetleri ve
riskleri azaltmaktadir. Ag kuramimin diger 6nemli noktast da gogiin risk ve maliyet
icermesinden dolay1 gogmenin, gidecegi hedef mekani nispi olarak secme durumudur. Ciinkii
insanlar diinya haritasin1 acip gitmek istedigi yeri soyut anlamda se¢cemez. Goniilli ya da
zorunlu gé¢gmenler gogiin iginde barindirdigr riskleri en aza indirecek ve onlara yardim edecek
bireyler ya da kuruluslarin oldugu yerlere gitme egilimi gosterir.

Gogmen iliski aglar1 sadece go¢ siirecinin daha az maliyetli ve riskli olmasini
saglamaz. Bunun yaninda iliski aglart goc ettikten sonra hedef mekdna uyumu da
kolaylastirir. Go¢gmen aglar1 genisledik¢e ve biiylidikkce bu aglar sadece eski gogmenler ve
potansiyel gd¢cmenler arasinda gerceklesmez. Go¢menler yeni gelinen mekéandaki topluma
koken, dil, din ve politik vb. unsurlar araciligiyla baglanmakta ve yeni gd¢men aglar
kurabilmektedir. Go¢men-gécmen, go¢men-yerel halk arasinda kurulan bu aglar gociin
cazibesini arttirmaktadir. iliski aglari zamanla yeni gelinen mekanda gd¢menin daha gok
goriinmesini saglamaktadir (Massey ve Garcia Espana, 1987). Go¢menlerin goriiniir olmasi
gocmenlerin kendinden sonra gelecek olan bireylerle gdogmen iliski ag1 kurmasi anlamina
gelir.

Ag kuramina gore gd¢men iligki aglarinin varligi/yoklugu go¢ kararinin alinmasini
etkilemektedir. Bu aglar sayesinde gd¢men, uluslararasi sinirlar1 asar, yeni gelinen mekana
yerlesir, mekan1 sekillendirir ve iretir (Tilbe, 2021: 21). Go¢men iliski aglar1 gd¢menin
sadece goc ederken degil ayni zamanda hedef mekana yerlesme siirecinde de islevseldir. Bu
islevselligi sayesinde gogmen hedef mekana yerlesirken kullanacagi aglar tarihsel, ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel olarak daha 6nceden var olan aglar aracilig1 ile kurabilirken akraba,
arkadas vb. ya da yasa dis1 yollarla da mekéana yerlesebilmektedir. Gogmenler, toplumsal
rollerin yeniden {retimini hedef mekana yerlesirken kurduklarn iligkiler sonucunda
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olusturabilir. Gittikleri mekanda kurduklari aglar onlarin mekéana yerlesme, is bulma ve
barinma gibi temel ihtiyaclarini kargilama noktasinda tamamlayici olabilmektedir. Massey
vd.’i iligki aglarinin  gdgmenin sosyo-ekonomik seviyesini doniistiirecegine yonelik
cikarimlar1 bulunmaktadir. Massey vd. (2014) go¢men iliski aglarmin islevini gonilli
gdcmen lizerinden anlatmakta ve zorunlu gogmenler agisindan degerlendirmemektedir.

Zorunlu gog, bireylerin/kitlelerin iradeleri disinda yerlerinden edilmelerinin ve insanca
yasam kosullarinin ortadan kalkmasi sonucu gerceklesir. Zorunlu gé¢menler, goniilli goc
edenlere gore yeni mekana yerlesirken daha giic kosullarla karsilasmaktadir. Zorunlu
gocmenlerin  gocmen iliski aglarina erigsmeleri goniilli gogmenlere gore farkliliklar
gostermektedir. Goniilliilik halinde gog¢ siireci zorunlu goce gore daha kontrollii ve planl
isler oysa ki zorunlu gocilin tiim siiregleri zaman baskisi altinda, riskli, maliyetli ve
giivenliksiz bir ortam i¢inde gerceklesir.

Massey vd.’nin (1993) zorunlu go¢ durumuna odaklanmadan tanimladiklar1 gogmen
iligki aglari, zorunlu gé¢gmenlerin hedef mekana yerlesme siireglerinde de olumsal kosullara
bagli olarak degisen bi¢cim ve oranlarda islev gormektedir. Ancak literatiirde gogmen iliski
aglarinin zorunlu go¢ ve zorunlu gé¢menlerin hedef mekéna yerlesme durumlarinda nasil
islev gordiigii ampirik arastirma bulgulariyla ortaya konmamistir. iste bu tezde “Zorunlu
goemenlerin geldikleri hedef mekana yerlesmelerinde go¢cmen iliski aglari nasil isler?
sorusuna yanit aranmaktadir.

Bu tezde, zorunlu go¢ Oncesinde Massey vd.’nin (1993) tanimladigi go¢men iliski
aglarinin var oldugu kosullarda zorunlu gogmenlerin hedef mekana yerlesirken bu aglar1 nasil
kullandiklar1 asagidaki hipotezlerle test edilmistir:

Birinci hipotez: “Zorunlu giogmenlerin hedef mekina yerlesmelerinde gogmen iliski
aglart birincil ihtiyaglarin baskisi altinda isler” : Zorunlu ve kitleler halinde yapilan gog
insanlarin etnik koken, inang, sinif vb. gibi nedenlerle gdge zorlanmasi durumudur. Zorunlu
go¢ eden bireylerin ya da kitlelerin go¢ karar1 almasindaki en 6nemli etken giivenli mekan
arayisidir. Gogili zorunlu kilan kosullar, aglarin 6nemini arttirdigi kadar bu aglara ulasmanin
ve onlardan yararlanmanin aciliyetini de arttirmaktadir.

Zorunlu gd¢menler, goniilli gogmenlere gore iliski aglarinin en acil olanina tutunur.
Zorunlu go¢menler, oncelikle en yasamsal olan aglar1 kullanir ve bunlar yasal olabildigi gibi
yasa dis1 da olabilmektedir. Bilindigi {izere goniilli gdo¢menler, gog¢ii daha Onceden
planlamaktadir ve hangi agin yararli olacagini degerlendirerek baglantilar kurmaktadir. Oysa
ki zorunlu gé¢menlerin boyle bir degerlendirme yapma zamani ve olanagi yok ya da siirhidir.
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Bu nedenle gog¢menler en kolay erisilebilen aglardan en acil ihtiyaglari igin yararlanir.
Ihtiyaglarin aciliyetinin yarattigi baski altinda gdg¢menler, ilk 6nce aile, akraba ya da
arkadaslar gibi birincil iliski aglarimi kullanilabilecegi gibi yasa dis1 aglara da bagvurabilir.
Hedef mekandaki kalma siiresi uzadikga ve ihtiyaglarin aciliyet dereceleri degistikce gdgmen
iligki aglarindan yararlanma bi¢imi ve yararlanilan aglar da degisir.

Go¢ eden bireylerin yeni toplumsal mekanin pargasi olabilmesinin 6n kosulu is ve
barinma ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Ancak zorunlu go¢ kosullarinda gelen gogmenlerin bu
temel ihtiyac siralamasinda birinci siray1 glivenlik alir. Zorunlu gé¢menler, yeni toplumsal
yapinin parg¢asi olurken giivenli mekan arayigina girer ve glivenli mekani buldugunda buralara
tutunur. Gogmen aglari, zorunlu goce hazirliksiz yakalanan gog¢menleri, eski ve yeni
gdcmenleri ve gdgmen olmayan insanlar1 baglar. Go¢gmenler, bu bag aile, arkadas veya yeni
gelinen toplum ve toplumun yapisal ozellikleri iizerinden kurar. Zorunlu gocteki bu
hazirliksizlik durumu gogmenlerin goniillii go¢ durumundakinden farkli olarak aglara
tutunmasina yol acar. Zorunlu gé¢menler hazirliksizlik halini bu aglar aracilifiyla en aza
indirebilmektedir. Go¢men iliski aglar1 zorunlu go¢menlerin giivenli mekana yerlesme,
barmma ve is bulma gibi temel ilksel ihtiyaglarin1 karsilamasinda gogmenlere yardimei
olmaktadir (Massey vd., 1993:29).

Massey vd.’ne (2014: 29-30) gore gog iligkileri ne kadar genisler ve yayilirsa
uluslararas1 go¢ stirekli hale gelir ve gog¢menlerin sosyo-ekonomik segiciligi azalir. Yeni
gelinen mekanda goc¢ edenlerin temsili daha fazla goriiliir. Zorunlu gdé¢menler mekana
yerlesirken kullandig1 aglar sayesinde yeni toplumsal mekanin pargasi olur. Aciliyetin oranina
gore zorunlu gogmenler, ilk basta en elzem aglar1 kullanarak mekana yerlesme potansiyelini
devreye sokar. Insani yardimda, miilteci kamplar1 gibi kisa siireli ve gecici ¢oziimler ilksel
ihtiyaglarin karsilanmasinda gereklidir (Loose ve Maguire, 2020: 17).

Ilksel ve acil ihtiyaglarm karsilanmasinin ardindan birincil ihtiyaglar zamanla yerini
barinma ve is bulma gibi yine temel ihtiyag¢larin karsilanmasina evrilir. Mekana yerlesirken
zorunlu gé¢cmenler bu baski altinda yeni topluma eklenir ve toplumda var olan yapiya dahil
olur. Zorunlu gogler sonucunda hedef mekana eklemlenen gd¢men ilksel ihtiyaglarini
karsiladiktan sonra siyasi, ekonomik ve sosyal baglar kurarak iligski aglarma yenilerini ekler.
Bu birincil ihtiyaclar kadar elzem olmasa da yeni gelinen mekani yeniden tiretmeleri ve farkli
sekilde kullanmalar1 sonucunu dogurur.

Ikinci hipotez: “Zorunlu gocmenlerin hedef mekéina yerlesmelerinde gocmen iliski
aglart mekdnin varolan sinifsal ve kimlige dayali ayrisma yapist icinde isler”: Zorunlu ve
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kitleler halinde yapilan goclerde farkli siniflara ve kimlik gruplarina mensup bireyler ilk
bakista go¢ii ve sonrasinda yeni mekana yerlesme siirecini benzer bigimde deneyimliyor gibi
goriinmekte ya da genellikle boyle algilanmaktadir. Oysa go¢ zorunlu ve kitleler halinde olsa
bile farkli smiflar ve kimlik gruplari gogii ve mekéna yeniden yerlesme siirecini ayni
kosullarda yasamaz.

Zorunlu gogle gelenler, anavatanlarinda mekansal olarak yerlesik konumdadir. Oysa Ki
geldikleri giivenli lilkede mekana iliskilenme yoluyla eklemlenmektedir. Bu agidan bakildig:
zaman, zorunlu go¢menler giivenli iilkedeki toplumsal ve mekansal yapiya cesitli iligki
aglartyla katilir. Bu eklemlenme siireci, hem kitlesel olarak dislanmay1 hem de sinifsal ve
kimlige dayali farkliliklarla mekana yeniden yerlesmeyi igerir. Zorunlu gocle gelenler hedef
mekana yerlesirken kurdugu iliski aglar1 go¢menlerin sinifsal ve kimlige dayali yapisi
icerisinde gergeklesir. Bununla birlikte tarihsel siirecte ayni kiiltiir ve kimlik yapisina yonelen
gocmenin de hedef mekana yerlesirken mekandaki sinif ve kimlik yapisina benzer sekildeki
yerleri tercih etmektedir. Sinifsal ve kimlik yapilarindan farkli yapilar igerisinde hedef
mekana yerlesmeleri halinde gogmen, mekansal olarak ayrisma ile mekanin yeniden {iretimini
gerceklestirir.

Lefebvre’e gore mekan, lretim iliskilerinden etkilenen, tiretim iliskilerini etkileyen,
degistiren ve onlar1 doniistliren toplumsal iligkileri igerir. Her toplum, kendi mekanini iiretir.
Mekanin iiretiminde ortaya ¢ikan yeni mekéanlar ayni zamanda yeni toplumsal iligkilerin de
kaynagini olusturur. Lefebvre’ e gore (2019: 83) mekansal ayrigma toplumsal farklilagsmadan
ayr1 diisliniilemez. Bu nedenle toplumda farklilasmay1 arttiran etkilere bakilmasi gerekliligi
tizerinde durmaktadir. Bu etkilerden ilki kapitalist sistemin sermaye ve emek iliskisine
dayanan ve i¢ celiskilerini barindiran yapisidir. Toplumun sinifsal ve kiiltiirel olarak
farklilasmasi, mekanin tiretiminin bu farkliliklar1 igermesi ile sonug¢lanir. Mekanla iliskisel
olarak bu yapi yeniden iiretilir. Sinif miicadelesi, mekanda yasanir. Toplumsal iligkilerin
gerceklestigi mekan ayni zamanda toplumsal iliskilerden etkilenen yerdir. Mekan kavrami
duragan degildir ve diyalektik iliskiyi barindirir. Hem {irtin hem de {iretici olan mekan,
ekonomik, toplumsal, sosyo-kiiltiirel, siyasal ve toplumsal iligkilerin kaynagidir. Toplumsal
iligskilerin kaynagi toplumsal mekan, toplumdaki hakim olan {iretim bi¢imine yon verir,
dontstiiriir ve liretim bigimiyle degisir. Toplumsal esitsizlikler, toplumsal mekanda yeniden
uiretilir (Lefebvre, 2014: 25).

Sinif; statiiyili, maddi iligkiler i¢indeki konumu, geliri, egitimi, toplumsal konumunu
kapsayan genis bir kavramdir (Dworkin, 2012: 19, Boratav, 2005: 10). Bir toplumda sinifsal
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yapinin olusumu iretim iligkilerine, sermayeye ve pazara ulasmaya dayanir. Toplumsal
smiflarin belirlenmesinde temel nokta iiretim araglarinin kontrolii yani iiretim araglar
tizerindeki milkiyet olmaktadir. Sinifsal yapinin belirlenmesinde bireylerin kendini sinif
icerisinde nasil konumlandirdigindan ziyade bireyin maddi iliskiler i¢indeki konumlari
belirleyici olmaktadir (Savran vd., 2015: 27).

Toplumdaki siif, kimlik, dil, din ve cinsiyet gibi esitsizlikler, mekansal ayrismaya
neden olur. Mekan bu esitsizlikler {izerinde kurulmakta ve bu esitsizliklerin stratejilerinden
bagimsiz olmamaktadir. Harvey’e (2002: 11) gére mekansal ayrismaya etki eden faktorlerin
basinda, gelir diizeylerinin farklilagsmasi, etnik ve 1irksal ozellikler ve toplumsal statii
gelmektedir. Mekansal ayrismanin olusumunda etkili olan smif ya da smifsal yapidir. Uretim
tarzinin olusturdugu simif ile iiretim tarzinin dinamiklerince sekillenen toplum arasinda
zorunlu bir iliski bulunmaktadir. Toplumsal iliskilerin iiretimi ve mekéansal ayrisma sinifsal
yaptyla derinlesir ve dontisiir. Toplumlar igerisindeki ¢eligkili ve esitsizlik¢i yapinin mekana
yansimas1 mekansal ayrismadir. Mekansal ayrisma toplumdaki insanlarin deger yargilarini,
bilin¢lerini ve tercihlerini de yeninden iireten bir mekanizmadir. Harvey’in (2015: 193) de
belirttigi lizere toplum igerisinde bulunan smifsal yapinin karmagikligina paralel olarak
mekansal farklilasma ile toplumsal yap1 arasindaki iliskiler de karmasiklagmaktadir.

Smif ve kimlik arasinda yakin bir iligki vardir. Smif ve kimlik birbiriyle tamamen
iliskili olmasina ragmen birbirine indirgenmeyecek olgulardir (Erbas, 2019: 101). Mekanda
kimlik, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal iligkilerin i¢inde olusur ve bu iliskilere yon
verir. Toplumsal gruplar, kimlik yapisi altinda birbirlerine karsi smirlarmi ¢izmektedir
(Marley ve Robinsi, 2011: 74). Toplumsal anlamda kimlik, toplumu olusturan gruplar
arasindaki iligkilerin yeniden iretilmesi ile dogrudan ilgilidir. Clinkii kimlik, kisinin i¢inde
bulundugu toplumsal orgiitlenmenin aidiyeti dogrultusunda var olabilmektedir. Kimlik
toplumsal mekanda tanimlanir, degisir, gelisir, doniisiir ve anlamlanir. Mekan, kimliklerin
cografi, kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve diisiinsel anlamda bi¢gimlendirilmesini saglar. Bauman’a
(2001: 12) gore kimlik ortadan kalkmayan siirekli insa edilen ve tanimlanan bir kavramdir.
Bir mekanin toplumsal olarak kimlik kazanmasi, {iretilmesi ve Orgiitlenmesi bireysel ya da
grup olarak yasanilacak yerin belirlenmesinde onem tasir. Toplumsal yapidan ayrilmayan
kimlik, mekandan bagimsiz diisliniilemez. Ciinkii mekan bireyin nasil bir kimligi oldugunu
belirlerken ayni zamanda bu kimliklerin degismesini saglamaktadir. Kimlik, kendi i¢inde

kapsayiciligin, kars1 kimlige ise dislamanin ve ayrimciligin aracidir. Mekéan farkliliklari i¢inde
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tagir ve bu mekan celigkilerin mekani olarak yeniden iiretilir ve ayrisma mekanlarini
olusturur.

Mekanin iiretimini belirleyen toplumsal esitsizlikler, gé¢ ve gd¢ sonrasi hedef mekana
yerlesme siirecinin temel belirleyicilerindendir. Terk ettikleri mekanlarda toplumsal ve
mekansal farklilasma kosullari iginde yerlesik olan gogmenler gogle geldikleri mekanlarda da
bu mekanlarin 6zgiil kosullar1 i¢inde sekillenmis olan toplumsal ve mekéansal farklilagma
kosullar i¢ine yeniden yerlesir. Yeni mekanlara yerlesme siireci sinifsal ve kimlige dayali
farkliliklar dolayiminda gerceklesir. Gogmenler, bu somut mekanin toplumsal iiretiminin
parcasi olur. Go¢menlerin i¢inde hareket ettikleri ag iliskilerini belirleyen sinifsal ve kiiltiirel
statiileri birbirinin i¢ine gomiiliidiir. Bdylece gocmenler bu aglar igerisinde hareket ederken
yeni mekanlarina yerlesir ve kendi mekanlarini tiretir.

Ucgiincii hipotez: “Zorunlu go¢menlerin hedef mekéna yerlesmelerinde gocmen iligki
aglart hedef iilkenin “dis go¢ ve insani yardim” politikalart ve hukukunun belirledigi
kosullarda igler”: Gog alan iilkelerde devletin dis gd¢ ve insani yardim politikalar1 gocle
gelen insanlarin mekéna yerlesmelerini etkileyen/belirleyen 6nemli degiskenlerden biridir.
Go¢ karmagik bir siire¢ oldugu igin etkili politikaya gereksinim duyulan bir olgudur
(McCarthy ve Ronfeldt, 1982: v; Caglayan, 2006: 68). Bu yiizden, go¢ politikalari, go¢
akimlarina ve go¢menlerin niifusa, ekonomiye ve sosyal yasama etkilerine gore
olusturulmaktadir (Fargues vd., 2011: 2). Gd&g, birgok iilkeye ve kente uzun vadede olumlu
katki saglarken; aniden gelisen kitlesel hareketler sz konusu oldugunda uzun vadede bu
hareketler insanlik krizlerine yol agabilmektedir.

Insani yardim, insanin temel ihtiyaclarmi karsilamak igin sunulan hizmetlerdir.
Birlesmis Milletler Insani Yardim Koordinasyon Ofisi (2004) insani yardim kavramini
krizden etkilenmis toplumlara yonelik hayat kurtarmak ve acilar1 azaltmak iizere yapilan
yardim olarak tanimlamaktadir. insan hayatinin ve sagligmin korunmasi bununla birlikte mal
ve can glivenliginin saglanmasina yonelik tiim faaliyetler insani yardim faaliyetleri igerisinde
gosterilmektedir. UNHCR (1997: 14) aclik, hastalik ve siyasi baski gibi giinliik yasamin
akigini engelleyecek sorunlari, insani duruma yonelik tehditler olarak siralamaktadir. Zorunlu
gdc, insani durumu tehdit eden ve insani yardima ihtiya¢ duyulan olaylar1 kapsayan siirectir.
Insani yardim genellikle ulusal diizeyde karar alinip uygulanacak politikalar cercevesinde
gelisir (Loose ve Maguire, 2020: 17).

Lefebvre’nin mekanin {iretimi fikri devletin bir mekanda ortaya ¢iktig1 ve yine bir
mekanda son buldugunu desteklemektedir. Devlet, bir toprak parcasinin mekén olarak
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tiretilmesini kendine gergeklik olarak kabul etmistir. Devlet, toprak parcasini ulagim yollari,
ticaret aglar1 vb. gibi maddi olanaklar iizerinden diizenlemektedir. Bu anlamda devlet,
mekansiz olmaz ve mekana ihtiya¢ duyar. Devlet, iiretim tarzinin ve iiretim iligskilerinin
mekansal olarak dayanak alip 6rgiitlenmesi seklinde viicut bulur (Lefebvre, 1978: 262).

Her devletin kendi gog politikas1 ve buna yonelik hukuki yaptirimlar1 bulunmaktadir.
Devletler, iilkesine kimlerin girebilecegini, ne kadar siire kalabilecegini, hangi statii ile hangi
faaliyetlere katilabileceklerini tek tarafli olarak belirlemektedir. Go¢gmenin statiisii gidecegi
ilkeye gore yasa dist gégmen statiisii olabilecegi gibi yasal statiiye de kavusabilmektedir.
Zorunlu gd¢men, hiikiimet politikalar1 ile yasal statiiye kavusabilecegi gibi ilk Once yasal
konumdayken goé¢iin boyutu ve politikalarin degismesine bagli olarak gogmen hedef mekéana
yerlesirken yasa dis1 statiiye biiriinebilmektedir.

Devletin gb¢ ve insani yardim politikalar1 ve miidahaleleri, gé¢ ve go¢ sonrasina etki
etmektedir. GoO¢menlikle ilgili diizenlemeler, niifus hareketinin seviyesini ve go¢ ve
sonrasinda hedef mekéana yerlesme stireglerini ve mekansal ayrismayi belirlemektedir (Erbas,
2019: 100). Hedef tilkedeki go¢ politikalart ve hukuki diizenlenmeler toplumun gégmenlere
yaklasimlarin etkilemektedir. Bu politikalarin etkisiyle zorunlu gé¢menlere giivenli bir ortam
sunabilecegi gibi go¢menlerin dislanmasina ve toplumsal kabuliin olmadig1 bir ¢erceveye de
biirtinebilir. Gé¢menin hedef mekéna ilk geldigi zaman go¢ politikalar1 go¢meni kabul edici
ve kapsayici olabilirken gé¢ hizinin artmasi karsinda bu go¢ politikalar: hedef tilke tarafindan
daraltilabilmektedir. Bu politikalarin daraltilmas1 gé¢menlerin hedef mekana gelmesinin ve
yerlesmesinin 6niinii kesmemektedir. Cilinkii gé¢men iligski aglar1 bir kez kurulduktan sonra
durdurulamaz. Yasal olan ¢erceve yasa disi olarak zorunlu gog¢menin hedef mekana
yerlesmesine yol agar.

Gog alan iilkenin go¢ politikalarindan bagimsiz olarak gelisen gogmen iligski ag1 bir
kere kurulduktan sonra hiikiimetlerin bunlar1 kontrol etmesi olduk¢a giictiir. Bu politikalar
goemen iligki aglarii kisitlayabilir ya da bu aglarin daha ¢ok gelismesini saglayabilir. Bazi
hiikkiimetler iliski aglarin1 kontrol edebilmek i¢in gbgmen aglarinin gelisimini saglayacak
politikalar olusturur. Ornegin gd¢menlerin aile birlesimleri yoluyla biraraya gelmesini
hedefleyen politikalar, iliski aglarin gelismesini ve giliglenmesini saglar. Bu politikalar
goemen ailelere, iilkeye 6zel giris hakki tanidigi i¢in iliski agmin gelismesine neden olur.
Bunun karsiliginda hiikiimetler aglarin gelisimini engellemek icin koyduklar1 yasalarla

gocmen iligki aglarin gelisimini ve yayilimini azaltabilir veya yok edebilir (Massey vd., 2014:
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29-30). Hiikiimetler, gb¢ ve insani yardim politikalariyla gd¢menlerin mekéana yerlesme
stireclerine de miidahale gosterebilmektedir.

Zorunlu gé¢ durumunda mekana yerlesme, yapisal faktorler, politika yapicilar ve sivil
toplum kuruluslar1 tarafindan belirlenebilmektedir. Siyasi nedenle kitlesel zorunlu géce maruz
kalanlar, go¢ hareketinin baslangicinda komsu iilkeye dogru hareket etmektedir. Zorunlu go¢
edenler, go¢ edecegi yeri segerken hedef iilkenin go¢ politikasi, fiziki ve kiiltiirel yakinligina
bakarak tercih etme egilimi gostermektedir.

Hedef iilkenin zorunlu gocle gelenlere yonelik insani yardimi destekleyici
politikalarmin gii¢lii olmadig1 kosullarda go¢menler sahip olduklari gé¢men iligki aglarina
basvurmaya daha yatkindir. Go¢menin hedef mekana yerlesme siirecinde devlet politikalar
gocmen iligki aglarin1 destekleyecegi gibi olumsuz olarak goé¢men iliski aglarini mekéna
yerlesme siirecinde de etkileyebilir. Go¢ eden bireyin hedef mekana gittiginde karsilasacagi
sorunlarin basinda resmi izinlerin alinmasindaki giicliikler gelmektedir. Go¢men, hedef
mekana yerlesirken kullandigi iliski aglarin1 hiikiimet politikalarindan bagimsiz olarak
siirdlirdiiglinde yasa dis1 alanlara kayip, illegal yollar bulabilmektedir.

Doérdiincti hipotez: “Zorunlu gécmenlerin hedef mekdna yerlesmelerinde gocmen
iliski aglar: yerel toplumun dayanisma/dislama kiiltiirii icinde igler”: Gog alan tilkelerdeki
yerel toplumun dayanisma/dislama kiiltiiriinlin - olmas1 gd¢menlerin  hedef mekéana
yerlesmelerini etkilemektedir. Go¢ sonucunda farkli kiiltiirler birbirleriyle karsilagir (Esen ve
Duman, 2019: 4). Kiiltiir, insanin kendi hayatini iiretmesinin diger adidir (Lefebvre, 2016:
44). Kiiltiir, bir tiretme tarz1 olarak toplumdaki kaynaklarin béliisiimiine yon verir. Gog, farkl
iki toplumun ve kiiltiiriin birbiri ile etkilesime girdigi ve iletisim kurdugu siirectir. Bu slirecin
farkli kiiltiirlesme siireglerine yol agacagi goéz ardi edilmemesi gereken bir durumdur.
Insanlarin &zgiirce, istedikleri mekanda hareket etmeleri hemen hemen her kiiltiirde olumlu
karsilanabilir. Ancak, mekanin yerlisi olmakla o mekanin yabancist olmanin her kiiltiirde
karsihig: farklidir (Kaya ve Ozdogan, 2003: 271).

Dayanisma/dislama kiiltiirii, bir toplumun yoksula, yabanciya, “6teki’ne yonelik algi
ve tutumlarina igaret eder. “Biz” ve “Oteki” olgularinin/ gergeklerin yaratildig: siiregtir. Bu
siirecte ortaya cikan benzesme ve farkliliklar; sempati ve diismanliklar, iliskinin dogasini,
“kiiltlirtinii” yaratir (Ergil, 2011:132). Kendinden olmayana, “6teki’ne yonelik alg1 “6teki nin
insanca yasama kosullarinin tehdit altinda olmasi durumunda sergilenecek tutum ve
davraniglar1 da belirler (Ergil, 2011: 36). Toplumsal mekanin olusumunda yerlesik niifusun
yeni gelenleri kabul etmemesi mekansal ayrismayi derinlestirir. “Yerlesikler” ve “disariliklar”
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toplumsal mekan olusturmada toplumdaki iktidar giicii ile ortaya ¢ikip giiclenir (Bauman,
2011: 20). “Otekine karst ben” seklinde “dtekinin” konumlandirilmasi mekéansal olarak
varolusu ve ayn1 zamanda mekansal ayrismay1 mesru hale getirir.

Zorunlu gégmenlerin geldikleri hedef mekandaki “6teki’nin insani durumuna iliskin
kiiltiir, mekana yerlesme siirecinde de isler. “Oteki”ni dislayict Kkiiltiir giiglendikce
gde¢menlerin birincil gdgmen aglarindan yararlanarak mekana yerlesme egilimleri artar. insan
ihtiyaclarinin kimligin oniine gectigi durumlarda yerel toplumun dayanisma tavri etkindir.
Dislayict sdylem ve politikalarin, kimlik siyasetinin etkili oldugu durumlarda “insani
ihtiyaglar” n algilama diizeyi diiser. Yerel toplum gogmenlerin muhtag oldugu durumda ve
kendi kultiiri geregi gogmenlerle iliski kurar. Go¢gmenlerin yeni mekana yerlestigi ve yerel
halka olan muhtacglig1 azaldig1 ya da yok oldugu zamanda yerel halkin gé¢mene tavri degisir.
Yerel halk toplumsal sistemin kendi i¢ ¢eliskileriyle birlikte gdg¢menlerin bu sisteme
eklemlenmesi ile daha ¢ok karmasik bir durumla kars1 karsiya kalir. Iste bu durumda yerel
halk muhta¢ duruma diiser. Bunun sonucunda gé¢menlerle kurulan muhtaglik aglari zayiflar
ya da ortadan kalkar.

Massey vd.’ne (2014: 29-30) gore aglar, yeni gelinen toplumda gogmenlerin kendini
yerel halktan uzaklastirmasina ve kendi i¢ine kapanmasina neden olmaktadir. Yeni gelinen
mekandaki toplumla gd¢menler arasindaki biitlinlesme bu sebepten azalabilmektedir.
Gogmenler kendi igine kapanarak ve gd¢men-gd¢men iliski aglart kurarak yeni gelinen
mekandan kendini soyutlayabilir.

Yerel halkin milliyetcilik duygusu gii¢lii kesimlerinin gé¢menlere yonelik bakislari
genellikle olumsuzdur. Bir dis gruba yonelik dislayict tutumlar igerisinde olan kisilerin bagka
dis gruplara yonelik diglayict tutumlar igerisinde tavir takindiklari ve onyargili olduklar
soylenebilir. Milliyetgiligin, yabanci digmanliginin giiglii oldugu hedef mekanlarda gégmen
iliski aglarmin énemi artar. Ornegin gégmenlere yonelen irkgilik sdylemleri ya da politikalar
gogmen gruplar1 biraraya getirebilecegi gibi hedef mekana yerlesimlerinde kiimelenme
sonucunu da dogurabilir. Hiikiimetler de politika ve sdylemleri ile bu kiiltiirii sekillendirebilir.
Din kardesligi, misafir gibi sdylemler toplumdaki gé¢menlere bakist sicak hale getirirken;
milliyetgi ve etnik sdylemler gégmenlerin dislanmasina neden olabilmektedir. Din kardesi ya
da misafir olarak goriilen gdogmenlerin kalma siireleri uzadiginda ve gé¢menlerin sayica
artmasi halinde gogmenler yerel halk tarafindan istenmeyen ve yabanci olarak algilanan bir

konuma doniismektedir.
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Zorunlu go¢ kosullarinda hedef mekandaki toplumla gé¢gmen toplum arasindaki din,
etnik koken ve akrabalik gibi baglarin oldugu durumlarda yerel halkin gé¢menlere bakisi
kapsayici olabilmektedir. Ancak, toplumlar ne derece birbirine benzese de birlikte yasama
kiltliriinii olusturamayabilir. Bu da hedef mekanda basta glivenlik olmak {izere saglik, egitim
gibi bircok durumun giindeme getirilmesine neden olabilir. Zorunlu gocle gelenlerin ani ve
hazirliksiz olarak geldigi yeni mekanda yasayacagi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel zorluklarin
yaninda insan haklar1 sorunu da giindeme gelebilmektedir.

Hedef mekana yeni gelen gé¢menlerle ev sahibi toplumun kiiltiirel olarak yakin olma
hali baslangicta gdgmenlerin yeni mekana uyum gostermesi iizerinde pozitif etkiye sahiptir.
Bu durum baslangigta boyle iken gelen sayisindaki artis ve bu gelenlerin kalic1 potansiyelinin
artmasina bagli olarak degisim gostermektedir. Yerlesik toplumun is, huzur, giiven
duygularinin azalmasi ve kamu hizmetlerinden yararlanmadaki kayiplarin yasaniyor olmasi
yerli toplumda gerginliklerin kiiltiirel yakinligin olumlu 6zelliklerini ortadan kaldirmaktadir.

Goglin zorunlu ve kitlesel olmast gégmen iliski aglarmin go¢ siirecindeki 6nemini
arttirmaktadir. Zorunlu gocte hazirliksiz ve ani kosullarda gogmenlerin gelmesi ve giivenli
ortam aramasi go¢men iliski aglarinin 6nemi arttirmaktadir. Go¢men iliski aglar1 zorunlu go¢
halinde gé¢menin yeni mekana yerlesme risk ve maliyetlerini azaltan ve gilivenli bir mekana
gitmesini ve buraya yerlesmesini kolaylastiran bir ortam sunar. Zorunlu gogle gelenlerin
simifsal konumlarina gore kendi kiiltiir, akraba ve aileleri ile kurduklar iligkilerin yani sira
geldikleri yerlerde de daha 6nceden kurduklar tarihsel, kiiltiirel ve akrabalik iliskilerinin
olmasi, gogmenlerin yeni mekéna yerlesmelerine yardimeci olur. Go¢ sonrasinda mekana
yerlesme siireci de eski iligki aglarinin belirledigi zeminde gelisen yeni iliski aglart i¢inde
gerceklesir.

Massey (1993: 24-32), goemen iliski agmni, akraba, aile ve arkadaslarin hem yeni
gelinen mekan hem de eski mekan arasinda kurduklari tiim iligkilerin biitiinii olarak
tanimlamaktadir. GoOc¢men iliski aglart yeni yerlesilen mekandaki eski gd¢menlerle
kurulabilecegi gibi gogmen olmayan yerli halkla da kurulabilir. Bu iliskiler gé¢gmenin etnik
koken, akraba, arkadaslik vb. gibi enformel iligkiler tizerinde kurulabilecegi gibi formel
diizeyde i3 bulma kurumlari, sivil toplum kuruluslar1 gibi aglar {izerinden de
kurulabilmektedir. Formel iliski aglar1 yeni gelinen mekandaki hukuki ve devlet kurumlari ile
olan aracilig1 saglarken; enformel aglarda hemseri, cemaat gibi baglarin1 ve yardimlagmalari
kapsamaktadir (Massey, 1990). Go¢cmenlerden yiiksek egitimli olanlar1 bu aglardan is
arkadaglart ve kurumsal aglart kullanma egilimi gosterirken; yoksul ve niteliksiz olan
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gocmenler daha c¢ok akrabalik iligkileri iizerinden yeni mekéana yerlesme egilimi
gostermektedir (Massey vd., 1998). Bu aglarin illegal gocii arttiracagi yoniinde ¢gikarimlar da
yapmak miimkiindiir ¢iinkii bu aglar gé¢menlere yasadist organizasyonlarla Kkurulacak
altyaptyr da sunmaktadir. Iliskiler kuramina gére gdemenler, ilksel ihtiyaglar olan is ve
barinma durumlarina yonelirken; bu iliski aglar1 gelistikge ve genisledik¢e karmasiklagir.
Ekonomik ve siyasi baglarda bu iliski aglarinin eklenerek yeni gelinen yerlerde farkli alanlara
kaymayi ve yeni alan tiretmeyi de beraberinde getirir.

Yukarida Massey vd.’1 iliski aglarin1 goniillii gdgmenler {izerinden anlatmistir. Massey
vd. gocmen iligki aglarmi zorunlu go¢ kosullarinda incelememistir. Goniillii gégmen ile
uluslararas1 zorunlu gé¢gmenlerin kullandigi iliski aglar1 ve bu iliski aglarinin izledigi kosullar
degismektedir. Tablo 1’de go¢men iligki aglar1 uluslararasi zorunlu gogmenlere uyarlanarak
sematize edilmis ve Ozetlenmistir. Buna gore iliski aglar1 ve iliski aglarinin icinde izledigi
kosullar sirayla gelisebilecegi gibi hepsi bir arada ortaya ¢ikabilir ve siire¢ igerisinde gelisip

doniisebilir.

Tablo 1: Uluslararasi Zorunlu Gécmen iliski Aglar1 Stmflandirilmasi ve fliski Aglarimn icinde isledigi
Kosullar

Gocmen lliski Aglar iliski Aglarin i¢inde isledigi Kosullar
(Hipotezler)

Is bulma kurumlar, sivil toplum
kuruluglart  ve  devlet  kurumlari

Formel iizerinden kurulan aglar

Aglar -Birincil ihtiyaglarin baskisi
Legal ekonomik ve ticari iligskiler | -Mekanin varolan sinifsal ve kimlige dayali ayrisma
lizerinden gelisen aglar yapist

-Dis gb¢ ve insani yardim politikalarinin etkili

Etnik koken, akraba, aile ve arkadaslar | oldugu kosullar

iizerinden kurulan aglar -Yerel toplumun dayanigsma/dislama kiiltiiri
Enformel | Yasadigi aglar
Aglar

Kayit-disi ekonomik ve ticari iligkiler
iizerinden gelisen aglar

Kaynak: Massey vd.(2014) nin iliski aglar1 teorisindeki aglarmn simiflandirmasindan uyarlanmistr.

1.3. Tezin Stmirhiliklar:

Tezin baslica sinirliliklart sunlardir:

(1) Tezin konusuna dogrudan katki saglayacak literatiir kaynaklart sinirhidir ve
literatlirde eksiklerin oldugu goriilmistiir. Goniilli gbg, goclin nedenleri ve gog siirecine

yonelik calismalar olmasina ragmen zorunlu gog literatlirii gontillii géce gore daha eksik ve
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doldurulmasi gerekli bir alan oldugu goriilmiistiir. Zorunlu gog literatiiriindeki bu bosluk tezin
siirliliklarindan ilkidir. Zorunlu gog literatiiriinde daha 6ncede bahsedildigi iizere calismalar
daha ¢ok politika yapicilara sunulmak iizere yapilmaktadir. Tez konumuzun zorunlu
goegmenlerin yeni mekana yerlesmelerinde kullandiklar1 aglar bu literatiirde oncelik verilen
konular arasinda goriilmemektedir. Bu aglarin kullanilmasi daha ¢ok goniillii gogmenlerin
0zelinde incelenmis ve gog siirecinin tamamindaki etkilerine deginilmemistir.

(2) Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’deki gégmenlere yonelik politikalardaki degisiklikler
bu tezin ikinci smirhiligi olmaktadir. Tiirkiye hiikiimetinin Suriyeli gdé¢menlere yonelik
politikalarindaki degisiklik sonucunda Sanliurfa’da yasayan Suriyeli gd¢menlere ulasma ve
goriigme yapma noktasinda sorunlarla karsilasilmasina neden olmustur. Bunun temel nedeni
ise 2011 yilindan giiniimiize kadar olan siirecteki olumsuzluklar gosterilebilir. Ilk basta
misafir soylemi ile Suriyeli gégmenlere kapilar agilmis ve agik kapi politikas ile Suriyeli
gocmenlerin sinirdan gegmesine izin verilmistir. 2022 yilinda ise politik olarak degisimler
goriilmektedir. Suriyeli gogmenlere Tiirk vatandasligi verilebildigi gibi goniillii olarak geri
gonderilmeleri de glindemdedir. Bu durum Suriyeli go¢menlerle goriisme yapma ve bilgi
toplama agisindan smirlilik yaratmistir. Gonderileceklerini diistinen Suriyeli gdg¢menler
goriislerini paylasmamakta ve kendileri ile goriismek istendiginde ise bunu reddetmektedir.

(3) 2020 Mart ayinda ortaya ¢ikan Covid-19 viriisii kaynakli pandemi sonucunda
evlerimizde kaldigimiz siire¢ tezin Suriyeli go¢menlerle goriisme noktasinda siirlilik
yaratmistir. Bu pandeminin yarattig1 saglik giivenligi endisesi aragtirmacinin kisitlanmasina
neden olmustur. Arastirmanin amaglarindan biri olan, mekani1 gormek, algilamak ve
yorumlamak oldugu i¢in zorunlu kitlesel go¢ edenlerin mekéana nasil yerlestigi, mekani nasil
kullandig1 ve ne derece mekani sahiplendigi goriismeler sonucunda ortaya ¢ikmustir. Bu
yiizden goriismeler Suriyeli gd¢menlerin yasadiklari yerlerde gerceklestirilmeliydi. Pandemi
doneminde yasanan zorunlu uygulamalar (evde kalma, mesafe vb.) arastirmanin kisiti
olmustur. Bu kisitlarin normallestigi zamanlarda arastirmaci goriismeleri gergeklestirmis
bununla birlikte arastirmaci 2020 Temmuz’da yaptigi goriigme sonrasinda evde 14 giin
karantina altinda kalmistir. Her ne kadar hem arastirmaci hem de Suriyeli gd¢gmenlerin sagligt
diistiniilerek maske, mesafe ve hijyen kurallarina uyulsa da arastirmanin genis bir zamana
yayilmasina ve arastirmanin uzamasina neden olmustur.

4) Bu galismada yasanan diger bir sinirlilik da dil ile ilgiliydi. Arastirmacinin Kiirtge
ya da Arapga bilmemesi Suriyeli gé¢gmenlerinde Tiirk¢e olarak kendilerini ifade edememesi
iki tarafin birbirini anlamamasi sorununu ortaya g¢ikarmistir. Dil sorunun yasanmasi ¢ogu
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zaman arastirmacinin istedigi soruyu tam olarak aktaramamasi, Suriyeli gé¢menlerin de
sorulart tam olarak kavrayamamalarindan dolay1 zorlayic1 olmustur. Bu sorun terciimanlar
yoluyla asilmaya caligilmistir.

1.4. Anahtar Kavram Tammlari

Tez ¢alismasinda kullanilacak ve konunun daha iyi anlasilmasini saglayacak onemli

kavramlar ve tanimlar asagida verilmistir.

Birincil Ihtiyaclar: Yasami, bedensel biitiinliigii koruyarak siirdiirebilmek igin
vazgecilmez olan ihtiyaglardir. Beslenme, barinma vb. gibi varolugsal ihtiyaclar Maslow
(1943)’un “ihtiyaglar piramidinin” ilk basamagmi olusturan fizyolojik ihtiyaglardir. ikinci
basamak giivenlik ihtiyacidir. Giivenlik ihtiyaclari; is bulma, giivenli barinma, saglik ve ¢evre
unsurlarindan olusmaktadir. Birincil ihtiyaglarini gideren bireyler, yasamsal giivenlige sahip
olur ve mekanin parcasi olarak hisseder. Zorunlu go¢ durumunda birincil ihtiyag giivenlik
olmaktadir. Giivenli mekani1 bulan ve buraya yerlesen bireyler/kitleler birincil ihtiyaglarini
karsilamis olur.

Goc: Bireylerin/ gruplarin ekonomik, sosyal ve toplumsal tiim imkénlarini ya kendi
imkanlar1 ile birakmalart ya da bu imkanlarin1 birakmaya zorlanmalari sonucunda yeni
mekanlara yerlesmeleri ile yerlestikleri toplumu ve terk ettikleri mekani ¢ok boyutlu olarak
etkilemeleri ve bu siireclerden etkilenmelerini igeren kavramdir (Kaygalak, 2009: 10,
Nakanishi vd., 2008: 9).

Goniillii Go¢: Daha iyi yasam kosullarina sahip olmak igin bireylerin eski mekanini
birakip yeni mekana yerlesmesine goniillii gé¢ denir. Goniilli gogte gogmen, kendi karari ile
tim goc¢ siireclerini planlamakta, risk ve maliyeti 6ngorebilmektedir (Kaygalak, 2009: 12).
Goniilli gocte, mekan1 degistirmeye bagli olarak davranig gosteren birey, goc siirecini
basindan sonuna kadar yasamakta, gociin sonuglarini da ongorebilmektedir.

Mliskiler Ag1: Gogmenlerin terk ettikleri iilke ile yeni yerlestikleri mekéanlarda, eski
goemenlerle, yeni go¢menler ya da yerli halkla etnik koken, vatandashk, akrabalik ve
arkadaslik gibi faktorlerle iligkiler kurmasina yardimei olan aglardir. Bu aglarin kurulmasiyla
goc gelisir, siireklilik gdsterir ve toplumsal bir sermaye yaratilir (Massey vd., 2014).

Mekan: Mekan; zihinsel, kiiltiirel, toplumsal ve tarihsel siiregleri i¢inde barindiran ve
birbirine baglayan kavramdir. Mekan hem zamansal olarak i¢ ige ge¢misligi hem de maddi
olarak biraraya gelmisligi gostermektedir. Mekan, tarihsel olarak gelisen, degisen ve doniisen
bir kavramdir. Bu agidan mekén, fiziksel bir iirline indirgenmeyecek kadar karmagsik bir

yapilanma sunar (Lefebvre, 2014: 16).
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Mekanin Uretimi: Lefebvreci yaklasima gore mekanm iiretimi; “(Toplumsal) mekan
(toplumsal) bir {riindiir” 6nermesi mekanin her toplumun kendine 0zgii sartlarinda
iiretildigine ve toplumun ekonomik, sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve politik tiim 6gelerinin i¢inde
bardirdig1 bir siireci kapsadigini ifade etmektedir. Toplum hem mekani iiretir hem de
tirettigi bu mekandan etkilenir.

Mekéana Yerlesme: Her toplum kendi mekanini tretir. Toplumsal bir iiriin olan
mekan, smifsal, kiiltiirel, etnik ve dini farkliliklar1 ve esitsizlikleri iginde barindirir (Lefebvre,
2014). Gogmenler, mekanin iginde barindirdigi bu esitsiz yap1 igerisinde mekana yerlesir.
Mekana yerlesme gdgmenlerin, temel ihtiyaglari olan barinma, is bulma, giindelik hayattaki
tim ihtiyaclarin1 karsilayacagi aym1 zamanda kamusal alandaki sunulan tiim hizmetlerden
yaralanmasini1 sagladigi stirectir. Birey mekana yerlesme ile bu siireci baslatir ve ikili
yapilanma ile mekan ve birey arasinda insa baglar. Mekana yerlesme bu anlamda bitmis verili
bir sey degildir, hep olus halinde ve her tiirlii yaratici bireyin yasanan mekanini olusturma
stirecini kapsar. Go¢men, hedef mekana yerlesmesi ile mekéanin iiretimine dahil olur.

Zorunlu Gog¢: Zorunlu gogte bireylerin/kitlelerin iradeleri diginda-baski, siddet ve
savas kosullar1 vb. gibi durumlar-yerlerinden edilmeleri s6z konusudur. Zorunlu gog
kosullarinda ¢atismalar, savaglar, dogal afetler gibi nedenlerle kitleler halinde bireyler
tilkelerinden ayrilarak ya da ayrilmaya zorlanarak bagka filkelerin smirlarina dogru gog
etmektedir. Yerinden edilmeye neden olan baskinin siddeti ve aciliyeti oraninda hedef
mekana yerlesmede go¢men, goc siirecini 6n hazirhginin olmadigi ya da yetersiz oldugu

kosullarda gergeklestirir (Berry ve Roberts, 2018: 31).

1.5.Tezin Sunus Sirasi

Bu tezin birinci béliimiinde, ‘TEZIN KONUSU, AMACI, HIPOTEZI VE YONTEMI’
nin yaninda bilgi isleme ve derleme araclar ile caligmanin g¢ergevesini olusturan kavram
tanimlarina yer verilmistir.

ikinci bolimde, ‘MEKANIN TOPLUMSAL URETIMi, GOC VE GOCMENLERIN
MEKANLA ILISKIST’ baslig1 altinda toplumsal bir iiriin olarak mekéan olgusunun siireglerine
iliskin kavramsal ve kuramsal yaklagimlara yer verilmistir. Aym1 zamanda kavramsal agidan
go¢ ve gog tiirleri aciklanmistir. Bununla birlikte mekan ve gog iliskisine yonelik teorik ve

kuramsal yaklasimlar incelenmistir.
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‘ULUSLARARASI ZORUNLU GOCLER VE GOCMENLERIN MEKANA
YENIDEN YERLESME STRATEJILERi: DUNYADA VE TURKIYE'DE’ adli iigiincii
boliimde ise Diinyadaki ve Tiirkiye’deki uluslararasi zorunlu gogler ve gogmenlerin mekana
yeniden yerlesme deneyimleri anlatilmistir. Uluslararasi zorunlu gégmenlerin yeni mekanda
kullandiklar stratejiler ve bu stratejilerden gdgmen aglar1 yine bu boliimde incelenmistir.

Son bélim olan, ‘SANLIURFA KENTINDEKI SURIYELI ZORUNLU
GOCMENLERIN MEKANA YERLESME DENEYIMLERI’ nde Sanlurfa ve Suriye’nin
toplumsal ve mekansal yapisi incelenmistir. Sanlurfa kentinde yasayan Suriyeli gégmenlerle
yapilan yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler sonucundaki analizler bu

boliimde incelenmistir.
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2. MEK@NIN TOPLUMSAL URETIMI, GOC VE GOCMENLERIN
MEKANLA ILISKISI

Toplumsal mekan, toplumsal bir iriindiir. Toplumsal iligkiler tarafindan iiretilen
mekan, toplumda varolan esitsizlikleri barindirir. Toplumsal esitsizlikler, toplumun sinifsal
yapist igerisinde tiretilir. Mekan toplumsal olarak iiretilir ve toplumlar da mekandan etkilenir.
Bu siireg ikili bir yapilanma sunar. Bu nedenler mekanin iiretimindeki sinifsal iliskiler aginin
incelenmesini gerekli kilmistir ve bu boliimde irdelenmistir.

Ilk olarak sinif ve sinif iliskilerinin degiskenleri incelenmis, daha sonrasinda mekanin
tiretiminde toplumsal sinif iligkilerinin, kimlik degiskenin ve devletin mekansal ayrigmaya yol
acacak sekildeki degerlendirmelerden sonra zorunlu go¢ kosullarinda mekanin iiretimindeki
etkilerine yer verilerek anlatilmistir.

Bu béliimde ayni zamanda gogiin ekonomi-politigi ve goc tiirleri incelenmis, teorik
olarak mekanin gocle iliskisel olarak yeniden iiretimi irdelenmis ve son olarak gog siirecinde
mekanin yeniden iiretimi ve gd¢gmenlerin yeni mekana yerlesme stratejileri tezin hipotezleri

cercevesinde aciklanmistir.

2.1. Toplumsal Bir Uriin Olarak Mekann Uretimi

Toplumsal mekan, toplumsal iliskilerin Uriiniidiir. Toplumsal mekanin tretiminde
smifsal, kimliksel degiskenler etkili olmaktadir. Ayn1 zamanda mekanin iiretiminde devlet ve
iktidar iligkilerinin etkisi bulunmaktadir. Bu amacla bu alt boliimde ilk olarak toplumsal bir
iirtin olarak mekan anlatilmistir. Daha sonrasinda mekanin iiretiminde sinifsal, kimliksel

degiskenler ve devlet agiklanmustir.

2.1. 1.Toplumsal Bir Uriin Olarak Mekan

Lefebvre’nin mekan teorisi bu tezin kuramsal ¢ercevesini olusturdugu icin bu bolim
Lefebvre’nin mekdn teorisine bagh kalinarak analiz edilmistir. Diger kent kuramlarindan
farklilasan Lefebvre’nin mekéan teorisinde, mekéan edilgen, cografi bir alan olmaktan c¢ikip,
islevsellik kazanmistir. Lefebvre’e (2014) gére mekan, toplumsal olarak iiretilen ve toplumsal
faaliyetlerin {rtiniidiir. Mekan1 klasik tanimlamanin diginda toplumsal bir {riin olarak
tanimlayan Lefebvre mekani toplum tarafindan iiretilip, aynm1 zamanda toplumda meydana
gelen degisim ve doniistimler sonucunda yeninden sekillendigine yonelik analizleri 6nemlidir

ve ¢alismamizin teorik ¢ercevesinde kullanilmistir.
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Mekan, herhangi bir varligin herhangi bir formda higbir sebep olmaksizin varligini
stirdirdiigi yerdir (Lefebvre, 2019: 7-8). Mekan, kiiltiirel, toplumsal ve tarihsel siiregleri
barindiran ve bu siirecleri birbirine baglayan bir olgudur. Tarihsel olarak gelisen, de§isen ve
doniisen mekan hem zamansal olarak i¢ ice ge¢misligi hem de maddi olarak biraraya
gelmisligi gostermektedir (Lefebvre, 2014: 16). Bu yiizden mekan toplumsal ve tarihsel siireg
icerisinde Uretilir ve gelisir. Mekan, toplumlar ve iiretim iliskileriyle birlikte degistigi i¢in her
mekanin kendi tarihi bulunmaktadir. Her toplum ve toplumun igerdigi iiretim tarzi kendi
mekanini ve tarihini tretir. Mekan bu acidan statik kalmamakta ve diyalektik bir 6zellik
kazanmaktadir (Lefebvre, 2014: 61).

Mekan, bir iiretim tarzindan bagka bir {iretim tarzina gegildiginde yeni iiretim diizenine
gbre sekillenir. Uretim tarzindaki degisim ve doniisiimler, mekanm yeniden {iretimini
gerceklestirdigi gibi toplumda yeni iligkilerin kodlarin1 da olusturur (Lefebvre, 2014: 75).
Uretim tipi kendi hakimiyetini siirdiirmek icin toplumsal iliskiler olusturur, mekan1 Srgiitler
ve bu sekilde varligini siirdiiriir. Toplumsal iligskilerde mekdn ve zaman arasinda bir
denklestirme bulunmamaktadir. Uretim tarzinin yenilenmesi ile birlikte var olan mekan yeni
diizenin amaglaria gore sekillenir.

Mekan, fiziksel bir iirline indirgenemeyecek ol¢iide karmasik bir yapiya sahiptir ve
iiretim iliskilerine, iiretken ve iiretici olarak miidahale etmektedir. Her iiretim tarzi kendi
mekanini iiretir. Uretim tarzi, toplumlarin ihtiyaglarim karsilamak {izere siyasal, sosyal ve
ekonomik vb. gibi yollarla toplumsal yapiy1 olusturur. Her iiretim tarzi da farkli toplumlarin
gelisimlerine bagl olarak kendine &zgii kosullarda ortaya cikar. Uriin paylasim aglarma yoén
veren mekan, dogrudan iiretime miidahale eder. Uretim iliskilerine ve iiretici giiclere sahip
olup onlara yon vermesi mekanin toplumsal ve ekonomik iliskilerin dayanagi olmasini saglar.
Bunun dogal sonucu olarak toplumsal iligkilerin dayanagi mekansaldir (Lefebvre, 2014:402).
Mekanin iiretim iligkilerinin karsisindaki konumu hem ona miidahale etmek hem de ona baglh
olarak degismektir. Lefebvre’nin (2019: 24-25) de belirttigi gibi mekan, zihinsel olani
kiiltiirel olana tarihsel olan1 da topluma baglayan stratejik ve politik bir tiriindiir.

Toplumsal olarak iiretim ii¢ diizeyde gerceklesir. Birinci diizey, biyolojik yeniden
{iretim yani aile diizeyidir. Ikinci diizey, is giiciiniin yani emegin yeniden iiretimidir. Son
diizey ise toplumsal iliskilerin yeniden iiretim diizeyidir. Bu da kapitalist toplumu olusturan
tim iligkileri kapsayan diizeydir (Lefebvre, 2014: 62). Mekan pratik anlamda yeniden

tiretimin icine dahildir. Ayn1 zamanda kapitalist sistemin tiim soyut ve somut alanlarinda
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emekte, miilkiyet iliskilerinde ve {istyapt kurumlarinda karsimiza ¢ikar. Esitsiz iligkilerin
tezahiirii olur.

Mekanin iiretimi iki bicimde olmaktadir: Mekanin toplumsal iiretimi ve mekanin
zihinsel iretimi. “(Toplumsal) mekan (toplumsal) bir {iriindiir” Onermesi mekanin her
toplumun kendine 6zgili sartlarinda iretildigine ve toplumun ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
tarihsel ve politik tim 6gelerin icinde barndirdigi bir siireci kapsadigini ifade etmektedir.
Toplum, hem mekéani iiretir hem de trettigi bu mekandan etkilenir. Bu durum toplumsal
mekanin iiretiminde, diyalektik iliski olmasindandir. Mekan kurami ne sadece fiziksel
ozelliklerle olusturulabilir ne de sadece felsefeye indirgenebilir. Bunu Hegel’in somut
evrensel lretimi ile Marks’in iiretim kavramlarina vurgu yaparak incelemek gerekir. Bu
bakimdan bireyler tarihlerini, kiiltiirlerini, mekanlarin iiretir ve tarihsel siirecte de her sey
toplumsal olarak iiretilir (Lefebvre, 2019: 95). Iste bu minvalde mekanimn gergek iiretiminden
s6z etmek i¢in mekanin toplumsal bir iiriin oldugunu anlamak gerekir.

“(Toplumsal) mekan (toplumsal) bir {irtindiir” ifadesinin kimi i¢erimleri vardir. Buna
gore birinci icerim; fiziksel (doga-mekan) olarak toplumsal siirecin baslangicini ve
ozgiinliigiinii olusturan igerimdir. Ikinci igerim her toplumun kendi mekéanlarmi iiretecegi
icerimdir. Ornegin, Antik Site’de mekanin kendi mekansal pratigi bulunmaktaydi ve bu
mekansal pratik mekani sekillendirmis ve sahiplenmisti. Iste bu noktada, kendi 6zgiil zamani
icerisinde mekanin mevcut hali, dogusu ve bicimini incelemenin gerekliligi ortaya
¢ikmaktaydi. Bu 6rnekten de anlagilacagi gibi mekanin iiretiminin oldugu her yerde mekanin
tarihi de vardir. Ugiincii icerim, mekanin tarihi, mekanm nedensel baglarin birlikte ortaya
¢iktig1 olgularn ifade eder (Lefebvre, 2019: 60-61, 75). Buna gore tarihe bagli olgularin,
tiretici gliglerin ve tretim iligkilerinin, mekanin iiretiminde belli bir role sahip oldugunu
gosterir.

Mekan toplumsal yapinin getirisi olarak siirekli yeniden tiretilir. Her mekanin kendine
0zgii dogasi1 ve tarihi bulunmaktadir. Aslinda mekan, dogal ve tarihsel faktorler tarafindan
sekillendirilmis olsa da esas olarak politika ve ideolojilerin stratejik triintidiir. Mekana
yonelik politikalar toplumun igerisinden ¢ikar ve toplumsal iligkilerin {irlinii olma 6zelligi
gosterir. Mekansal iliskiler toplumsal iligkileri etkiler, degistirir ve olusturulan bu iligkiler asla
kaybolmazlar siirekli devam eder (Al-Rebholz, 2017: 154). Yeni mekanin olusumunu
saglayan yeni tretim tarzi eskiye ait mekani sahiplenmekte ve amagclarina gore

diizenlemektedir (Lefebvre, 2019: 28).
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Her toplumun iiretim tarzi vardir ve bununla toplumu bi¢imlendirip, kendi mekanini
yaratmaktadir. Bunu yaparken eski mekanin {izerine sekillenip yeniden tiretilen bir toplumsal
mekan elde edilir. Bu noktada Massey’in ‘jeolojik metafor’ yaklagimi sunu soyler: her tarihsel
donem kendi igerisinde boliimler olusturur ve bu boliimler yeni 6zelliklerle biiyiiyen, degisen,
asindiran ya da yok eden boliimlerle etkilesime geger ve birlesir. Hatta kendinden sonra
gelecek boliime yeni yapilanma sunar. Bu yaklasiminda gosterdigi gibi mekanin iiretimi her
defasinda sil bastan insa edilmemektedir. Mekanin tretiminde farkli tarihsel-toplumsal-
zamansal deneyimlerin iist iiste geldigi, i¢ ice gectigi, eklemlendigi katmanli bir yap1 olarak
algilanmaktadir (Kaygalak, 2008: 22).

Lefebvre’e (2019: 28) gore modern mekanlarin ii¢ temel 6zelligi bulunmaktadir:
“homojenlik”, “parcacilik” ve “hiyerarsiklik”. Her ne kadar mekanin iiretiminde homojenlik
ve toplumu biitlinciil olarak algilamanin 6nemi iizerinde durulsa da aslinda mekan
farkliliklarin ve ayrigmanin iretildigi yerlerdir. Modern kentsel mekanlar, ekonomik, sosyal,
siyasi, etnik, smifsal ve mekansal olarak farkliliklarin birarada yasadigi, esitsizligin
bulundugu heterojen yapilardir. Aslinda Lefebvre’nin lizerinde durdugu homojen yapi1 olarak
mekan ayni zamanda mekani parcalayabilmekte ve mekan igerisinde ikilemin olusmasini
saglayabilmektedir. Ornegin; toplu konutlarin mekanda hem homojen yapiyr barindirmasi
hem mekanin pargcalanmasi yoniinde gettolara donlismesi ve kendi igerisinde bir
hiyerarsilesme kurmasi agisindan, mekanin toplumsal olarak iiretiminde bu {i¢ 6zelligin i¢ ice
gecebildigini gostermektedir. Homojen olmasi istenen mekénlar pargalara ayrilir. Bu paylar
toplumlar tarafindan gettolar, yalitilmis alan ve mahalleler vb. mekanlar olarak {iretilir. Bu
toplumlar arasinda hiyerarsilesme olmaktadir. Mekana 6zgii ¢eliskiler de burada varligini
stirdiirmektedir. Toplumlar tarihsel olarak mekéana 6zgii seylerin varligini tamamen ortadan
kaldirmamustir bunlarin siirekliligini saglamigtir.

Harvey’in (2015: 193) de belirttigi lizere tiim mekanlar toplumsaldir. Mekan,
toplumsal iligkilerinin gorildiigl, tasarlandigi ve mekanin iiretilmesi ile toplumda iz
birakildigi yerlerdir. Mekan, toplumlar tarafindan olusturulur ve toplumsal iliskilerin
yansimasidir. Mekanin {iretiminin belirleyicileri, toplumsal siniflar, devlet ve ideolojiler ve
toplumsal stireclerdir. Bunun yani sira mekanin iiretimindeki belirleyiciler, kendine 6zgii
dinamikleri olan cografi istiinliikkler gibi dogal belirleyiciler olabilecegi gibi toplumun
kendinin trettigi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkiler de olabilmektedir (Kaygalak, 2008: 21).
Mekanin iiretimi, mekandaki bozulmalari, yer degistirmeleri (gogleri), karsiliklr etkilesimleri
de belirlemektedir. Bu nedenle, mekan, iiretimin araci iken ayn1 zamanda giiciin, kontroliin ve

24



baskinin da aracidir (Giekseking ve Mangold, 2014: 289). Gdgler, toplumsal mekanlar tagir,
stirekli hale getirir, aglarla birbirine baglar, toplumsal mekana niifuz eder ve toplumsal
mekandan etkilenir (Lefebvre, 2019: 112-113).

Toplumsal mekanin iiretimi, iiretimi elinde bulunduranlarin, toplumda bulunan hakim
siifin ¢ikar ve menfaatlerine gore gerceklesir. Uretici olan mekan, toplumdaki iiretim
iligskilerine dahildir. Bu agidan mekan statik kalamaz; diyalektiktir (Lefebvre, 2011: 147).
Uretici giicler ve iiretim iliskileri, mekanim yerel, bolgesel ve ulusal her diizeyine miidahale
etmeyi kolaylastiran unsurlardir (Lefebvre, 2019: 115). Mekéan bir kere olustuktan sonra yok
olmaz, sekil degistirir, doniisiir ve yeniden tretilir.

Uretim tarzi kendini gergeklestirebilmek igin toplumsal iliskileri kullamir bdylece
kendi mekanint ve zamanim iiretir (Lefebvre, 2014: 30). Tarihin bir {iriinii olan giindelik
hayatlarimiz, mekanin kullanimini, tiiketim yoluyla nesnelerin kullanimini, ulagim, merkez-
cevre iliskisi ve dolanimim igerir. Giindelik hayatlarimiz homojen oldugundan hayatlarimiz
stirekli olarak ayni ve tekrarlanan bir diizen icerisinde gitmektedir. Giindelik hayatlarimiz
aynt zamanda mekansal celiskinin oldugu ve giderek uzmanlagmanin getirisi olarak
pargalanmayi barindirir (Lefebvre, 2011: 91).

Toplumsal mekanin iiretimi bu mekan i¢inde yasayan toplumun hem kendini hem de
toplumsal mekén1 temsil ederek sekillenmesi ile olusmaktadir. Toplumda yasayan bir birey
kendinin tanidigi, yitirdigi, yararlandigi ya da degistirdigi mekanmin igine yerlesir. Uretici
giicler de iiretim iligkilerini mekanin igerisinde gergeklestirir. Uretim iliskilerinin mekandaki
temsillerini binalarda, yollarda, kamu binalarinda, anitlarda vb. gibi yerlerde gormek
miimkiindiir (Lefebvre, 2019: 62-64).

Kentteki mekansal tiretim ise daha cok kapitalizme 0Ozgii celiskiler {izerinden
olusmustur. Toplumdaki egemen giiclerin mekan1 kontrol ettigi ve iiretim tarzinin devamint
saglamak icin toplumsal iliskiler kurdugu bir diizenek olarak kurgulanmaktadir. Kentsel
mekanin iiretiminde mekan kapitalist iiretim araclarinin bir pargasidir. Bunun yaninda mekan,
iiretim ve miilkiyet iliskilerinin yeniden iiretim aracidir. Kentlerin iiretim bigimleri ve iiretim
tarzi ile dogrudan iligkisi bulunmaktadir. Yapili ¢evre olan kentsel mekénin iiretiminde
kapitalist sermaye birikimin mantigi iizerinden sekillenir ve ilerletilir (Kaygalak, 2008: 47).
Mekan toplumsaldir, tiim boyutlariyla hem kavram hem de gercekliktir. Toplumsal {iretim

siireci olan mekan, toplumsal iiretimin hem sonucu hem de kosuludur.
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2.1.2. Mekamn Uretiminde Simifsal, Kimlige Dayah Degiskenler ve Devlet

Mekan, toplumsal esitsizliklerin ortaya ¢iktigi, tiretildigi ayn1 zamanda bu iligkilerin
parcast olan yerdir. Bu anlamda esitsizlik, simifsal ve kimlige dayali iliskiler mekanin
iiretimini ortaya ¢ikarir, degistirir ve doniistliriir. Bu amagla bu alt boliimde ilk olarak sinif
tanimlamalar1 ve degiskenlerinden yola ¢ikarak mekanin iretimindeki rolii tartisgilmistir.
Ikinci olarak kimlik tanimlarindan yola gikarak kimligin mekanin {iretimindeki rolii {izerinde
durulmustur. Son olarak bu alt boliimde toplumsal mekanin iiretiminde devlet ve siyasi
ideolojilerin belirledigi toplumsal siirecleri ve mekanin kendine 6zgii dinamikleri igerisindeki

kosullarina deginilmis ve mekanin iiretiminde devletin rolii incelenmistir.

2.1.2.1. Mekanin Uretiminde Siifsal Degiskenler

Sinif en basit anlamda, toplumdaki bireylerin toplumsal iiretim igindeki yerlerini
anlatmaya yarayan kavramdir. Toplumsal iiretim i¢indeki sinifsal konumun esas belirleyicisi
iiretim araglari tizerindeki kontrol ve miilkiyettir. Sinif konumlar1 toplumsal {iretim iligkilerine
gore belirlenmektedir (Savran vd., 2015: 27-66).

Smif, kapitalist {iretim tarzinin dinamiklerince olusan, sekillenen ve zorunlu iliskileri
barindiran bir yapidir. Bu durum toplumdaki farklilasmay: arttirmaktadir. Toplumdaki
bireylerin ve gruplarin mekansal olarak farklilagmasi gelir, yas, cinsiyet, etnik kimlik, statii
vb. birgok 6geye baghdir ve bunlara bagli olarak da degisir. Bunun sonucunda toplumsal
uretim iliskileri mekéansal ayrigmadan ayr diistiniilemez (Harvey, 2001: 80). Mekanin i¢inde
bulunan sinifsal yap1 ile mekanda ayrigsma artmakta ve mekan yeniden tiretilmektedir (Sengiil,
2009: 193).

Lefebvre, toplumsal sinif analizini Marksist kuram iizerinden temellendirmekle
birlikte tiretim ve toplumsal iliskilerin dayanagi olarak mekan olgusunu analizine dahil ederek
yeni boyut kazandirir. Lefebvreci simif analizinde somiirii iligkilerinin  ve smif
miicadelelerinin yansimast olan kent, toplumsal esitsizligi siirekli kilar. Kapitalist birikim
stireclerinde mekan igsellestirilir ve soyut halde kullanilir (Sengiil, 2009: 16).

Smif kavramu tarihsel kosullara bagl olarak gelisir ve sekillenir. Toplumdaki iiretim
tarzindaki degisim ve donilisimler kendi mekaninmi iiretmekte ve bu mekani etkilemektedir
(Laginer, 1996: 10). Uretim araglarina sahip olmayla aciklanan sinifin olusumunda iiretim
tarzina bagli olarak gelisen sinifsal yap1 mekansal ayrigmay1 da beraberinde getirir. Harvey’ e
gore sinif bilinci sermayeye karsi bireyin mekansal olarak bir yere ait hissetmesi sayesinde

olusur.
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Harvey’in (2011: 63) de belirttigi lizere emek ve sermaye arasinda iktidar iligkisi
bulunmaktadir. Sinifsal yapilar iizerindeki bu iktidar iliskisinin etkisi ka¢inilmazdir. Bunun
yaninda siiflarin olusumunda kalitimsal etkiler s6z konusu olabilmektedir. Diger bir sinifsal
etki ise kapitalist toplum tarafindan olusan ve iiretilen tiirev gii¢lerdir. Bu giicler Harvey’e
gore bes grupta toplanmaktadir ve bunlar is boliimii ve uzmanlasma, tiiketim siniflari, otorite
iligkileri, sinif bilinci ve hareketlilik kosullaridir. Tiim bu giigler toplumsal farklilasmay1
beraberinde getirmektedir. Topluma hakim olan diisiinceler, yonetici siifin elindedir.
Yonetici sinif, kapitalist sistem icerisindeki sinif iligkilerinin asilmasinda siyasal bilincin
yerine, sermaye ile uyumlu toplumsal bilinci yaratmasi s6z konusudur.

Toplumsal siniflarin mekanla iliskisi, Lefebvre’e (2014) gore insanin mekansal pratik
yaratmasi ve liretmesi cergcevesinde belirlenmektedir. Toplumsal mekan toplumsal bir {iriin
olarak Marksist cergevede iiretici giiclerin iiretim araclarina sahip olma iliskilerine gore tist
yaptya dahil olmaktadir. Lefebvre ise toplumsal mekani bu smiflandirmadan ayri tutarak
mekanin aragtan ¢ok amag¢ olduguna vurgu yapmaktadir (Lefebvre, 2014: 71). Simf
miicadeleleri mekanda gerceklesmekte ve simif miicadelelerinin sonucunda da mekanin
tiretimine miidahale ger¢ceklesmektedir. Nasil her mekanin iiretiminde tarihsel olguyu bir yana
birakamiyorsak toplumlar igerisindeki sinifsal yapidan s6z ederken de tarihsel siire¢ 6nem arz
etmektedir. Ciinkii sinif olgusu tarihsel kosullara gore sekillenmekte ve tiim mekanlarda
kendini gostermektedir (Harvey, 2002: 11).

Toplumda bulunan iretim bi¢imine gore toplumsal iliskiler ve toplumsal mekéan
orgiitlenmekte ve iiretilmektedir. Uretim tarzi, toplumsal iliskilerle mekéansal-zamansal
iliskiler arasinda mekani kullanmakta ve amaglarina gére mekina yon vermektedir. Uretim
tarzi, bu iligkiler araciligiyla mekéana niifuz edilebilecegi gibi o mekani yikip, yok
edebilmektedir (Lefebvre, 2016: 23). Toplumsal siniflar, niifuz edilen mekanlarda kendi
hiyerarsik yapilarina gore mekanlara yaptirnm uygulamaktadir. Toplumsal olarak {iretilen
mekan, tiretim aracini elinde bulunduranlarin tahakkiim ve gii¢ araci olarak kullanilmasini
saglamaktadir. Bu mekani doguran toplumsal ve siyasi gii¢ler ya da toplumsal siniflar mekana
hakim olmay1 istemektedir. Bu mekan igerisinde catismalar ve rekabet durumlar ile karsi
karstya kalinmaktadir. Harvey’e gore mekan, insanlar tarafindan sekillenmektedir. Sermaye
ile emek arasindaki iliskinin temelinde iktidar iliskisi bulunmaktadir. Mekansal farklilasmanin
temel Onciilii ve nedeni iktidar iliskisinde yagsanan dontistimler ve degisimlerdir. Toplumdaki
bireyler bilinglenerek ve orgiitlenerek iktidar iligkilerine yon verebilmektedir (Harvey, 2002:
160).
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Siifsal ayrigmanin ve farkliliklarin yansimast mekansal ayrisma olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Harvey bu noktada “hi¢ kimse bir baskasinin kosullarini kétiilestirmeden kendi
kosullarin1 1yilestiremez” vurgusuyla mekansal ayrismanin esitsizligini  belirtmektedir
(Harvey, 2002: 81). Uretim, tiiketim ve béliisiim iliskilerindeki esitsiz iliski farkli toplumsal
siiflarin mekandaki konumlanisina yansimaktadir. Uretim iliskilerinde yasanan degisimler
toplumsal yapida ve mekanda ayrisma olarak kendini géstermektedir.

Mekansal ayrismaya etki eden faktorlerin basinda, gelir diizeylerinin farklilagmasi,
etnik ve irksal 6zellikler ve toplumsal statii gelmektedir. Toplumsal yapida bulunan sinifsal ve
esitsizlik¢i yapinin mekansal ayrisma ile zorunlu ve ayrilmaz bir iligskisi bulunmaktadir.
Kapitalist tiretim tarzinin olusturdugu sinif ve kapitalizmin dinamiklerince sekillenen toplum
arasinda zorunlu bir iligki bulunmaktadir. Kapitalizm sistemin devaminin saglanmasi igin
toplumlarin yeni istek ve ihtiyaglarinin yaratilmasi ve yeni tiiketim aligkanliklarinin
gelistirilmesi gerekmektedir. Eger bu saglanamazsa sermaye asiri iiretim sorunu sonucunda
krize girmektedir. Kapitalizm sistemsel bu krizi tiketimi canlandiran 6zel mekanizmalari
devreye sokarak ¢6zme yoluna gitmektedir (Harvey, 2002:3-5).

Mekansal ayrismanin toplumsal farklilasmadan ayr diisliniilemeyecegi i¢in toplumsal
farklilagsmay1 arttiran etkilere bakmak gerekmektedir. Bu etkilerden ilki kapitalist sistemin
sermaye ve emek iliskisine dayanan ve kendi i¢ geliskilerini barindiran yapisidir. Kapitalist
sistemi giiclendiren 6zel mekanizmalar -tiikketim kaliplarinin degistirilmesi, emegin yeniden
tiretilmesi, otorite iligkileri ve emegin hareket etme imkanlarmin oniindeki engeller-
toplumsal farklilar1 arttirmaktadir. Uretimin, tiiketimin ve teknik ve orgiitsel yapidaki
degisimlerin toplumdaki her grup tarafindan kabul edilmesi ve bu degisikliklere uyum
gostermesi kapitalist sistem igerisinde beklenmektedir. Toplumun mekansal ayrismaya,
tilketim aligkanliklarina ve mekanlarii degistirmeye uyumlu hale gelmesi gerekmektedir.
Uyumun saglanabilmesi ise hareket imkanlarinin toplumdaki bireylere sunulmasiyla
olanaklidir. Ciinkii hareket imkanlarmin sunuldugu toplumlar, toplumsal degisikliklere,
mekansal ayrismaya ve tiikketim aligkanliklarina da direng géstermeyecektir. Bireylere sunulan
en bilindik hareket imkéan1 go¢ olmaktadir.

Kapitalist sistemde, toplumun gelisimi ile toplumsal sinif arasinda zorunlu bir bag
bulunmaktadir. Bu yiizden mekéansal farklilasma kapitalist sistemde toplumsal iligkilerin
yeniden iiretimi ile derinlesmekte ve donlismektedir. Aslinda mekansal ayrisma kapitalist
sistemin i¢indeki ¢eliskili ve esitsizlik¢i yapisinin mekana yansimasidir. Mekana yansiyan bu
yapt mekanda catisma ve istikrarsizligi arttirmakta ve toplumsal hizmetlere erisimin
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siirlandirildigi ve farklilagtigi ortami beraberinde getirmektedir. Sistem mekansal ayrismay1
yaratarak toplumdaki bireylerin deger kaliplarinin, biling diizeylerinin ve tercihlerin yeniden
iiretilmesini 6ongormektedir. Farkli degerlerin sistem igerisinde bulunmasi kapitalist sistemde
bu degerlerin birlestirilmesi yoluyla c¢o6ziilmektedir. Ancak birlestirilemeyen degerlerin
uyumsuzlugu mekansal ayrigmanin belirleyicisi olabilmektedir. Bu degerler sistemi yeniden
tiretimi ve tiiketimi etkilemektedir. Yeniden iiretim ve tiiketim siirecleri farklilagsmay1 ve
ayrismay1 arttiracak 6zelliklerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Kapitalist diizende mekansal
farklilasma biiytik Slciide iiretilmis ise bu durumda bireysel biling ve tercihlerde bu iiretilmis
farklilasmaya uymak zorundadir. Ciinkli sermayenin bireyin tercihlerinin piyasa da
sinirlandirilmasi s6z konusudur. Alt gelirli kesimin herhangi bir se¢imi olmadigi bu sistemde,
yiiksek gelirli kesim ise segimini yiizeysel olarak yapmaktadir. Ciinkii bu segimler piyasanin
olusturdugu sistem tizerinden gergeklesmektedir (Harvey, 2002: 11).

Kapitalist sistemde mekansal ayrismanin olmasi sermayenin liretim yapabilmesi igin
emegin yeniden iiretilmesine yardimci oldugu mekanlar1 yaratma zorunlulugudur. Mekansal
farklilasmanin sonucunda toplumu olusturan bireylerde kaynaklara ulasma konusunda da
farklilasma yasanmaktadir. Emegin yeniden {retilmesi sonucunda mekanda yasanan
farklilagsma, tiiketim acisindan da farklilagmaktadir. Bu anlamda emegin yeniden iiretiminin
sonucunda ortaya ¢ikan mekéansal ayrisma ile toplumsal gruplarin ayristigi goriilmektedir.
Ancak tiretim ve tliketim toplum i¢inde daha homojen oldugu igin kapitalist sistem bu agidan
kendine baska yol bulmaktadir. Sermaye-emek ayrimindansa Harvey’e gore toplumsal
farkliliklar1 ortaya ¢ikarmak ve toplumsal bilincin buna gore belirlenmesi gerekmektedir.
Emegin boliisiimiinde, dagilmasinda ve yeniden iiretilmesinde etkili olan go¢ hareketleri,
mekanda tabakalagsma yaratirken hem smifsal hem de kimliksel olarak ayrismanin ayni anda
yasanmasina neden olabilmektedir (Kurtulus, 2015: 82).

Kapitalist sistem siirekliligini saglamak ic¢in bireylerin tiiketim aligkanliklarini,
farkindaliklarini, degerlerini ve politik biling algilarmi degistirmek ve doniistiirmek i¢in
kapitalist sistem kendine 6zgii bir ¢evre kurmaktadir. Bu ¢evre bireylerin tercihlerinden veya
kendiliginden olusan bir siire¢ degildir. Sermayenin krize girmesi ve bu krizden kurtulmak
tizere olusturdugu kapitalist dongii sonucunda kentsel ¢evre ve mekansal farklilagmanin
sirekli bir sekilde yeniden bicimlenmesi ve siireklilik gostermesi kagmilmaz sistem
dongiisiidiir. Bu agidan bakildiginda kapitalist sistemde mekansal ayrisma siifsal iligkiler ve

toplumsal farklilagma ile iiretilmekte ve doniistiiriilmektedir (Harvey, 2011: 57).
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Kentsel mekan, kapitalist sistemdeki arti iriiniin toplumsal ve cografi olarak
yogunlagmasiyla olusur. Bu olusum beraberinde sinifsal olguyu getirir. Kentsel mekandaki bu
art1 Uirlin toplumdaki belli bir kesim tarafindan kullanilir. Ciinkii kapitalizmin 6zl itibariyle
art1 irliniin sogrulmasi i¢in kentlesmeye ihtiya¢g duyulmaktadir. Bu acgidan bakildiginda
kapitalizm ve kentlesme birbiriyle baglantilidir (Harvey, 2015: 45). Kentlesme, mekan ve
toplumun bir arada degerlendirilmesi gereken siiregtir. Bu siirece katilan farkli amaglara sahip
cok sayida aktor, mekansal pratikler birbiri ile etkilesime gecer. Mekansal pratikler, sinif, irk,
cinsiyet ve politik olmak {izere bircok icerigi barindirabilir. Kapitalizmin dogas1 geregi sinif
iliskilerine bagli siif pratikleri mekani kontrol etmek igin gerekli goriilmektedir (Harvey,
2011: 424). Kent, toplumsal siireglerin mekansal olarak yasandigi yerdir. Bu siirecin dogal
sonucu toplumda bulunan ve farkli amaglarla birbirine bagli mekansal pratikler etkilesime
geger.

Kentlerde mekansal toplumsal esitsizlikler en yogun sekliyle yasanir. Mekanlarin
kendi i¢inde barndirdig farkliliklar sinif temelli farkliliklarla birlestigi durumda esitsizligi ve
ayrismay1 beraberinde getirmektedir. Kentsel mekanda ayrismanin temel belirleyicisi gelir
dagilimdaki adaletsizlik ve toplumsal esitsizliktir. Mekandaki esitsiz yapilanmanin temel
nedeni kapitalist sistemin dinamiklerindeki ¢eliskili ve esitsiz yapidir. Kentsel mekanda,
mekanin iiretimi ve yeniden liretiminde sermaye birikim siireci merkezi konumdadir. Bununla
birlikte smif geliskileri kentsel mekanda yasanir (Sengiil, 2009: 17). Kapitalist sistemde
mekanimn stratejik bir tiriin haline gelmesi aslinda siif temelli siyasal siireglerin etkisiyle
olmaktadir.

Harvey’in (2003: 81) de belirttigi gibi mekansal ayrisma kapitalist toplumdaki
toplumsal iligkilerin yeniden iretimiyle belirlenir ve sekillenir. Kapitalist toplumdaki
toplumsal celiskiler mekansal farklilagsma ile somutlasir. Mekansal farklilasma toplumsal
iligkiler, tretim iligkileri ve toplumsal siniflarin konumlar1 tarafindan belirlenmektedir.
Toplumdaki smifsal skala ¢ok genis oldugu i¢cin mekansal farklilagsma ile toplumsal yapi

arasindaki iliski daha fazla karmasiklasmaktadir.

2.1.2.2. Mekamn Uretiminde Kimlige Dayah Degiskenler

Mekan ve kimlik birbirinden ayril(a)maz unsurlardir. Mekan, toplumsal triindiir ve
kimlik en basit anlamda toplumlarla var olan ve gelisen bir olgudur. Bu agidan kimligin ve
kimlige dayali degiskenlerin, mekanin iiretimde etkisi bulunmaktadir. Bireylerin kimligi
mekana yansimakta, mekanda insanin kimligini olusturmaktadir (Goregenli ve Karakus,
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2014: 105- 106). Kisinin deneyimleri, kiiltiirii, mekanin algilanmasinda etkili olmaktadir.
Mekandaki zamansal deneyimler mekansal alginin gelisimini, degisimini ve doniistimiinii
saglayan 6nemli faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Baran, 2013: 8).

Kimlik, kisinin kendini nasil ifade ettigi, kendini bagkalarina nasil aktardig1 ve kendisi
hakkindaki izlenimin saglandigi aidiyet hissidir. Kimlik, bireyin sahip oldugu biitiin
ozellikleri ve degerleri kapsayan kavramdir. Bireysel anlamda kimlik, egitim, kiiltlir ve sinif
farklilig1 gibi toplumsal ayrimlar1 olusturan 6geler tizerinden insa edilmektedir (Hobsbawm,
1996: 10; Bauman, 2001:112). Biitiin kimlikler toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
iligkilerin i¢inde olugmakta ve bu iligkilere yon vermektedir (Marley ve Robinsi, 2011: 74).

Kimlik, bireylerin belli bir grubun ig¢inde olmasi diger toplumsal grubun disinda
kalmasidir. Bu acidan her kimlik kendisinin 6tekisidir. Yani kimlik bir kabullenis ayni
zamanda dislanmayr da iceren kavramdir. Bir kimlik ancak otekinin varligi ile kendini
kanitlamaktadir.

Toplumsal anlamda kimlik, toplumu olusturan gruplar arasindaki iligkilerin yeniden
retilmesidir. Cilinkii kimlik, kisinin i¢inde bulundugu toplumsal orgiitlenmenin barindirdigi
aidiyet dogrultusunda var olabilmektedir. Toplumsal anlamda kimlik, bireyin bir toplulugun
tiyesi olma bilincini olugturmaktadir. Toplumsal kimlik; dil, din, gelenek ve kiiltiir gibi 6geler
etrafinda belli bir topluluktan farkli olmayr ya da o topluluga benzemeye olanak
saglamaktadir. Kimlik toplumsal mekanda tanimlanmakta, degismekte, gelismekte,
dontismekte ve anlamlanmaktadir (Solak, 2014: 2).

Castells’e gore (2008: 14) kimligin toplumsal insas1 {ii¢ farkli bigimde
gerceklesmektedir: Mesrulastiricr kimlik, direnis kimligi ve proje kimligi. Mesrulastirict
kimlik, toplumdaki egemen gii¢ler tarafindan ¢ikarilmakta ve bu egemen giiglerin amaglarina
gore olusturulmakta ve gelistirilmektedir. Direnis kimligi, egemen olan tarafindan
degersizlestirildigi ve bunun iizerinden gelistirildigi kimlik insa siirecidir. Proje kimligi,
toplumda yeni bir kimlik inga etmek i¢in toplumdaki birey ve gruplara sunulan ve kiiltiirel
ogelerle sekillenen, toplumsal yapiyr tamamen degistirmeye yonelik olusturan kimliktir.

Kimliklerin ingas1 tarihten olabilecegi gibi kolektif hafizadan, iktidardan ve dini
kurumlardan iizerinden de kurulabilmektedir. Toplumsal kosullar kiiltiirel projeler araciligiyla
malzemeler bulmakta ve bu malzemeler araciligi ile kimlikler yeniden diizenlenmektedir.
Kimlik, toplumdaki bireylerin anlam ve tecriibeleriyle olusturulmaktadir. Kimlikler, toplum
icerisindeki egemen kurumlar tarafindan iiretilebilecegi gibi toplumdaki aktorler tarafindan
i¢sellestirildiginde ortaya ¢ikmakta, drgiitlenmekte ve iiretilmektedir (Castells, 2008: 13).
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Lefebvre’nin (2014) de belirttigi gibi toplumsal mekan toplumsal {irtindiir. Toplumda
yer alan kimlikler de mekani iiretimine katilmaktadir. Mekanlar, toplumlarin kimliklerine
gore degisim gostermektedir. Insanlar barmma, ¢alisma, yasama ve sosyallesme i¢in mekani
kullanmakta ve bu mekanlar1 kimliklerine gore olusturmaktadir. Insanlarin kimliklerindeki
degisim toplumsal mekanda da degisimlere neden olmaktadir.

Bir yerlesim birimini digerlerinden farklilastiran ‘mekan’in Kimliginin olmasidir.
Mekanin  kimliginin kurucu aktdrleri o mekanda yasayanlardir. Mekanda yasayan
birey/gruplar mekan kimligi sayesinde yasadig1 yere ait hissetmekte, oraya sahip ¢ikmaktadir.
Mekanin kimligini olusturanlar mekanla bag kurmakta, mekani tiretmekte, doniistirmekte ve
degistirmektedir.

Mekéan, toplumun veya bireyin varligini korudugu, barindigi, yasamini idame ettirecek
her tiirlii eylemi gerceklestirdigi yerdir. Toplumsal bir {iriin olarak mekéan ile kimlik arasinda
karsilikli etki bulunmaktadir. Bu etki kimlik ve mekan arasindaki diyalektik iliskiden
kaynaklanmaktadir. insanlar kendini tanimlarken kendilerini mekanla iliskilendirmekte ve
mekana kars1 aidiyet duygusu beslemektedir. Bu mekan en kii¢iik haliyle bir ev olabilecegi
gibi, tim diinya hatta evren olabilmektedir. Kisinin/toplumun bu aidiyet algisi bizlere
kisinin/toplumun kimligi ve diger 6zelligi ile ilgili de bilgi verebilmektedir.

Kimligin insasinda ve yeninden iretilmesinde mekan onemli rol oynarken, kKimlik
mekandan etkilenerek yapisal olarak degisim ve doniisiim yasamaktadir. Toplumsal mekanin
olusumunda yerlesik niifusun yeni gelenleri kabul etmemesi mekénsal ayrismayr da
beraberinde getirmektedir. “Yerlesikler” ve “disariliklar” toplumsal mekan olusturmakta ve
toplumdaki iktidar giicii ile ortaya cikip giiclenmektedir (Bauman, 2011: 20). “Otekinin”
konumlandirilmasiyla “6tekine karsi ben” mekansal olarak varolusu ve ayni zamanda
ayrismay1 mesru hale getirmektedir.

Din, dil, etnik koken ve toplumsal cinsiyete dayali kimlikler, mekansal ayrigsmay1
beraberinde getirmektedir. Toplumsal sinif ve kimlige dayali olarak mekéanda bireyler
birbirinden ayrismaktadir. Sinifsal ve kimlige dayali farklilasmalar birbirini beslemekte
mekansal ayrigmada bu farkliliklarin yansimasi olmaktadir. Smifsal olarak diistik gelirli bir
insan egitim olarak diisiik bir egitim almakta ve bu da gelirinin diisiik olmasina neden
olmaktadir. Bu kisir dongiiniin sebebi ise kapitalist sistemin mekanda stirekli olarak sundugu
esitsizlikler ve esitsizligin yeniden iiretilmesidir (Adaman ve Keyder, 2006: 125).

Kimlik, toplumsal yap1 igerisinden smnifsal iliskilerin yeniden {iretilmesini
saglamaktadir. Toplumdaki egemen giiciin karsisinda yer alan gruplar, mekanda belli yerlerde
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yogunlagmaktadir. Bu farkliliklar toplumda kendini din, dil, ten rengi, giyim, yasam tarzi
olarak yeni yerlestikleri mekanda ayirt edilmelerini saglayan unsurlar olmaktadir. Bu
kimliksel ayriliklar beraberinde sinifsal olarak da toplumsal algida ayrimcilik unsurlarinin

artmasina yol acabilmektedir (Erder, 2006: 62).

2.1.2.3. Mekanin Uretiminde Devlet

Mekan, devlet ve onu olusturan kurum ve kuruluslarin 6nkosulu ve sonucudur. Devlet
bir mekan1 kendi ihtiya¢ ve amaclarina gore diizenlemektedir. Toplumsal mekanin iiretimi,
toplumsal siniflar, devlet ve siyasi ideolojilerin belirledigi toplumsal siiregler ve mekanin
dinamikleri igerisinde belirlenmektedir. Devlet, kendine bir mekan olusturur ve devletin ve
devleti olusturan kurumlarin ihtiyaglarina gére bu mekani diizenler. Bu yiizden mekén
devletin ilksel kosuludur (Lefebvre, 2014: 110-111).

Devlet, tek tarafli olarak mekani kontrol etmekte ve doniistiirmektedir. Devlet
mekanin {iretimini, kontrol ve denetleme mekanizmalari {izerinden saglamaktadir. Uretim
tarzindaki iliskilerin yeniden iiretilmesine bagli olarak mekénsal politikalar tiretmektedir.
Mekansiz politika olmadigi gibi politik olmayan mekanda yoktur (Lefebvre, 1978: 280).

Devlet kendine bir mekan varsayar ve bu mekani kendi ihtiyaclarina gore diizenler.
Mekén, devlet varligmin 6n kosuludur (Lefebvre, 2014). Devlet, mekdnda homojen bir
toplumun varhigmi istemekte ve farkliliklarin catis1 altinda birlesecegi bir mekan insa
etmektedir. Devlet, iktidar1 elinde bulunanlarin ¢ikarlarini genel ¢ikar olarak dayatmaktadir.
Devlet, mekanin {tretimi icin planlama mekanizmalari kullanmaktadir. Demografik,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konularda diizenleyici rol tistlenmektedir (Harvey, 2013: 266).

Somut mekan; giinliik yasamimizi siirdiirdiigiimiiz, ihtiyaclarimin karsilandigr ve
kullanim degeri olan mekandir. Kapitalist sistemlerde mekanin somut kullanim degerinden
ziyade degisim degeri dnemlidir. Kapitalizm i¢inde mekanin sadece degisim degerine denk
gelmesi, soyut mekanin homojenlige yonelmesine ve farkliliklarinin azaltilmasina yol agar
(Al-Rebholz, 2017: 152). Kapitalist iiretim bi¢iminin, yarattigi soyut mekan, ulasim aglari
tizerinden kurulmaktadir. Devlet bu siirece eslik ederek ekonomik ve politik egemenligin
soyut mekanini iiretmektedir (Lefebvre, 2014, 91).

Devletin kapitalist mekanla iliskisi, mekansal doniistimiin hizlandirmasi seklindedir.
Giindelik yasamda mekan, belirli hiyerarsik yapilari tiretmektedir. Devlet, mekansal tiretimi
stirekli gerceklestiren aygittir ve mekanin iretimini iktidarin soyut mekan1 somut mekana
doniistiirmesi seklinde olmaktadir (Lefebvre, 2014: 53).
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Harvey (2004: 75) mekanin ekonomik-politik silirecin {iriinii oldugu {izerinde
durmaktadir. Devlet mekanmn {retimi i¢in planlama mekanizmalarini kullanarak normatif
programlar olusturmakta ve niifusun cografi dagilimi, ekonomik faaliyetler, sosyal hizmetler,
zenginlik ve refah konularinda diizenleyici rol iistlenmektedir (Harvey, 2015: 266). Kapitalist
toplumda mekansal iiretim iligkilerinde devlet belli bir grubun yararina olacak sekilde
mekansal ayrigsma yaratabilmektedir. Devlet, mekan1 yikma, yok etme, insa etme, yenileme
vb. gibi bir¢ok politikayla mekanda ayrisma yaratabilmektedir. Mekandaki bu ayrisma belli
bir grubun yararina gergeklestirilmektedir (Sengiil, 2009: 26).

Lefebvre’e (2014: 68) gore mekan, algilanan, tasarlanan ve yasanan ii¢ farkli derinlik
diizeyinde yasanmaktadir. Tasarlanan mekan, yani mekanin temsilleri; yasanan mekan, yani
temsilin mekant ve anlamlandirilan mekan, yani mekénsal pratikler arasinda bulunan
diyalektik iligkiler mekanin yeniden iiretilmesini saglayan unsurlardir. Mekanin iiretiminde
mekan tliclemesi (spatial triad); mekansal pratik, mekan temsilleri ve temsil mekanlar
tizerinde duran Lefebvre’e gore mekansal pratik, bir toplumun kiimelenmesini saglayan
baglilik iligkisidir.

Devlet, mekanin yeniden iiretimini kendi kontrol ve denetleme imkanlarinin saglamasi
olarak gergeklestirir. Lefebvre’e gore mekanin iiretimi mekansal pratikler iizerinden
yapilmaktadir. Mekanin temsilleri ya da tasarlanan mekénlar, mekanin zihinsel olarak
tretimidir. Zihinsel olarak iiretilen mekanlar kurumsal bir yap:1 olarak tasarlanmakta ve
mekanin planlanmasini olusturmaktadir. Mekén, kent planlamacilari, teknokratlar tarafindan
tasarlanmakta ve planlanmaktadir. Tasarlanan bu alanlar toplumdaki hakim mekanlari
olusturmaktadir (Al-Rebholz, 2017: 152). Mekan temsilleri sehir planlamacilar1 tarafindan
olusturulmakta ve diizenlenmektedir. Mekan temsilleri, toplumun bagli oldugu iiretim tarzinin
hakimiyetinin goriildiigii ve iiretildigi alanlardir. Uretim iliskilerinin dayattigi diizen
cergevesindeki tiim kodlar, isaretler ve bilgileri kapsamaktadir (Lefebvre, 2019: 63). Mekanin
temsilleri, tiretim iliskileri ile toplumsal iliskilere yiiklenen baski ve diizen arasinda baglanti
kurmaya yaramaktadir. Mekanin temsilleri, toplumsal hayatin soyut gostergesi olmaktadir.

Devlet bir topragin mekan olarak tiretilmesini saglamaktadir. Devlet mekani ulagim
yollari, ticaret aglar1 vb. gibi maddi olanaklarin diizenlenmesi yoluyla iiretmektedir. Devlet
bu agidan her tiir {iretim tarzinin ve iligkilerinin mekansal dayanagini orgiitlemektedir. Devlet,
homojen bir toplumsal mekani liretme iddiasindadir. Devletin kurumsallagsmasi da siniflarin

isgal ettigi mekanlar arasindaki gii¢ iliskisini saglamlastirmaktadir (Lefebvre, 2014: 289).
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Devlet mekana miidahale etmekte ve miidahale ederken araglar yaratmakta ve toplumsal,
siyasal ve mekansal pratikler i¢ ige gegcmektedir.

Devlet kurumlar1 devletin 6tesinde toplumsal hayati ¢evreleyecek ve diizenleyecek
sekilde orgiitlenmektedir. Castells’e gore iktidar da ideolojilerini mekana yansitmaktadir.
Mekanin temeli siyasallasma ve orgiitlenmeye baghdir. iktidarlar, kolektif tiiketim alanlari
(ev, okul, park ve caddeler vb.) planlamakta ve mekana bunlar tizerinden hakim olmaktadir.
Mekanlarin fiziki ¢evreleri iktidarin giicti ile sekillenmektedir (Castells, 2008: 55).

Toplumsal mekan degerler ve kurumlar iizerinden tanimlanmakta ve kurumsallagan
sey de iktidar iliskileri olmaktadir. Iktidarin olusmasinda toplumsal olarak destek almmasi
gerekmektedir. Toplumun destegini almak i¢in iktidar ya baski ya da sdylem yolunu tercih
etmektedir (Castells, 2017: 45-47). Iktidar baski yoluyla insan zihninde anlamlar yaratarak
varhgmi siirdiirmektedir. Toplumlar ¢eliskiyi yapilarinda barindirmaktadir ve nerede
toplumsal iktidar varsa karsi iktidar da bulunmaktadir (Castells, 2017: 50).

Mekan, giinliikk yasamdaki tliketim araglar1 (konut, egitim, saglik ve ulasim vb. gibi)
orgiitlenmesi ile iligkilidir. Bu orgiitlenmeyi devlet saglamakta ve gerekli diizenlemeler ile
mekanin yeniden ingasina dahil olmaktadir. Devlet miidahalelerinin mekansal ayrismada
etkisi kacinilmazdir. Mekan1 yok etme, insa etme, gelistirme ve yenileme politikalar: ile
devlet, mekinda belli siiflar yararma islemektedir. Esitsizligin devlet eliyle yeniden
tiretilmesinin sonucunda toplumda yer alan her kesim-yurttaslar, gé¢menler, azinliklar-
etkilenir. Mekanda sermaye ve siyasi yOnetimin merkezi konuma gelmesi ile iiretim ve
tiketim araglarinda da ekonomik, teknik, toplumsal ve mekansal olarak ayrigmalarin
yasanmasi olasidir. Bu durum mekanin igerisinde bulunan esitsiz gelisimin hem sonucu hem
de nedeni olmaktadir. Her sinifli toplumun gostergesi toplumsal esitsizliktir. Bu durumda en
¢ok mekanda kendini gostermektedir (Castells, 2017: 21-33).

Kente yonelen devlet miidahalesiyle emek karsisinda sermaye yerine devleti bulur.
Emek kapitalist sistemin tiim geliskilerini devlet tizerinden algilar (Castells, 2000: 31-32). Bu
durum kapitalist sistemin devamliligim1 saglayacak bir arag olarak hizmet etmesini
saglamaktadir. Devlet politikalar1 gengler, kayitsiz issizler, hastalar, engelliler, go¢men
isgileri vb. gibi toplumdaki birgok kisiyi toplum disina atmaktadir. Yoksul mahallelerde
yasayanlara devlet miidahalesi ile sosyal konutlarin verilmesi bu insanlarin mekansal olarak
bu yasama bagimli hale getirilmesine ve mekansal ayrismasina neden olabilmektedir

(Castells, 2017: 48).
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Devlet midahalesinin is giiciiniin yeniden iiretimi siirecinde stratejik roli
bulunmaktadir (Castells, 2017: 80). Devlet, kent planlamasi gibi araglara sahiptir. Kentte
ortaya cikan celiskileri ve aciliyeti diizenlemek adma kurumsal mekanizmalar ortaya
cikmaktadir. Kent planlamasi da devletin miidahale araclarindan birisi olarak kentteki
mekansal ayrismanin daha ¢ok artmasina yol agmaktadir.

Devlet miidahaleleri, sinif miicadelesinden ortaya ¢ikan siyasi ¢atismalarin sonucudur.
Bu anlamda sinif miicadeleleri ve buna baglh olarak gelisen siyasi ¢atigsmalar, mekandaki
ortak tiikketim araglari ve kent sisteminin yOnetiminde belirleyici unsurlar olmaktadir.
Toplumsal gruplar bu alanda yapilan devlet miidahalesinden etkilenmekte ve devlet, giinliik
hayat1 yapilandiran ortak hizmetlerin gergek yoneticisi haline gelmektedir. Ortak tiikketim
alaninda gelisen celiskiler ve kentsel oOrgiitlenmede ortaya ¢ikan c¢atigmalar, devlet

miidahalesine ve bunun altinda yatan siyasi egilimlere yansimaktadir (Castells, 2017: 260).

2.2. Gogiin Ekonomi Politigi ve Gog¢ Tiirleri
Gogiin ekonomi-politigi bu boliimde incelenmistir. Kavramsal olarak go¢ ve tiirlerine
yer verilmistir. Go¢ ve gb¢ olgusunun boyutlar1 ve gogiin tarihsel olarak gelisim kosullarinda

ortaya ¢ikmast da yine bu boliimde anlatilmistir.

2.2.1. Gogciin Ekonomi Politigi

Gog¢ en temel anlamda ekonomik, toplumsal ve siyasi nedenlerle bireysel ya da grup
halinde bir toplumsal mekanin terk edilmesi ve sonucunda yeni toplumsal mekana
yerlesmedir. Goglin ¢ok boyutlu, karmasik ve dinamik yapisini anlamak adina bu tanim
yeterli olmamaktadir (Sengiil, 2017; Kaygalak, 2009: 10). Gog iki mekan arasindaki yer
degisimi ve bu degisimin sonucunda toplumsal yapilardaki degisimi saglayan olgudur. Gog,
go¢ kararinin alinmasindaki nedenlerden, gociin sonuglarina kadar dinamik bir siirectir. Cok
boyutlu olan go¢ hareketleri ayn1 zamanda go¢ alan ve veren mekanlar1 da etkileyerek bu
mekanlarin degisimlerini de saglamaktadir (Kaygalak, 2009: 17; Caglayan, 2006: 67).

Go¢ olgusu c¢ok boyutlu yapisina ragmen goclin iic Oonemli ozelligi 6n plana
cikmaktadir. Birincisi mekan ozelligidir. Ikinci 6zelligi zaman ve iigiincii 6zelligi ise gdgiin
hangi kosullarda yapildig1 yani bireyin amacinin ne oldugudur. Iste bu acilardan bireylerin
sahip olduklar1 tiim imkanlar1 birakarak ya da birakmaya zorlanarak yeni mekana

yerlesmelerine go¢ denir (Nakanishi vd., 2008: 9).
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Gog siireci, toplumsal degisimin gostergelerinden biridir. Biitlin yer degistirmeler, belli
bir siirede, belli bir uzaklikta gerceklesiyorsa go¢ kavrami igerisinde degerlendirilmektedir.
Baz1 go¢ hareketleri toplumsal etkileri bakimindan toplumlardaki degisimlerin habercisi
olarak goriilmektedir. Kirdan kente yonelen go¢ bu tir go¢ slireglerini iginde
barindirmaktadir. Go¢ hareketleri toplumsal degismenin gostergesi olarak niifusun mekanda
yeniden dagilmasina ve mekanin yeniden iretilmesini etkilemektedir (Erder, 2006: 23). Gog
ederek mekan1 degistiren bireyler, gé¢ sonucunda toplumsal yapiy1 etkilemekte ve bu yapinin
doniisiimiinii saglayabilmektedir.

Goglin beraberinde getirdigi hukuksal ve sosyal belirsizlik, go¢ edilen yerin uzakligi,
kullanilan ulasim araglari, bu ulasim i¢in 6denecek bedel gibi etmenler bireysel faktorlere
dahil edilmektedir. Kati go¢ kanunlari vb. gibi engeller gogmenlerin daha ¢ok kurum ve
kurulus bazinda karsilasacagi sorunlardir. Ancak gogii belirleyen siyasi yapilarin ve
politikalarin, ekonominin ve piyasanin isgiiciine olan talebinin artiginda daha az goriiniir
olmasi ve bu politikalarin daha tesvik edici olmasina ragmen ekonomik agidan isgiiciine olan
talebin azalmasiyla siyasi baskilarin ve politik engellerin arttig1r goriilmiistiir. Bu baglamda
gocii belirleyen siyasi unsurlarin ne zaman ortaya ¢ikacag lilkelerin ekonomik gelisme ve
biiyiime istegine bagl olarak degisim gostermektedir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012: 104).

Gog biiytik dlciide ekonomik nedenlerden kaynaklandigindan go¢ gelismis bolgelere
yonelmekte ve bu bolgelerdeki gog¢ politikalart ise ekonomik ve giivenlik ekseninde
olusturulmaktadir. Ulkeler ucuz ve nitelikli isgiiciinii ¢ekebilmek icin yasalarini goge tesvik
etme lizerine kurarken, bunun disindaki sebeplerle yapilan gocte gocmenlere kati engeller
konularak gogmenler iilkeye kabul edilmemektedir (OSAM, 2015: 10). Bununla birlikte, gog
politikalar1 genellikle ulusal sorunlari ¢6zmek igin olusturulur ve gé¢cmenin geldigi tilkenin
sart ve kosullar1 géz ard1 edilir (Terrazas, 2011: 1).

Gog, niifusun mekanda, is gilicli ve iiretimi etkin kilarak yeniden dagilimini saglayan
en etkili mekanizmadir. Kapitalist sistem igerisinde sermaye birikiminin kosulu emegin
serbestce dolasiminin olmasidir. Serbest dolasim sermayenin verdigi oOzgirlik kadar
gerceklesmektedir. Emekgilerin etnik kimlikleri, cinsiyetleri, irklari, gelir durumlar1 kentsel
mekanda farkliliklar1 ve ayrismayi arttiran etkenlerdir. Bu farkliliklarin giderilmesi igin
sermaye emegin yeniden iiretilmesi i¢in gé¢ yolunu devreye koymaktadir. Kapitalist sistem
igerisinde gb¢, emegin yeniden iiretimi ve sistemin devamliligini saglamak i¢in yapilmaktadir.
Bu acidan sistem igerisinde emegin yer degistirmesi liretimin yer degistirmesine ve yeniden
orgiitlenmesine neden olmaktadir (Harvey, 2011: 404). Gog, isgiiciiniin yeniden dagitilarak
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mekanda iiretimi etkin kilmay: saglayan bir mekanizma olarak goriilmektedir. Isgiiciiniin
mekanda yer degistirmesinin ii¢ farkli sonucu bulunmaktadir. Bunlardan ilki emegin yer
degistirmesidir. Ikinci olarak sermayenin yer degistirmesi ve son olarak ise tiiketici ve pazarin
yer degistirmesidir. Emegin go¢ etmesi mekanda iiretimi saglayan bir mekanizma olarak diger
tiretim iligkilerinin yer degistirmesini tetiklemektedir (Tekeli, 2008:175).

Go¢ eden bireyin go¢ karart alma amaci ekonomik firsatlar yakalamak, statiisiinii
yiikseltmek ve simnifsal farkliliklarini en aza indirmektir. Go¢, mekanin, sosyal hayatin,
ekonomik ve toplumsal mekanin degisimini saglayan siirectir. Buraya kadar anlatilan siire¢
go¢ kararinin birey tarafindan alinmasi durumundadir. Gog, bireysel tercihler ve sermayenin
izin vermesi oOlgiisiinde gergeklesmektedir. Sermaye belirli mekanlarda yogunlagmakta ve
birikiminin devamini saglamak icin mekéanlar yaratmakta ve mekanin yeniden iretimini
gerceklestirmektedir. Diinya genelinde gd¢, emek hareketlerini de igeren bir olgudur. Go¢
hareketlerinden dogan etnik, irksal, dini, kiiltiirel farkliliklar ve bunun sonucunda gergeklesen
mekansal ayrigma sermayenin piyasa igerisinde mekanin iiretilmesi i¢in kullanilan argiimanlar
olmaktadir (Harvey, 2015: 153).

Bireyin mekanda yer degistirmesi, toplumsal sistem icerisinde liretici ve tiiketici
olmasina ve toplumsal, sosyal ve ekonomik unsurlari etkilemesine yol agar. Hem tiiketici hem
de tiretici olan bireyin mekéandaki yerini degistirmesi pazar ve piyasanin da degisimine yol
acmaktadir (Tekeli, 1975: 153-154).

Gog kararinin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli etken ekonomik nedenlerdir. Birey, daha
1yl yasam kosullarina ulagsmak ve refahini arttirmak icin gocilin tiim sonuglarini bilmekte ve
buna gore hareket etmektedir. Gog, bireyin ekonomik firsatlar yakalamasi, statiisiinii
yiikseltmesi ve smifsal farkliliklarini azaltmasi i¢in mekansal olarak yer degisimini
saglamaktadir (Kaygalak, 2009: 11). Ancak zorunlu gd¢ kosullarinda kitlesel olarak hareket
eden ve can giivenligi olmayan miilteciler, go¢iin sonuglarini kestirmekte giigliik cekmektedir.

Zorunlu gogte go¢ karari siyasi, sosyal ve askeri baskilar yiiziinden alinmaktadir.
Baskilar nedeniyle bireyler anavatanlarindaki yasam haklarin1 kaybetmekte ve yasamak icin
giivenli bagska mekanlar bulmaya zorlanmaktadir (Tiimtas, 2018: 28). Bu zorunluluk hali
bireyin ekonomik yapisi basta olmak iizere sosyal, kiiltiirel, psikolojik tiim toplumsal yapilar
etkilemekte ve bu yapilarin doniismesine yol agmaktadir. G6g, bireyler ve toplumlar iizerinde
psikolojik izler de birakabilmektedir. Ciinkii gog, ekonomik anlamda degisimi ve bir
kiiltiirden digerine gecisi barindirmaktadir. Bu degisimin etkileri problemlerin derinlesmesine
neden olmaktadir (Balcioglu, 2007: 55-58).
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Zorunlu gogmenler, ekonomik imkanlarimi ve kaynaklarmi beraberlerinde
getirememektedir. Geldikleri toplumsal yap1 da onlar1 igermedigi durumda ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel olarak gé¢men problemlerle karsilasmaktadir. Gogmen yeni geldikleri yerde
olanaklarin1 ve kaynaklarini sil bastan yaratmak durumunda kalmaktadir. Zorunlu ve Kitlesel
gocler mekansal ayrigsmayi derinlestiren ayn1 zamanda yoksullugun ve yoksunlugun mekanda
yogunlagmasina neden olabilmektedir. Kentsel mekana go¢ eden bireyler, kentin igerisinde
goemen mekanlar1 olusturmakta ve yeni go¢ edenleri bu mekanlara ¢ekebilmektedir. Burada
temel nokta sudur ki; gé¢menler kendi kiiltiirline benzeyen ya da ekonomik sartlar1 birbirine
benzeyen akraba, aile, arkadas gibi gevrelere giderek hem gogilin maliyetini azaltmakta hem

de gbgiin vermis oldugu psikolojik bozukluklari en aza indirmektedir.

2.2.2. Gog Tiirleri

Gog tiirlerini, gb¢ etme nedenine, gociin uzaklik dlgiisiine ve go¢ etme bigimine gore
siiflandirmak miimkiindiir. G6¢ kararmin alinmasinda go¢ etme nedenine gore goniillii ve
zorunlu gog tiirleri; gogiin uzaklik olciitiine gére géc etme tiirleri i¢c ve dis (uluslararasi) goc;
gdc etme bicimlerine gore ise bireysel, kitlesel ve zincirleme go¢ tiirleri olarak
siniflandirilmaktadir. Bu tez calismasinin kapsami agisindan; uluslararasi, zorunlu, kitlesel

go¢ lizerinde durulmus ve bu gog tiirleri daha kapsamli olarak acgiklanmaya calisiimistir.

2.2.2.1. ¢ Goc ve Dis (Uluslararasi) Goc

Go¢ kararmin alinmasinda gogiin uzaklik dl¢iisiine gore i¢ go¢ ve dis (uluslararasi) gog
olarak smiflandirilmaktadir. I¢ gog, iilke sinirlari igerisinde gerceklesen mekansal yer
degisimi iken iilke sinirlarin1 asan mekansal yer degisim hareketleri de dis (uluslararasi) goc
olarak tanimlanmaktir.

Ic gb¢ bir iilkedeki niifusun yine iilke icinde yer degistirmesidir. Ulke iginde
gerceklesen bu gdgiin yonii azgelismis mekanlardan gelismis mekanlara dogrudur. Bu yiizden
i¢ go¢ kirdan-kente ve kentten-kente yonelen hareketler olmaktadir (Bartram vd., 2019: 191,
Bal, 2011: 201). I¢ gdcte niifusta bir azalma olmaksizin bolgeler arasi niifusun degisimidir. i¢
go¢ ayni zamanda bir iilkenin simirlart iginde, bir yildan fazla kalmak tizere yapilan yer
degisim hareketidir. Burada dikkat edilmesi gereken, gégmenin zaman boyutunda bir yil
siireden fazla; yani kalmak amaciyla yaptig1 harekettir (Ozyakisir, 2013: 8-9).

Uluslararas1 (dig) gog, bir iilkeden baska bir iilkeye yonelen yer degistirme
hareketidir. Bir iilkeden digerine yapilan gociin, ulusal farkliliklar1 ve insanlar arasindaki
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farkliliklar1 da beraberinde getirmesi go¢menin, vatandas-yabanci ayrimini yagamasina neden
olmaktadir (Bartram vd., 2019: 14). Dis ya da uluslararas1 gogte gogii veren iilke niifusu
azalirken, gog alan iilke niifusu artar. D1s gocte en az iki iilke gdge taraf olmaktadir (Igduygu
vd., 2014: 28). Gogiin uluslararasi nitelik kazanmasinda iki 6nemli nokta vardir. Bunlardan
ilki gdciin yonii bir iilkeden baska bir iilkeye yonelmesidir. ikinci 6l¢ii ise gdgmenin bu
hareketi sonucunda vardig1 yerde bir yildan fazla siire kalmas1 gerekmektedir (Ozyakisir,
2013: 8). Uluslararas1 gocte zaman ve mekan boyutu iki temel degisken olarak 6nem
kazanmaktadir. Nereden go¢ edildigi, nereye gidildigi, ne zaman go¢ edildigi, hangi donemde
ne kadar siire ile kalict m1 yoksa gecici mi oldugu, hem gog¢ alan iilkeler agisindan hem de
gocmenler agisindan farkli sonuglar yaratmaktadir.

Kitlesel olarak dis go¢ yapildig: takdirde goc alan iilkeler niifusun temel ihtiyaglarini
karsilama noktasinda ve ekonomik, sosyal, kiiltiirel zorluklarla karsilagabilmektedir. Ayni1
zamanda go¢ ve gocmenler konusunda gelismis iilkeler homojenlestirme ve entegre etme
kaygilari ile hareket ederken; azgelismis ya da gelismekte olan iilkeler siginmacilarin temel
ihtiyaglarin1 karsilamakta da giicliik cekmektedir. Uluslararas1 gog tiim iilkeleri etkileyen bir
goc tiiri olmasindan dolay:r iilkelerin igbirligi yapmasi ve ortaklasa ¢0ziim aramasi
gerekmektedir (Kaya ve Ozdogan, 2003: 278-296). Gog¢ cografi bir olgu olsa da gdciin
toplumsal ve sosyal yoniine iilkelerin 6nem vermesi gerekmektedir (Bartram vd., 2019: 19).

Uluslararas1 gog literatiirii uluslararas1 go¢ etme sekillerini gé¢ etme nedenlerine bagl
olarak aciklamaktadir. Goniilli uluslararas1 gé¢ kavraminda daha ¢ok ekonomik kaygilar 6n
plana c¢ikarken; zorunlu uluslararasi go¢ edenler, siyasi miilteci, siirgiin edilenler, yerinden
edilmisler veya siginmacilar seklinde adlandirilmaktadir. Goniilli uluslararasi gogte iilkeler
bu go¢ tiriinii kullanabildigi Sl¢iide ekonomilerinin gelistigi ve istihdam acisindan iilke
ekonomisinin arttig1 sdylenebilmektedir. Ancak uluslararas1 gog¢ isgiicliniin gé¢ etmesinden
ibaret olmamaktadir. Zorunlu gdé¢ durumunda insanlar toplu halde krizler, saldirilar ve
cevresel faktorler gibi nedenlerle go¢ etmektedir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012: 30-37;
Ozyakisir, 2013: 9).

Uluslararas1 gogiin nedenleri iizerine gelistirilen teoriler makro ve mikro olarak
smiflandirilmistir. Makro teorilere boliinmiis isgiicli piyasasi teorisi, diinya sistemleri teorisi
ve politik ekonomi modeli 6rnek verilirken; mikro teoriler Neoklasik ekonomik teori, insan
sermayesi teorisi, yeni go¢ ekonomileri, go¢ ag1 modeli ve kiimiilatif nedensellik modelini

icermektedir (Massey vd., 2014: 27; Oner ve lhlamur-Oner, 2012: 29). Bu uluslararas1 gog
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teorilerinden go¢ ag1 teorisi de calismamizda kullanilmis ve 6zellikle arastirmanin sahasini
analiz edebilmek i¢in anlatilmistir.

Uluslararas1 gociin sadece cografi degil, ayn1 zamanda sosyal hareketliligi de icerdigi
iyi bilinmektedir. GOc¢menler artan ekonomik firsatlarla gelismis bir sosyoekonomik
pozisyona ulastikca veya ekonomik, sosyal veya egitim kaynaklarint alici iilkeye

aktardiklarinda yukar1 dogru hareketlilik yasayabilmektedir (Cederberg, 2017: 2).

2.2.2.2. Bireysel, Kitlesel ve Zincirleme Gog¢

Go¢ etme bigimlerine gore gog tiirleri bireysel, kitlesel ve zincirleme gog tiirleridir.
Bireysel gog tiirlinde bireyler gogiin neden ve sonuglart hakkinda bilgi sahibidir ve gog¢iin
getirecegi riskleri ongorebildikleri igin gogiin getirebilecekleri tiim sorunlara hazirdir. Kitlesel
gbc ekonomik, sosyal ve politik vb. gibi nedenler sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Kitlesel go¢
ile zorunlu gog¢ birbiri i¢gine gecen gocler olmaktadir (Balcioglu, 2007: 55). Kitlesel gog tiirii
toplu halde ekonomik, sosyal ve siyasi baskilarin vermis oldugu korkuyla yapilabilmektedir.
Bu kitlesel hareketler 6zellikle tilkelerin ekonomik, kiiltiirel yapilari iizerinden ani ve derin bir
yiik getirebilmektedir. Bu agidan iilkeler kitlesel gogmenlere sinirlama getirebilmekte ya da
iilkede kalis siirelerini belli bir siire dahilinde belirleyebilmektedir (Sagir, 2012: 20).

Zincirleme gogte, go¢ kararinin alinmasinda etkili olan tiyesi bulunuldugu (akraba, aile
ve arkadas vb. gibi) birime bagl olarak gerceklesen gog¢ tiiriidiir. Zincirleme gogte, 6nceden
goc etmis ailelerle ve akrabalarla kurulan iligki aglari, gidilecek mekan hakkinda bilgi
vermektedir (Kaygalak, 2009: 11). Bu go¢ tiirlerinin temel noktas1 go¢ edenlerin geldikleri
alanlarda kendilerine benzer ya da aym kiiltiire sahip kisileri bulabilmesidir. Go¢ edenler,
geldikleri mekanlar1 kendilerine gore iiretebilmekte, degistirebilmekte, tamamen yerli halktan
kopabilmekte, kendi yasam alanlarim1 olusturabilmekte ve go¢ aglart kurabilmektedir
(Balcioglu, 2007: 56).

Zincirleme go¢ durumunda gé¢gmenler ailelerini, akrabalarimi ve arkadaslarini goge
tesvik etmektedir. Zincirleme go¢ siireci gdcmen aglarina dayanmaktadir. Gogiin stirekli hale
gelmesi aile baglariyla baglantili olarak gergeklesmektedir. Gog akisi genisledikce gécmen
aglar1 yoluyla akan kaynaklar, agin koken iilkede kalan iiyeleri icin yararlanabilir hale

gelebilir (Bartram vd., 2019: 65).
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2.2.2.3. Goniillii ve Zorunlu Gog

Goniillii gog tiirtinde birey daha 1yl yasam kosullarina sahip olmak i¢in iradi olarak
go¢ karar alir ve gog siirecinde karsilasiimas1 muhtemel sorunlari bilerek yer degistirir. Iradi
bir gog¢ tlirii olmast nedeniyle zorunlu gog tiiriinden ayrilmaktadir (Kaygalak, 2009: 12;
Ozyakisir, 2013: 14). Goniillii go¢menler, hiir iradeye sahip ve ekonomik gd¢menler
kastedilirken, zorunlu go¢gmenlerin miilteciler, siirgiin edilenler ve siginmacilari anlatmak icin
kullanilmistir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012: 30). Go¢ kararinin alinmasinda go¢ etme
nedenine gore goniillii gog tiirtinde birey, egitim ve ekonomik refahini arttirma gibi nedenlerle
kendi istegi Olclisiinde akilc1 sekilde gocii planlamaktadir (Balcioglu, 2007: 55). Burada
bireyin goc¢ karar1 almasi daha ¢ok goniilliilik esasina dayanmaktadir. Bunun tam tersi
zorunlu go¢ kosullarinda birey politik, savas ve dogal ¢evre baskilari gibi nedenlerle goce
zorlanmaktadir ve gogmenler, can giivenlikleri bulunmadigi igin goge kars1 koyacak durumda
degildir. Goniillii goclerde birey aktif olarak karar alict konumundayken, zorunlu gégte birey
pasiftir ve kendi istegiyle hareket etmemektedir (Kaygalak, 2009: 11).

Goglerin goniillii ya da zorunlu olarak siniflandirilmasinda bazi 6geler 6n plana
cikmaktadir. Zorunlu goc¢ kosullarinda catigmalar, savaslar, dogal afetler gibi nedenlerle
kitleler halinde bireyler iilkelerinden ayrilarak ya da ayrilmaya zorlanarak bagka iilkelerin
smirlarina dogru gog etmektedir (Kaya ve Ozdogan, 2003: 275). Gdg karari ister goniillii ister
zorunlu olarak alinsin toplumun doéniisiimii ve yeniden tiretimini gerceklestirmektedir (Sen ve
Dogan, 2010: 398).

Tez caligmast kapsaminda onem arz eden gog tiirli zorunlu go¢ 20.yiizyilda artig
gostermistir. Ozellikle kiiresellesme ile birlikte go¢ mekan ve zaman doniisiimlerini etkilemis
ve gd¢ siirecleriyle birlikte degisim gdstermistir. Iste bu degisim ve insa siirecinde zorunlu
g0¢ eden miilteciler, siginmacilar ya da siirgiin edilenler zaman-mekan arasinda kalabilmekte,
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal olarak zaman-mekan arasinda sikigabilmektedir.

Zorunlu gog tlirtinde gb¢ etme nedenlerinin baginda otoritenin baskisi s6z konusudur.
Zorunlu gociin dogast gereg8i etkileri bireyin istiinde yikici olurken, gd¢menin gittigi
toplumda da ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yiikler getirmektedir. Tekeli (2008: 45) ’nin
nitelendirmesine gore; bir kere zorunlu go¢ olduktan sonra, ¢evreye ve topluma uyum, piyasa
kosullarma ve zamana birakilmistir. Ulkenin pek ¢ok yerinde geri kalmishgm sorunlari
siirerken zorunlu go¢ gruplarinin topluma uyumunu saglamak i¢in yerel halk igerisinde

toplumsal tabaka olusturmasi olasidir (Ari, 2010: 165).
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Zorunlu go6¢ yazint genis kapsamlidir, zorunlu gogii uluslararasi gilivenlige ve
insanlarin savunmasizligina, insani yardima ve miiltecilerin ortaya ¢ikmasina yol acan sosyal
ve uluslararasi goclere vurgu yapan ana nedenlere baglanmaktadir. Zorunlu gé¢menlerin yer
degistirme olasiliginda ve boyutunda rol oynayan unsurlar zor durumun siddeti, cografi

yakinlik ve 6nceden halihazirda bulanan aglarin varhgidir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012: 37).

2.3. Gog Siirecinde Mekanin Yeniden Uretimi ve
Gogcmenlerin Yeni Mekana Yerlesme Stratejileri

Mekana yerlesme, go¢menin temel ihtiyaglari olan barinma, is bulma, calisma,
giindelik hayattaki yasam deneyimleri, kamu hizmetlerinden yararlanma vb. gibi tiim siirecleri
mekanda insa etmesidir. Go¢men bu ingayr mekandaki esitsizlik yapisi i¢inde gerceklestirir.
Bu yerlesme mekandaki toplumsal iiretimin yeniden liretilmesi ve eklemlenme siirecidir. Bu
siire¢ ¢ogu zaman sancili gegmektedir. Mekana yerlesme, gocmen ve yerel halkin karsilikli
olarak mekanin liretimini toplumsal olarak iirettigi bir siirectir.

Gogmenlerin hedef mekanlara geldiklerinde ve yerlestiklerinde kullandiklar1 yerlesme
stratejileri bu boliimde incelenmistir. Gog siirecinde mekanin yeninden iretimi ve yeni
mekana yerlesme stratejilerinde gogmenlerin birincil ihtiyaglarin baskisi, sinifsal ve kimliksel
degiskenler, hedef iilkenin dis gé¢ ve insani yardim politikalarinin etkisi ve yerel toplumun
dayanisma/diglama kiiltiiriiniin etkisi yine bu bdliimde analiz edilmistir.

Bireyler, ekonomik, siyasi, toplumsal ve ekolojik vb. nedenlerle goniillii ya da zorunlu
go¢ etmektedir. Goniilli go¢ durumunda géogmen gidecegi yer hakkinda bilgiye ve yerlesme
amaciyla gidecegi yeri gorece se¢me yetisine sahiptir. Zorunlu gogte, digsal olarak gé¢mene
yonelen baski sonucunda go¢ hareketleri baglamaktadir. Her iki durumda da nihai olarak
gocmen belirli siire icinde hedef mekéana yerlesmektedir. Ancak goniillii ve zorunlu gog
kosullarinda mekana yerlesme stratejileri farklilagsmaktadir.

Uluslararas1 go¢ literatiirlinde goglin ortaya ¢ikmasi ve gogiin siirmesini saglayan
nedenlerin incelenmesi 6nemli konular arasindadir. Uluslararasi gogii acgiklamaya galisan
iligkiler ag1 teorisi de go¢ kararinin alinmasindaki nedenlerden ¢ok, gé¢ilin zaman ve mekanda
siirdiiriilmesini agiklamaya ¢alismaktadir. Iliskiler ag1 teorisinde incelenen iki temel konu
sudur: gociin siirekliligini saglayan etkenler ve gog ile birbirine baglanan mekan ve insanlar
arasindaki iliskiler. Bu acgidan bakildiginda go¢men iligki aglarinin incelenebilecegi alanlar

gbclin dort asamasinda kendini gosterir. Goglin dort asamasi; gogmenin gog karari almasi, gog
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akinlarinin olugmasi, uluslararasi aglarin olusmast ve gdgmenin yeni mekana yerlesimi ve
yeni mekani iiretmesidir.

Mekan degistiren goniillii ya da zorunlu fark etmez ilk gégmenlerin gog¢ karar1 alirken,
go¢ ederken ve gogten sonra yeni gelinen yere yerlesirken sosyal iliski aglar
bulunmamaktadir. Massey vd. (1993: 460-461) daha once go¢ etmis kisilerin varliginin go¢
etme siirecinde gogmen olmayanlari tesvik edecegi ve go¢ etme istegini arttiracagina yonelik
degerlendirmeleri bulunmaktadir. Gog siireci ilerledik¢e yeni gelinen yerde sosyal olarak bir
altyapt insa edilmektedir. Bu sosyal altyapr her gd¢ akini ile kendini yenilemekte ve
genisletmektedir (Massey, 1990). Bu siireci Massey Dbirikimli nedensellik olarak
tanimlamaktadir.

Gogmen aglar1 sayesinde gocmenler diger gég¢menlere danigmanlik hizmeti
vermektedir. Ik gelen gdcmenler deneyimlerini kendinden sonra gelen gdc¢menlerle
paylasmaktadir (Baklacioglu, 2010: 17-18). Ozellikle uluslararasi alanda hareket eden
gocmenler, gocilin maliyetini ve riskini azaltmak i¢in iilkelerinden koptuklarinda, go¢ ederken
gegirilen stirecte, yeni gelinen mekanda ve buraya girislerinde ve yine yeni gelinen yerde daha
onceden kurulan sosyal altyapiyr ve bu sosyal altyapmin sundugu aglar1 kullanmaktadir.
Gidilecek yerin segilmesinde istihdam kosullar1 ve barinma gibi faktorlerin bilinmesi
gocmene giiven vermektedir (Ros vd. 2007: 12). Ag baglantilar1 gogiin devamini saglayan bir
aract kurum oldugu i¢in go¢ ve aglar birbirlerini besleyen, biiyliten ve genisleten ikili
yapilanma sunmaktadir.

Gocmen aglar1 genisledikce ve biiylidilkce bu aglar sadece eski gocmenler ve
potansiyel gé¢menler arasinda ger¢eklesmemektedir. Goniilli gog edenler, geldikleri ve
yerlestikleri mekandaki topluma koken, dil, din ve siyasi, ekonomik vb. gibi unsurlar
tizerinden kurduklar1 aglar aracilifiyla toplumsal mekana eklemlenmektedir. Gog¢menler
smifsal ve kimliksel statiileriyle iligskisel olarak pargasi olduklar1 aglar1 gociin tiim
asamalarinda-go¢ kararinin alinmasindan hedef mekana yerlesmeye kadar-kullanmaktadir
(Massey ve Garcia Espana, 1987). Boylece gogmenler yerel halkla da aglar kurabilmektedir.

Gogmen iliski aglari, gogmelerin hedef mekan ile ayrildiklar1t mekan arasindaki eski-
yeni goemenler ve yerel halk arasindaki ortak koken, akrabalik, aile ve arkadaslik vb. gibi
baglantilar tizerinden kurulmaktadir (Massey, 1993: 24-32). Bu iliski aglar1 gégmenlerin
gerektigi zaman yardim i¢in bagvuracagi, is bulma ve barmmma gibi temel ihtiyaclarin
karsilamak amaciyla olusturdugu toplumsal aglardir. Gogmen iligki aglar1 gogmene yeni
mekana yerlesirken yardimci olurken, gogmenlerin mekanda toplumsal rollerinin yeninden
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tiretilmesini saglamaktadir (Abadan-Unat, 2006: 36). Go¢menler iliski aglari araciligiyla
(akraba, arkadas vb.) ya da dernekler, etnik topluluk kuruluslari, ekonomik iligkiler ve araci
kurumlarin sunduklari aglar ile mekéana yerlesmektedir. Bu araci kurumlar, birey ve toplumsal
yapilar arasinda kurulabilmektedir (Vasta, 2004: 9). Iliski aginin olustugu kosullarda
istihdam, barinma olanaklari, goc¢ ettikten sonraki yeni mekana aligma evresini de
kapsamaktadir. Iliskiler aginin, gociin ekonomik, kiiltiirel, psikolojik vb. gibi belirsizlikleri
ortadan kaldirabilme fonksiyonu bulunmaktadir (Bartram vd., 2019: 89).

Gogmenler gog siirecinde ve mekana yerlesmede farkli yollarla bu siireci kolaylastiran
kurumlar tizerinden orgiitsel baglar kurabilmektedir. Bu kuruluslar tiniversiteler, sivil toplum
kuruluglari, devlet kurumlar, sirketler, dini ve kiiltiirel kurumlar1 olabilmektedir.
Gogmenlerin farkli yollarla (liniversite, dernekler, kurumlar, sivil toplum kuruluslari, 6zel
sirketler, dini kurum ve kuruluslar) is bulma, barinma, yeni topluma aligma gibi birgok
konuda orgiitsel aglar kurabilmektedir (Bartram vd., 2019: 206-207; Meeteren ve Pereira,
2018: 926).

Gogmenler, dernek, cemaat ve sivil toplum kuruluslari tizerinden kurduklari aglar
araciligiyla yeni mekanda siyasal hayata katilabilmektedir. Siyasete katilan gégmenler, kendi
etnik grubuna yonelik kimi kazanimlarn elde etmekte ve bu gruplara yonelik politikalar
gelistirilmesini saglamaktadir. Boylece go¢gmenler toplumsal mekanda da taninmakta ve yerel
halk tarafindan kabul edilmektedir (Kurtoglu, 2004: 17). Ozellikle bu durum gd¢menlerin
yerel siyasette aktif olarak katilmasini saglamakta ve gdé¢men dernekleri bu bakimdan
goemenin goriiniir kilmasim1 yerel siyaset ilizerinden gerceklestirmektedir. Go¢menlerin
kurdugu dernekler, sivil toplum kuruluslar1 gé¢gmenlerin yeni geldigi mekéna yerlesmesini
saglayan aractir (Adigiizel, 2013). Is, barmnma, terciimanhik ve yasal hizmetler gibi
durumlarda gégmen dernekleri gogmeni mekana uyumlu hale getirmektedir.

Iliskiler agmin kurulmasindan sonra gé¢ kendini yenileyen bir siirece doniismektedir.
Gocmen aglari, gogmenler arasindaki bilgi akisini1 da kolaylastirdigi i¢in potansiyel gog
edecek kisiler i¢in go¢ ederken ve yeni mekana yerlesirken gerceklesecek riskleri
azaltmaktadir. Go¢ hareketi, ilk go¢ edenler i¢in zor, maliyetli ve riskli bir karar iken; ondan
sonra gelen go¢ akinlari gé¢ etme yoniinlii ve kararini almada gd¢mene Ozglir segimler
yapabilme imkan1 tanimaktadir.

[liski agmin temel savlar1 su sekildedir:

45



1) Uluslararas1 goc bir kere basladiktan sonra ag baglantilar1 araciligryla herkes go¢
edebilir hale gelinceye kadar devam eder ancak bu noktadan sonra gb¢ yavaslama egilimi
gosterir.

2) iki iilke arasinda go¢men hareketinin biiyiikliigii {icret farkliliklar1 ve istihdam
oranlari ile iliskisi giiclii degildir. Bunun nedeni degiskenlerin baslangigtaki etkisi ne olursa
olsun gog¢ aglarin gelisimi ve yayilimi arttikga gogiin maliyetinin ve riskinin azalmasidir.
Bunun sonucu olarak gog-istthdam iligkisinin giiciinii geri de birakir. Bu durumda
gdcmenlerin yeni gelinen mekana uyum saglamasi daha kolay olmaktadir.

3) Gogmen iligki aglar1 yeni gelinen mekanin toplumsal kosullarina gore sekil
alabilmektedir. Bu siire¢ iliski aglarinin kurumsallagsmasina ve daha bagimsiz bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu kurumsallagma gd¢ kararinin alinmasinin altindaki
tiim yapisal ve bireysel nedenlerden bagimsizdir.

4) Aglarin gelismesine bagli olarak gog¢iin maliyeti ve riski azaldikga, gog
hareketlerinin de sosyo-ekonomik segiciligi azalir. Yeni gelinen mekanda go¢ edenlerin
temsili daha fazla goriiliir.

5) Hiikiimet seklinden bagimsiz olarak aglar ortaya ¢ikar, gelisir ve yeniden tretilir.
Ciinkii aglarin ortaya cikis1 hiikiimet ve politika kontrollerinin disinda gerceklesir. Bazi
hiikiimetler ise iliski aglarin1 kontrol altina alabilmek i¢in gé¢men aglarinin gelisimine
yonelik politikalar olusturur.

6) Aglar, yeni gelinen toplumda gd¢menlerin kendini yerel halktan uzaklastirmasina
ve kendi i¢ine kapanmasina neden olmaktadir. Yeni gelinen mekandaki toplumla gé¢menler
arasindaki biitiinlesme bu sebepten azalabilmektedir.

7) Gogmen iligki aglari, gocmenlerin yeni gelinen mekanin se¢imi tizerinde etkili
olabilmektedir. Gogmenler bu iliski aglarinin gelismis oldugu mekanlara daha yonelmekte ve
buralara yerlesmektedir (Massey vd., 2014: 29-30).

Gocmenlerden yiiksek egitimli olanlar1 bu aglardan is arkadaslar1 ve kurumsal aglar
kullanma egilimi gosterirken; yoksul ve niteliksiz olan gogmenler daha ¢ok akrabalik iliskileri
lizerinden yeni mekéana yerlesme egilimi gostermektedir (Massey vd., 1998). iliskiler ag1
kuramma gore ilksel ihtiyaglar olan is ve barinma durumlarina yonelirken; bu iligki aglart
gelistikce ve genisledikce karmasiklagsmaktadir. Ekonomik ve siyasi baglarda bu iligki
aglarinin eklenerek yeni gelinen yerlerde farkli alanlara kaymayi1 ve yeni alan iiretmeyi de

beraberinde getirmektedir (Neuman, 2017: 106). Massey vd.’ne gore gog iliskileri ne kadar
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genisler ve yayilirsa uluslararast gog stirekli hale gelir ve gdgmenlerin sosyo-ekonomik
seviyeleri de orta siniftan alt sinifa doniisiir (Massey vd., 1993: 461).

Massey vd.’nin iliskiler ag1 degerlendirmesine ek olarak Crisp (1999: 6-7) ise gogmen
aglarinin dort ana fonksiyonu lizerinde durmustur. Gogmen aglarinin ilk fonksiyonunun bilgi
kaynag1 olmasi olarak gostermistir. Bilgi akis1 sayesinde gogmenler yeni gidilecek yere nasil
gidilecegi, tilkeye yasal olarak girislerde hangi belgeleri istedigi vb. gibi hukuksal konularda
farkinda olarak go¢ edilecek mekani tercih edebilecektir. Go¢ aglarinin ikinci fonksiyonu gog
etmenin bireye getirecegi maksimum maliyetini karsilama ve bu maliyetin en aza indirilmesi
icin aglar kurmasidir. Bir nevi bu aglar go¢mene finansal agidan destek saglamaktadir.
Uciincii fonksiyon ise bu aglarm illegal gogii arttiracagi yoniindedir ciinkii bu aglar
gdcmenlere yasadisi organizasyonlarla kurulacak altyapiyr da sunmaktadir. Go¢men aglarinin
son fonksiyonu ise gd¢cmen aglarinin gogmene yeni yerlesilen mekanda is ve barinma gibi
temel ihtiyaclarda destekleme ve gegimlerini saglama noktasindadir.

Yukarida goniillii gé¢lin sonucunda gogmenin mekana yerlesme degiskenleri tizerinde
durulmustur. Uluslararasi goniillii gé¢ durumunda bu durumdan farkli olarak makro 6lgekte
mekana yerlesme dinamiklerinden yararlanmaktadir. Uluslararas1 gé¢ durumunda iki veya
daha fazla iilke gociin tarafi olmaktadir. Gogmenler, hedef iilkeye yerlesirken uluslararasi
iliski aglar1 olusturmakta, kurmakta ve devam ettirmektedir. Goniillii go¢menlerde hedef
mekana yerlesme amaciyla geldigi mekandaki kalis siirelerine gore o lilkenin ekonomik,
toplumsal ve sosyal hayatina yon verebilmektedir.

Uluslararas1 zorunlu go¢ durumunda gdgmenler, siyasi baskilar, silahli ¢atigsmalar gibi
nedenlerle kitlesel olarak gdo¢ eder. Uluslararast zorunlu go¢menler, can giivenligini
saglayabilmek icin giivenli lilkelere dogru hareket eder. Zorunlu gog ile gelenler, geldikleri
mekanda yerlesik konumdadir oysa ki geldikleri giivenli iilkede mekana iliskilenme yoluyla
eklemlenmektedir.

Massey vd.’1 iligki aglarin1 anlatirken goniillii gé¢ ve gdgmene yogunlasmis ve zorunlu
go¢ kosullarindaki iligki aglarindan bahsetmemistir. Bununla birlikte iliski aglarinin mekana
yerlesme siirecindeki etkisi bu kuramda eksik birakilmistir. Goniillii go¢ kosullarinda
gocmenlerin kullandiklari iliski aglar1 zorunlu go¢ kosullarinda da gdgmeni etkilemektedir.
Ancak 1iliski aglarinin varligt zorunlu go¢ kosullarinda goniillii goé¢ kosullarima gore
farklilasmaktadir. Bu farklilagma zorunlu gé¢men iligski aglarmin iginde izledigi kosullara
gore belirlenmektedir. Zorunlu gocmenlerin mekana yerlesme siirecinde iliski aglarinin
izledigi kosullar birincil ihtiyaglarin baskisi, siifsal ve kimliksel degiskenler, hedef iilkenin
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dis goc ve insani yardim politikalart ve yerel halkin dayanigsma/dislama kiiltiiri igerisinde

farklilagmaktadir.

2.3.1. Gocmenlerin Mekéana Yerlesme Siirecinde Birincil Thtiyaclarin Baskisi

Zorunlu gog¢ kosulunda gbgmen go¢ kararini baski, siddet, savas vb. gibi nedenlerle
almaktadir. Zorunlu gé¢menin bu nedenlerle goge zorlanmasi sonucunda gdgmen giivenli
mekan arayisina girmektedir. Go¢ii zorunlu kilan kosullar, aglarin 6nemini arttirdigi kadar bu
aglara ulagsmanin ve onlardan yararlanmanin aciliyetini de arttirmaktadir. Bu anlamda zorunlu
gocmenler iligki aglarimin en acil olanina tutunmaktadir. En acil ve yasamsal olan aglar yasal
ya da yasa-disi olabilmektedir. Goniillii go¢ kosullarinda gogmen hangi iliski aglarini
kullanabilecegini go¢ oncesinde planlarken zorunlu gogmenin bdyle bir degerlendirme yapma
zamani ve imkani yok ya da smirhidir. Temel ihtiyaglarin yarattigi aciliyet baskisi altinda
gocmenler Oncelikle aile, akraba ya da arkadaslar gibi yasal yada yasa dis1 enformel aglara
basvurmaktadir. Bu aglar araciligiyla giivenli mekana gelen go¢menlerin kalma siiresi
uzadikca ve ihtiyaclarin aciliyet dereceleri degistikge gdemen iligki aglarindan yararlanma
bi¢imi ve yararlanilan aglar da degismektedir.

Iliski ag1 kuramma gore gdgmenler ilksel ihtiyaglar olan is ve barinma durumlarina
yonelmektedir. Ancak zorunlu go¢ kosullarinda gelen gd¢menlerin bu temel ihtiyag
siralamasinda birinci siray1 glivenlik almaktadir. Zorunlu gég¢menler, yeni toplumsal yapinin
parcasit olurken gilivenli mekan arayisina girmekte ve gilivenli mekani buldugunda buralara
tutunmaktadir.

Zorunlu gocteki hazirliksizlik durumu gé¢menlerin goniillii gé¢ durumundakinden
farkli olarak aglara tutunmasia yol agmaktadir. Zorunlu go¢menler hazirliksizlik halini bu
aglar araciligiyla en aza indirebilmektedir. Gogmen iliski aglar1 zorunlu gégmenlerin gilivenli
mekana yerlesme, barinma ve is bulma gibi temel ilksel ihtiyaglarini karsilamasinda
goemenlere yardimci olmaktadir (Massey vd., 1993: 29).

Zorunlu go¢menler mekana yerlesirken kullandigi aglar sayesinde yeni toplumsal
mekanin parcasi olmaktadir. Aciliyetin oranina goére zorunlu gé¢menler, ilk basta en elzem
aglar1 kullanarak mekana yerlesmektedir. Miilteci kamplar1 gibi kisa siireli ve gegici ¢oziimler
goemenlerin ilksel ihtiyaglarinin karsilanmasinda elzemdir (Loose ve Maguire, 2020: 17).

Ilksel ve acil ihtiyaglarin karsilanmas1 zamanla yerini barinma ve is bulma gibi yine
temel ihtiyaglarin karsilanmasina doniismektedir. Mekana yerlesirken zorunlu gégmenler bu
baski altinda yeni topluma eklenir ve toplumda var olan yapiya dahil olur. Zorunlu gocler
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sonucunda hedef mekana eklemlenen gé¢cmen ilksel ihtiyaglarini karsiladiktan sonra siyasi,
ekonomik ve sosyal baglar kurarak iligki aglarma yenilerini eklemektedir. Bu birincil
ihtiyaclar kadar elzem olmasa da yeni gelinen mekandaki alanlar1 yeniden tiretmeleri ve farkli
sekilde kullanmalar1 sonucunu dogurmaktadir.

Zorunlu gogmen mekana yerlesme siirecinde birincil ihtiyaclarin baskisi altinda hedef
mekana yerlesmektedir. Zorunlu go¢ kosullarinda mekanini kaybeden gégmen, go¢ siirecinin
basinda yeni mekdn bulma ve bu mekani igsellestirme c¢abasinda degildir. Giivenle
yasayabilecegi bir yer bulmak ve bu yerde 6zgiirce, baski gérmeden yasamak derdindedir.
Zorunlu gog siireglerinin hemen hemen hepsi travmatik olmakla birlikte hem yerel halk i¢in
hem de zorunlu gé¢ edenler i¢in is daha sorunlu hale gelebilmektedir. Zorunlu gégmenligin
ortaya c¢ikardigr sosyal ve ekonomik sorunlar, uyum problemleri, egitim olanaklar1 gibi
durumlar gé¢gmenlerin mekansizligi daha igsellestirmesine yol agar ve gogiin psikolojik olarak
astlmasini zorlastirir (Tekeli ve Erder, 1978).

Zorunlu go¢ kosullarinda go¢cmenler geldikleri mekandaki yasam kosullari mekana
gdc etme nedenlerinin Oniine ge¢cmektedir. Zorunlu go¢ kosularinda kisilerin/kitlelerin
gerceklestirdigi yer degistirme hareketleri, yer degistirmenin hangi kosullarda gerceklestigini
de ilgilendiren bir boyut kazanmaktadir. Zorunlu gogle gelenler, kendilerinden once gelen
akraba, arkadas ve hemserilerinin olmasi kentte gé¢menin sorunlarini ¢dzme agisindan
onemlidir. Ancak géniillii gogteki gibi bu durum yeterli gériilmemektedir (Oner-Sirin ve

Ihlamur-Oner, 2018).

2.3.2. Gocmenlerin Mekana Yerlesme Siirecinde
Sinifsal ve Kimliksel Degiskenler

Gog, bir toplumsal mekanin terk edilmesi ve sonucunda yeni toplumsal mekéana
yerlesme siirecidir. Toplumsal bir {iriin olan mekan, sinifsal, kiiltiirel, etnik ve dini farkliliklar
icermektedir (Lefebvre, 2014). Gogmenler, siifsal ve kimlige dayali farkliliklar1 iginde
geldikleri hedef mekana yerlesmekte, mekanin iiretimine dahil olmaktadir. Gogmenlerin yeni
mekana yerlesmeleri de mekanin varolan esitsizlik¢i ve ayrisma dinamikleri igerisinde
gerceklesmektedir (Harvey, 2012). GO¢menlerin mekana yerlesmeleri mekanin {iretimini
belirleyen toplumsal esitsizlikler ve smifsal yapilanma siirecinde belirleyici unsurlar
olmaktadir.

Go¢ deneyimlerinin birbirine benzemesi, kiiltiirel 6zelliklerin ayn1 olmasi ve
kimliklerin korunmasi noktasinda iliski aglar1 gd¢menler arasindaki dayanigmay1
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arttirmaktadir. Iliski aglarmin kurulmasiyla gd¢menlerin arasindaki dayanisma ve giiven
duygular1 gelismektedir. Gogmenler eger bu iliski agina sahipse dayanisma iliskilerini
gelistirmekte, eger bu sermayeye sahip degilse gé¢men dislanmakta ve giiven duygusundan
uzak kalmaktadir. Iliski aglar1 aracihigiyla, gdcmenlerin erismekte zorlandigi hizmetlere
(calisma izni, emek piyasasina katilma, vatandaslik gibi) ulasabilmektedir (Oner ve Ihlamur-
Oner, 2012: 313). Mekan, gd¢menlerin mekana yerlesmelerini, giinliik yasamlarindaki sosyal
etkilesimini, nereye ait oldugunu, nereye dahil olabilecegini, nereden dislanacagini ve toplum
icinde nasil davranmasi gerektigini belirlemektedir (Goregenli ve Karakus, 2014: 106-107).

Uluslararas1 zorunlu go¢ edenlerin mekana yerlesmesinde gog¢menlerin mekanda
kimlige dayali ayrismasi da etkili olmaktadir. Go¢ eden kisinin geldigi toplumun kural ve
degerlerinin yeni toplum i¢inde kabul gérmemesi hatta kimlige dayal1 olarak diglanmaktadir.
Ancak siire¢ igerisinde toplumsal olarak bilincin artmasi ile bu kisiler topluma dahil olma
yolunu secebilmektedir. Topluma dahil olmay1 secerek toplumsal doniigiimleri, degisimleri
saglanmaktadir. Bu doniisiimler yerli toplumun kabul mekanizmalarini devreye sokmasi
halinde mekansal anlamda ayrismaya yon verebilmektedir. Toplumsal bilin¢g ve toplumsal
kabul mekanizmalar1 aslinda yeni gd¢ dalgalarinin ortaya ¢ikmasina da olanak vermektedir
(Yaman, 2017).

Gocmenlerin etnik ayrisma diizeyi, toplumdan topluma farklilik gostermektedir.
Gogmenlerin gog ettikleri tilkedeki sosyal konumu is¢i smifi i¢inde bir simif kesiti olarak
“smif-alt’” veya sermaye i¢in yedek emek ordusu olarak goriilen “boliinmis is¢i sinifi”
bi¢iminde adlandirilmaktadir. Isgiicii piyasasinda gociin kentsel siiflar iizerindeki etkisi,
daha c¢ok gb¢ ve isci smufi arasindaki iliskilerle temellenmektedir. Istihdam piyasasinda
gocmen isciler ilizerinde ekonomik ve kurumsal ¢ikarlar1 bakimindan olumsuz etkiler s6z
konusu olmasimin karsisinda gdgmen istihdam eden igverenler adina etkileri olumludur.
Kentsel isgiicli piyasasinda gogmenler genellikle niteliksiz isgiicli olarak konumlanmasi ve is
alanlarinda orgiitlenmenin olmadigi ve kurumsal higbir engelle karsilasmadigi enformel
sektorlerde goriilmektedir. Enformel sektorler (insaat isciligi, hamallik, seyyar saticilik vb.
gibi) goegmen isciler i¢in biiyiik capta ¢alisma firsatlar1 yaratmaktadir (Kaygalak, 2009: 21).

Gogmen niteliksiz ise go¢ alan iilkeler i¢in ekonomik yiik olabilmektedir. Gé¢ alan
iilke ekonomileri isgiicii talebini karsilayabilmek adina nitelikli, yiiksek egitimli ve deneyimli
isgiicliniin lilkeye girisinde tesvik edici programlar uygulayabilmektedir. Ancak bu ekonomik
taleplerin karsilanmasiyla toplumda irkcilik ve yabanci diismanligi gibi siyasi egilimler
goriilmektedir (Igduygu vd., 2014: 68). Gocmenlerin diisiik iicretlerle calismayr kabul
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etmeleri ve ucuz igglicii olarak isverenler tarafindan talep edilmelerinden dolay1 vatandaslar
gdemenleri rekabet ve tehdit unsuru olarak gormektedir (Oner ve lhlamur-Oner, 2012: 131).

Zorunlu go¢menler mekanin varolan smifsal ve kimlige dayali ayrisma yapisi
icerisinde mekana yerlesmektedir. Gogmenler yeni toplumsal yapiya ve mekana geldiklerinde
karsilastiklar1 en temel sorun mekansal-sosyal ayrigsmadir. Zorunlu gé¢menler yasam alani
olarak kendilerini giivende hissedecegi yerleri seger. Bu bakimdan mekansal olarak birliktelik
kurdugu yerler etnik kimlik ve sosyo-ekonomik olarak benzer oldugu bireylerle yasamay1
yoniindedir. Hazirliksiz gelen zorunlu gégmenlerin yeni mekanda yasadigi sorunlarin basinda
yoksulluk ve yoksunluk gelmektedir.

Zorunlu gégmenlerin bulundugu yerlere gogmenlerin yerlesmesi devam ettigi i¢in bu
yoksulluk devam eden bir dongii igerisinde mekanda kendini gostermektedir. Bunun
sonucunda gogmenlerin yasadiklari mekanlar kentsel mekan igerisinde gogmen mekani olarak
adlandirilmasina yol agarak yoksullugun buralarda yogunlasmasini beraberinde getirmektedir.
Bu nedenle, go¢menlerin yerlestikleri alanlar kentsel altyapi hizmetlerinden uzak, temel
hizmetlerden yoksun ve kentten ayrigmis, olumsuzluklar barindiran yerlerdir. Carpik
kentlesme, gettolasma, mafyalagsma olarak adlandirilan sorunlarin da bu siirecler sonunda
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Kaygalak, 2009: 25-27).

Zorunlu goc hareketleri basladiktan sonra mekan-zaman kosullarinda go¢ edenlerin
mekana yerlesmeleri, piyasa kosullarma katilimlar1 degismektedir. Yerinden edilerek gelen
insanlarin yerlestikleri yerlerde kendi kiiltiirlerini yasatmasi kendine 6zgii evlerde yasamasi
ya da is olanaklar1 bulmasi kentsel mekanda sinifsal olarak yeni bir sinifi ve kiimelenmeyi de
beraberinde getirmektedir (Ar1, 2010: 165). Smiflar arasi rekabetin ¢ok oldugu is¢i sinifinda
yedek isgiicli olarak zorunlu gégmenlerin varligr isgiicii igerisinde 6zlinde bulunan rekabeti de
arttirmakta, zorunlu go¢menlerin bu piyasada yogun rekabet, dislanma ve ayrimcilik sorunu
yasamasina neden olmaktadir. Ozellikle yerel halkin gdgmenlerin islerini elinden aldig
diisiincesi cogu zaman gd¢menlere yonelen siddet ve catisma kosullarinin ortaya ¢ikmasina
neden olabilmektedir.

Zorunlu gogmenlerin  kentsel isglicii piyasasinda, isttihdam ve gelir agisindan
karsilastiklar1 esitsizlikleri daha agir bi¢imde yasamaktadir. Kentteki gelir dagilimi
esitsizliginden en biiyiik pay1 bu kesim aldigindan, gé¢menlerin yedek isgiicli ordusu olarak
1s¢1 smifinin gelir ve diger kazanimlan {izerinde yarattig1 olumsuz etkiler zorunlu gégler s6z

konusu oldugunda daha da zorlayici olmaktadir (Kaygalak, 2009: 24).
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Zorunlu olarak go¢ edenler, yeni karsilastiklar1 toplumsal yapi igine arkalarinda
biraktiklar1 siifsal yapiyi, ekonomik imkanlarii ve parasal kaynaklarii getirememektedir.
Geldikleri toplumsal yap1 da zorunlu gé¢gmenleri icermediginde, gdgmen ekonomik, sosyal ve
kiltiirel olarak problemlerle karsilasabilmektedir. Yeni geldikleri yerde go¢menler,
imkanlarini, olanaklarini ve kaynaklarimi sil bagtan yaratmaktadir. Bu anlamda hem zaman
hem de mekani iireten zorunlu gégmenler, yeni toplumun ekonomik seviyesinde kayiplarin
yasanmasina neden olmaktadir (Ar1, 2010: 173). Gog¢ eden kitlesel ve zorunlu gé¢menlerin
biraktiklar1 yerdeki ekonomik varliklar1 ve is giiclerinin neler oldugunu bilen yeni gelinmis
toplumda, onlarin ekonomik olarak kayiplarint engelleme ve go¢menleri ekonomiye

kazandirma egilimi de goriilebilmektedir.

2.3.3. Go¢menlerin Mekana Yerlesme Siirecinde Hedef Ulkenin Dis Gog ve
Insani Yardim Politikalarimin Etkisi
Uluslararas1 gocte devletlerarasi iliskiler, go¢ veren/alan iilkedeki go¢ kanunlari ve
yapilart etkili olmaktadir. Bununla birlikte birey tarafindan gelistirilen toplumsal aglar
tizerinden uluslararas1 gogte etkili olmaktadir (Castles ve Miller, 2003). Bu aglar gé¢gmenlerin
ayni kiiltiire sahip olmalar, akrabalik, arkadaslik, etnik yapisi vb. kurulan aglar gog

politikalarindan bagimsiz gelismektedir.

Zorunlu gocmenler hedef mekana yerlesirken hedef mekandaki dis go¢ ve insani
yardim politikalarimin etkili oldugu kosullarda iliski aglar1 islemektedir. Go¢ alan tilkeler dis
gdc ve insani yardim politikalar1 zorunlu gogle gelen insanlarin hedef mekana yerlesmelerini
etkilemekte ve belirlemektedir. Devletin go¢ ve insani yardim politikalari, miidahaleleri ve
sOylemleri go¢ siirecinde zorunlu gogmenin hedef mekana yerlesirken mekansal ayrismasinin

seviyesini belirleyen 6l¢ii olmaktadir.

Hedef mekandaki gog politikalar1 ve hukuki diizenlemeler zorunlu gégmenlere giivenli
bir ortam sunabilecegi gibi diglanmayr da arttirabilmektedir. Politikalarin etkisi yerel
toplumun gé¢menlere yaklagimini belirlemekte ayni zamanda zorunlu gogmenlere olan algiy1
da belirlemektedir. Hedef iilkedeki zorunlu gogle gelenlere yonelik insani yardim ve go¢
politikalar1 gd¢meni destekleyici olmadigi durumlarda zorunlu goé¢menler, gdgmen iliski

aglarma daha ¢ok bagvurmaktadir.
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Eger bir iilkede din ve kiiltiir birligi, siyasi gelecegi ve ortak inan¢ varsa gogmenlerin
yeni mekana yerlesmesi kolaylagsmaktadir. Gogmenlerin geldikleri yere bakilmaksizin yeni
gelinen yerin kiltlirel, ekonomik ve sosyal mekana adapte olmasi beklenmektedir. Hatta yeni
gelinen toplum igerisinde erimeleri beklenmektedir. Devletler, go¢menlerin toplum iginde
asimile olduklarinda siyasi olarak gii¢leneceklerini 6ngoriir. Oysa ki bir toplumda gégmen
sayisinin ¢ok oldugu durumda gé¢gmen ve yerli halk arasinda yeni bir toplum olusur (Karpat,
2010: 84). Gogmen kabul eden iilke, ¢esitli nedenlerle bu kaynasmay: 6nleyerek yeni bir
sosyal sentezin, yani yeni bir toplumun ortaya ¢ikmasini 6nleyebilmektedir.

Gog politikalart ekonomik genisleme donemlerinde gé¢gmenin girigine izin verici
sekilde diizenlenirken, ekonomik daralma donemlerinde gog¢ politikalar1 kisitlayict olarak
diizenlenmektedir. Ekonomik genisleme doneminde igverenler go¢ politikalarinin geniglemesi
icin hiikiimete lobi yaparlarken, ekonomik daralma donemlerinde issizligin artmasi ve
ticretlerin diigmesinden etkilenen isciler hiikiimete go¢ politikalariin kisitlanmasina yonelik
baski yapmaktadir. Devlet igveren-is¢i arasinda denge kurma gorevi istlenmektedir.
Ekonominin yaninda gd¢menlerin sayilarmma gore go¢ politikalarinda degisimler
goriilebilmektedir. Gog¢menlerin sayica artmalarinin sonucunda go¢ politikalar1 daha
kisitlayict olmaktadir (Tilbe, 2021: 35).

Gog politikalarinin ve devlet destekli yardim politikalarinin az ya da yetersiz olmasi
durumunda go¢menler temel ihtiyaglarimi karsilama noktasinda toplumsal aglara onem
vermektedir. Gogmen aglarinin varligi devlet tarafindan goz ardi edilen gégmenin toplumsal,
ekonomik sorunlarini ¢6zmede yardimei olmaktadir (Kaya, 2017: 22).

Uluslararas1 zorunlu ve kitlesel go¢ hareketlerinde gog politikalart kisa vadede etkili
olmaktadir. Orta ve uzun vadede go¢ hareketi siirecinin belirleyeni yerel halkin tutumu ve bu
tutumun politik kanallara nasil yansidig1 olciisiinde gelismektedir. Toplumsal kabul/ret gog
politika yapimini etkilemektedir (Erdogan ve Kaya, 2015: 343).

Gocmen mekan pratikleri, yeni mekandaki kurumsal, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve
politik dontistimleri saglamaktadir. Bu dontistimler, gé¢men politik alanini, gdgmenlerin yeni
gelinen mekandaki temel ihtiya¢ ve hizmetlere erisimini, gogmen haklarin gelistirilmesini vb.
sosyal statiisiinii arttirmaya yonelik olabilmektedir. Go¢menler aymi zamanda eski
mekanindaki siyasi sorunlart yeni mekandan yonlendirebilme imkanini siyasi aglarla
saglayabilmektedir. Go¢menler, ayrica eski ve yeni mekanlarindaki siyasi kuruluslara,
partilere iiye olabilmekte ve bu kuruluslar {izerinden politikalar1 etkileyebilmektedir
(Vertovec, 2001).
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2.3.4. Gogmenlerin Mekana Yerlesme Siirecinde Yerel Toplumun
Dayamisma/Dislama Kiiltiiriiniin Etkisi

Zorunlu gé¢cmenler, hedef mekana yerlesirken go¢cmen iliski aglar yerel toplumun
dayanisma/dislama kiiltiirii iginde islemektedir. Zorunlu go¢ durumunda yer degistirmek
zorunda kalan bireyler/kitlelerin durumunda yeni mekana alisma siireci sancili sekilde
gerceklesmektedir. Bu siiregte go¢ alan mekandaki toplum ile gé¢ eden toplum arasinda
kiltiirel benzerlik, etkilenme, uzlasma, kaynasma olabilecegi gibi farkliliklar, dislanma ve
catisma gibi etkilesimlerin olmasi kaginilmazdir. Ancak su unutulmamalidir ki uzlasma ya da
catisma olsa bile gd¢ alan ve go¢ veren mekanda bireyler arasinda iligki aglart kurulmakta ve
gelismektedir. Zorunlu gégmenler iilkelerini terk etme baskisi ile yerlerini degistirmis olsalar
dahi bir agin parcasidir (Bartram vd., 2019: 200). Zorunlu go¢ kosullarina bagli olarak go¢
edenlerin kentlerde yerli halkin sahip oldugu baglantilardan (iliski aglar1) yoksun olmasi, gé¢
edenlerin barinma, is bulma, temel ihtiyaglarin1i karsilama gibi firsatlarin1 azaltan
etkenlerdendir. Bu, 6zellikle uluslararasi gogiin yapilmaya baslandigi ilk donemlerinde daha
yogundur (Kaygalak, 2009: 23).

Gog ozellikle zorunlu kosullarda yapiliyorsa ekonomik, politik ve kiiltiirel yapilarin
etkilerini yeni mekandaki degisimlerin artmasina ve iliski aglarinin {izerinde kurdugu ya da
kuracag: degisim ve doniisiimlere yol agmaktadir. i1k basta misafir olarak algilanan zorunlu
gocmenler, yeni mekana yerlestiklerinde, yeni mekanin ekonomik, politik kurumlarina ve
giindelik yasam pratiklerine katildiklarinda misafirlikten ¢ikip kalict hale gelir. Go¢menler
ayn1 zamanda geldikleri iilkelerle baglanti kurarak, iki mekan arasinda kurumlar inga etmekte
ve iki yere de bagliliklarini stirdiirmektedir (Glick-Schiller vd., 1995).

Hedef mekana yerlesirken yerel halk tarafindan gdgmene karsi tutum zamana gore
degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin ilk basta gdgmenin zorunlu halinden dolayr acima,
i¢sellestirme gibi duygularla yaklagan birey go¢menin kalma siiresi uzadik¢a go¢men, yerel
halk tarafindan catismanin kaynagi olarak goriliip, dislanabilmektedir. Hedef iilkedeki
goemenlere bakis agis1 gogiin siiresi uzadikca degisim gosterebilmektedir.

Zorunlu gog edenler ne sebeple goc ederlerse etsinler, anavatanlarinin ve yerlestikleri
yerin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal acidan doniisiim saglamasina neden olmaktadir. Yeni
gelinen mekéana biitiinlesemeyen gé¢men, kentte siizilme yoluyla kentsel mekanda
ayrismanin nedeni olabilmektedir. Gog ettikleri hedef mekanlarda gogmenler belli alanlara
yogunlasabilmektedir (Erder, 2006). Kiimelenen, kutuplasan ve farkliliklarinda biitiinlesen
gocmenler mekani benzer ihtiyaglarin, sorunlarin ve farkliliklarin biraraya gelmesi yoluyla
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cozebilmektedir. Bu agidan gecekondular, gogmen mahalleri, gettolar, kamplar go¢menlerin
bir arada yogunlasma gosterdigi ve yerli toplumdan mekansal olarak ayristiklari yerler
olmaktadir (Tiimeg, 2018: 25).

Zorunlu gog¢iin olusturdugu iliski aglari, toplumsal rolleri yeniden iiretmektedir (Faist,
2003: 27). Gog bir siire¢ olarak sosyal degisimlerin lireticisi olmakta ayni zamanda bu
degisimlerin tekrar kurulmasinda onciiliik etmektedir. Go¢ hareketleri sonucunda kadinlarin
ve ¢ocuklarin toplum igerisindeki gorevleri ve rolleri degismekte, kadinlar ve ¢ocuklar sosyal
ve ekonomik yasama katilimda 6n plana gecerken geleneksel aile yapisinin degismesine
neden olmaktadir (igduygu vd., 2013: 27-29).

Gogmen agiin gogmenler ve toplumsal yapi {izerindeki etkisi gogmenlerin kendi igine
kapanmasidir. Go¢men aglarinin var olmasiyla go¢menler, tiim ihtiyaclarini grup iginde
karsilayabilmekte ve gittigi mekandaki toplumdan kendini soyutlayabilmektedir (Yalgin,
2004: 53-54).

Mekanin halihazirda bulunan ekonomik, etnik, dinsel ve 1irksal olarak ayrigma
dinamikleri gé¢menlerin belli bolgelerde yogunlagsmasina ve yerlesim yerine bagl olarak
ayrismaya konu olmasma yol a¢gmaktadir. Go¢menlerin yasadiklari yerlerin ev sahibi
toplumun {iyelerinden farkli ve uzak yerlerde yagsamasinin sonucunda go¢menler, is, egitim,
kiltirel yasam ve sosyal imkanlara erisim konusunda sorunlarla karsilasabilmektedir.
Boylece mekansal ayrisma sosyal ve kiiltiirel ayrismay1 da beraberinde getirebilmektedir
(Kaygalak, 2009: 81).

Zorunlu gé¢menlerin mekana yerlesme asamalart Tablo 2’de sematize edilmistir.
Gocmenlerin donemsel olarak mekana yerlesmeleri degismekte ve mekéana yerlesirken
kullandiklar1 aglarda buna bagli olarak degismektedir.

Birinci asama Akut donem, zorunlu gogmenlerin baskilardan kagarak kitlesel olarak
yeni yerlesim birimine gelmesiyle baslamaktadir. Bu donemde hedef mekanla ilk temas
gerceklesir. Gogiin zorunlu hale gelmesindeki nedenler, gociin stiresi ve go¢ kosullarina bagh
olarak gelisen birincil ihtiya¢ ve giivenlik ihtiyacinin baskisi altinda isler. Bu donem, kitlesel
gocle gelenlerin yeni mekanla kurduklar ilk temastan itibaren baslayan ve ilk 10 giinliik
kismi kapsayan donemdir. Bu 10 giinliik siire birka¢ haftaya kadar cikabilmektedir. Bu
siirenin degisim gostermesi gogiin biiyiikliigiine ve gogii kabul eden tilkenin ekonomisinin
gelismisligine baglh olarak gelismesinden kaynaklidir (Acerer, 1999). Gogiin kitleler halinde
gelenlerine acil yardim barmaklari ve gegici barmaklarin sunulmasi gerekmektedir. Acil
yardim barinaklart genellikle ¢ok kisa siirede kurulabilen cadirlar olmakla birlikte bu
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cadirlarin kurulacagi alanda kamu binalar1 ya da bos kamusal arazileri olmaktadir. Yeni
gelinen hedef mekéanin hiikiimetleri tarafindan barinaklar sunulmakta ve gdg¢menler bu
barmaklara devlet eliyle yerlestirilmektedir (Sey, Tapan ve Kanoglu, 1987).

Akut donemde amagc kitleler halinde gelenlerin temel ihtiyaglarini acilen gidermek,
gecici barmnaklarin ivedilikle gogmenlere sunmak ve yiyecek yardimi gerceklestirmektir.
Bununla birlikte saglik hizmetini saglamak icinde saglik birimlerinin koordineli olarak
goemenlerin  gecici  olarak barindirdiklart  yerde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu
barinaklarin iilkelerin zorunlu gogle gelenleri iilke igerisine girmelerini Onlemek ayni
zamanda gelenlerin can gilivenligini ve sagligin1 korumak i¢in yapilmaktadir. Akut dénemde
oncelikli durum siyasi istikrarsizlik, silahli ¢atismadan kaganlarin giivenligini korumaktir.
Kitlesel ve toplu olarak goc¢ eden bu kisiler arasinda higbir ayrim gozetilmemektedir. Bu
donemde kisilerin sinifsal, etnik ve kimlik durumlar1 6nem arz etmemektedir.

Akut donemde zorunlu gog¢menler kamplara giremeyebilir. Zorunlu gog¢menlerin
ekonomik ve sosyal anlamda mekani, kaynaklari kullanma bi¢imi, ekonomik varliklarin
bulunup/bulunmamasi ve bu kaynaklari mekana aktarma bic¢imlerinin varli§i sinirdaki
yasadiklar1 kamplardan kentlere dogru yonelmelerini saglamaktadir. Bununla birlikte zorunlu
gocmenlerin yasa dis1 yollarla yeni iilkeye geldiklerinde go¢men kamplara girmek
istemeyebilir. Kampa girmeyen zorunlu gogmen mekéna ilk gelis ve temaslarin1 genellikle
yasa dis1 iliski aglariyla kurabilmektedir. Go¢men goge baglamadan 6nce kurduklar aglarla
ya da hedef mekana geldikleri zaman kurduklar1 aglarla yeni mekéanda ilk 10 giinliik siirede
birincil ihtiyaglar1 ve giivenlik ihtiyaglarinin baskisi altinda mekanla ilk temaslarini
gerceklestirir. Gog ederken yanlarinda getirebildikleri kisisel kaynaklarla para, altin vb. gibi
yeni mekanda ilk 10 giinliik akut donemi deneyimlemektedir.

Ikinci asama Gecis Déneminin amaci gdgmenlerin giindelik hayatlarinin yeninden
insasin1 gerceklestirmektir. Afet yonetimindeki rehabilitasyon (iyilestirme) asamasina denk
gelen donemdir. Bu donemde afetin 10. giiniinden 6. ayma kadar olan siire rehabilitasyon
(iyilestirme) asamasidir. Kamp kosullarinda kalan zorunlu gd¢menleri kabul eden iilkeler
onlar1 genellikle cadir/kamp/gecici barinma merkezlerine yerlestirmekle yiikiimliidiir. Gegici
barinma birimlerinde gd¢menlerin fiziki ve sosyal ihtiyaclar1 karsilanmalidir. Go¢menlerin
giinliik yasamina dondiirmeyi hedefleyen birimler (egitim, saglik vb. gibi) kurulmalidir.
Gegici olarak gdogmenlere barinma, beslenme ve altyapr hizmetlerinin sunuldugu ve sosyal
altyapmin kuruldugu giindelik yasama gegirmeye yonelik hizmetlerin saglandigi dénem
olarak bu siire¢ planlanmalidir (Sey, Tapan ve Kanoglu, 1987). Zorunlu go¢ edenlerin
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ekonomik ve sosyal mekadni, kaynaklari kullanma bi¢imi, ekonomik varliklarin
bulunup/bulunmamasi ve bu kaynaklari mekana aktarma bi¢imlerinin varligt gé¢menin
kamplardan kentlere dogru yonelmelerini saglamaktadir (Y1lmaz, 2021: 17).

Ekonomik, politik, sosyolojik ve psikolojik olarak yeni toplumsal yapiya uyum
konusundaki gegisinin saglanmasi bu déonemde 6nem arz etmektedir. Bu dénemde zorunlu
gdcmenlerin list gelire sahip olanlari, kamplardan ¢ikmaktadir. Go¢menler kentte gecici isler
bulma yoluyla c¢alismak igin gitmektedir. Kampta yasamaya devam ederken kent ile
iletisimini kurmaya basladigi bu donemde gogmen ekonomik ve toplumsal kaynaklarin varlig
ile iligkisel olarak kentsel mekana yerlesme siirecini baslatmaktadir.

Ik olarak gdég¢men ¢alismak igin kamptan cikip kente gider. Gdgmenin ilk gidisi
kisinin kamp icinde bulundugu/bulunmadigi kosullar ve kent hakkinda edindigi bilgiler
1s181inda gerceklesir. Ikinci olarak kente gidis-gelis donemi gerceklesir. Calismak i¢in gdgmen
kent ve kamp arasinda siirekli gidip gelmektedir. Kentte caligmaktadir, kazandigi parayi
kampta biriktirmekte ve/veya kentte kullanmaktadir. Kamptaki varliklari iyilestirmekte
veya yeni varliklar satin almaktadir. Kentte varliklar edinmektedir. Bu varliklar1 satin almak
veya iyilestirmek i¢in kentten kampa ve kamptan kente kaynak aktarmaktadir (Kartal, 1992:
52).

Bu donemde zorunlu gd¢menlerin iist gelire sahip olanlar1 kamplardan ¢ikarak
kentlerde kendilerine yeni mekansal yapilar olusturma amaciyla kentlere yonelmekte ve
“stizlilme” yoluyla genellikle kiralik konut bulmaya calismaktadir. Ancak bu kiralik konutlar
¢ogu zaman bakimsiz ve onarimsiz evlerdir (Kartal, 1992: 42). Go¢menler kente gegici isler
bulma yoluyla c¢aligmak icin gitmekte ve is konusunda giivencesiz, diisiik tcretlerle
calismaktadir. Kentle iliskilerin kurulmasinin ilk asamasi olarak diisiiniilebilecek bu donemde
gocmenler kendi etnik, sinif ve kiiltiiriinden olanlarla birlikte hareket etmektedir. Yeni gelinen
yerdeki kentsel gelir dagilimi adaletsizliginin, kentlerdeki mekansal ayrigmaya hareket
ederken aslinda cifte dezavantajlik yasamaktadir. Bu anlamda gd¢menler kentsel mekéana
yerlesmelerinde ilk olarak barinma ve is olanaklarina erisim konusunda sorunlarla
yiizlesmektedir. Barinma konusunda yikik, harabe yerleri segebilirken otel gibi gecici yerlerde
kalma egilimi gosterebilmektedir. Kentle calisma iliskisi baglamistir. Kentle calisma iliskisi
kurulmus olsa bile kisi sahip oldugu sosyal degerler bakimindan hala geldigi yere adapte
olamamustir.

Kamp disinda yasayanlar ise enformel/formel iliski aglarin1 devreye sokarak yeni
mekanda gilindelik ihtiyaglarinin ingasina baglar. Ekonomik/toplumsal kaynaga sahip olanlar
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mekana yerlesme ve insa siirecini bagslatir. Ekonomik kaynaga sahip olmayan zorunlu
gocmenler ise is bulma ve ticari iligkiler kurma yoluyla yeni mekéanda kayiplarinin telafisini
saglama yoluna gider. Bunu yaparken gd¢men yasal/yasa dis1 aglar1 kullanarak kamptan-
kente, kentten-kente gidebilecek iliski aglar1 da kurar.

Kalict Donem, zorunlu goé¢menlerin mekana yerlesmesi ile baslayan ve gelisen
donemdir. Zorunlu gé¢men hedef mekanda iligkiler aglarinin varligr ile barinmasimi ve is
bulmasini saglamistir. Kalict Dénemde, gegis doneminden sonra zorunlu gé¢gmenler yerlesik
statiiye gecer. Kalic1 asamada, kente temelli yerlesme (go¢) soz konusudur. Kampta yasayan
birey kente gidip geldiginde kentteki olanaklarla kamp olanaklarin1 karsilastirmakta ve kente
g0¢ etmek i¢in arastirma yaparak kesin kararin1 vermektedir (Kartal, 1992: 52).

Kampta kalanlar i¢in kentsel mekanla temasin giiclenmesi ve kentsel mekana yerlesme
siireci tamamlanir. Kampin kapanmasi nedeniyle zorunlu olarak kentsel mekana yerlesme
durumunda ise go¢gmenlere devlet eliyle ayni ve maddi destek saglanabilir. Gogmen enformel
aglarmi kullanarak kendinden once kentsel mekana go¢ edenlerle iletisim kurar, barinma, is
bulma vb. ihtiyac¢larina ulagmak i¢in destek mekanizmasi kurabilir.

Kamp disindakiler ise kentsel mekana yerlesme siirecini tamamlamistir. Giivenli,
temiz ve siirekli barinma imkanlaria kavusulmus, diizenli is bulunmus, ¢ocuklar igin temel
egitim, kadin ve erkekler i¢in dil ve is bulma egitimleri verilmistir. Kentsel mekanla gb¢iin
baslangicindan itibaren kurduklari iligki aglar1 giiclendirilmis ve yeni iliski aglan
gelistirilmistir. Bu donemde go¢menin karsilasti§i sorunlarin basinda yeni mekanda
konusulan dili bilmemesi buna bagli olarak yeni is bulmada zorluklar ve barinma
imkanlarinin yeterli olmamasi seklindedir.

Kalict donemde toplumun gog¢ nedeniyle bozuldugu ekonomik, sosyal ve psikolojik
faaliyetin ve hizmetin yeniden sunulmasi gerekmektedir. Bu faaliyet ve hizmetlerin siiresi
gociin biiytikliigli ve devamliligl ile orantili olarak birkag yil siirebilir ya da daha da uzun bir
doneme yayilabilir. Bu donemin digerlerinden daha uzun siirece yayilmasinin ana nedeni
toplumsal, ekonomik, sosyal ve psikolojik olarak yeniden yapilanmanin kalict hale
ge¢mesindeki sancilt durumdur. Yeni mekanla tanisan gé¢men yeni bir diizene hem ayak
uydurmakta hem de mekani déniistirme firsati bulmaktadir. Ozellikle dis goglerle gelen
bireyler, yeni bir mekan, kiiltiir ve ekonomik-politik sistemin i¢ine girmektedir. Bununla

birlikte toplumsal iligkileri olusturabilmek icin yeni bir dil ve dinle yiizlesebilmektedir.
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3.ULUSLARARASI ZORUNLU GOCLER VE GOCMENLERIN MEKANA
YENIDEN YERLESME STRATEJILERI: DUNYADA VE TURKIYE’DE

Diinyadaki ve Tiirkiye’deki uluslararasi zorunlu goégler ve gogmenlerin mekan iiretme
deneyimleri bu bdliimde anlatilmistir. Uluslararast zorunlu goge yonelik anlagmalar ve
politikalar ile diinyadaki zorunlu gog¢menlerin mekan iiretme ve mekana yerlesme
deneyimlerine yine bu bolimde yer verilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin zorunlu gog
politikalart ve uygulamalar1 2011 yil1 6ncesi ve sonrasi olmak iizere anlatilmis ve son olarak
Tiirkiye’de zorunlu gocmenlerin mekana yeniden yerlesmeleri ve mekan1 {iretme

deneyimlerine yer verilip boliim tamamlanmastir.

3.1. Diinyadaki Uluslararasi Zorunlu Gégler ve
Gocmenlerin Mekam Uretme Deneyimleri
Bu alt béliimde ilk olarak uluslararasi zorunlu géce yonelik anlasmalar ve politikalar
incelenmistir. Daha sonrasinda diinyada zorunlu go¢menlerin mekan iiretme ve mekana
yerlesme deneyimleri anlatilmigtir. Bu alt boliimiin amaci teorik olarak agiklanan zorunlu
gocmenlerin mekéna yerlesimlerinin diinyadaki Ornekler iizerinden anlatilmasi yoluyla

somutlastirmaktir.

3.1.1. Uluslararasi Zorunlu Goce Yonelik Anlasmalar ve Politikalar

20. ylizyilda siyasal, ekonomik istikrarsizliklar, i¢ savas, isgal gibi olgular go¢men ve
miilteci sorunsalinin artmasina neden olmustur. Diinyada yasanan savaslar, istikrarsizliklar ve
isgaller yiiziinden go¢ ve ilticaya yonelik yeni bir diizen olusmustur. Bu ylizyilin en 6nemli
siyasal, ekonomik ve sosyal gelismelerin baginda imparatorluklarin yerini ulus-devletlerin
almasidir. Ulusal ekonomiler kirsal tarimdan kentsel sanayi {iretimine doniismiistiir.
Kiiresellesmeye bagli olarak refah devleti ¢cokmiistiir. Bu gelismeler, insanlarin zorla yerinden
edilmelerine ve go¢ etmelerine neden olmustur. 20. yiizyilin insani alandaki en 6nemli
gelismesi ise miilteci ve si@inmaci sorununun uluslararasi alanda isbirligi ile ¢oziilmesi ve
yiikiimliiliiklerin paylasilmasi konusunda hemfikir olunmasidir. ilk kez bu anlayis Birinci
Diinya Savasi sonrasinda artan miilteci hareketlerinin sonucunda ortaya c¢ikmustir. Ikinci
Diinya Savasi sonrasinda ise miilteci akinlari diinyanin her kosesinde hissedilmesiyle

Birlesmis Milletler miilteciler i¢in eylemlerini giiclendirmeye baslamistir (Corabatir, 2020).
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Bu gelismelere bagli olarak uluslararasi alanda miilteci ve sigmmaci hukukuna dair
anlagmalar ve sozlesmeler yapilmaya baslanmistir.

Miilteci ve signmaci hukukunun dayanag: olarak Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi gosterilmektedir. Bu beyannamenin 14.maddesi “Herkesin zuliim altinda bagka
iilkelere siginma ve siginma olanaklarindan yararlanma hakki vardir” hiikmiiyle uluslararasi
ve ulusal diizenlemeler olusturulmustur (Erdogan, 2019).

1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna iliskin Cenevre Sozlesmesi ve
Sozlesmeye Ek 1967 tarihli New York Protokolii uluslararasi alanda miiltecilere yonelik iki
temel belgedir. 1951 Cenevre Sozlesmesi, s6zlesmeye taraf olan devletlerin, miilteci ve
siginmaci haklarini belirledigi ve diizenledigi uluslararasi hukuki arag¢ olarak kullanilmaktadir
(Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 222; Erdogan, 2019). Miilteci ve sigmmacilarin hareketlerini
diizenlemek i¢in kurulan Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK)
Tiiziigi tgiincii temel uluslararasi belgedir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 17). 1951 Cenevre
So6zlesmesi’nin miiltecilerin statiisiine iliskin 1967 New Y ork Protokolii’niin ve baglantili tiim
antlagsmalarin {igiincii lilke vatandaslarinin iltica ve siginma taleplerinin degerlendirilmesi ve
bundan hangi devletin sorumlu olduguna yonelik kurallarin olusturulmasina calisilmistir.
Ayn1 zamanda, miilteci kabul kosullarindaki standartlarin belirlenmesi, miilteci ve yerinden
edilmiglere yonelik standartlarin da belirlenmesi ve miilteci ve yerinden edilenlerin kabuliinii
gerceklestiren llkelerle maddi kiilfetin paylasilmasi hususunda diizenlemeler yapilmistir
(Koktas, 2004: 81-83).

Uluslararas1 go¢ hareketleri ile diinyadaki her iilke kendi toplumsal yapisi icerisinde
farkli sekillerde karsilasmis ve bunun sonucu llkelerin uluslararasi go¢ hareketlerine karsi
tavr1 ve politikalar1 da farklilasmistir (igduygu vd., 2014: 51). Go¢ hareketlerinin etkisiyle
tilkeler, daha heterojen ve cok kiiltiirlii bir yapiya sahiptir. Coklu kimlige sahip gd¢menlerin
tilkelerden talepleri arttig1 i¢in farkliliklarinin yonetilmesine yonelik go¢ politikalarina ihtiyag
duyulmustur (Kaygalak, 2009: 18).

Gog biiyiik 6lciide ekonomik nedenlerden kaynaklandigindan gé¢ hareketleri gelismis
bolgelere yonelmekte ve bu bolgelerdeki goc politikalart ise ekonomik ve giivenlik ekseninde
olusturulmaktadir. Ulkeler ucuz ve nitelikli isgiiciinii ¢ekebilmek icin yasalarin1 goge tesvik
etme i¢in kurarken, bunun disindaki sebeplerle yapilan gocte gocmenlere kati engeller
koyarak iilkeye kabul edilmeme yoluna gitmektedir (OSAM, 2015: 10). Gog politikalar
genellikle ulusal sorunlar1 ¢ézmek i¢in olusturulurken, géocmenin geldigi iilkenin sart ve
kosullari da g6z 6niinde bulundurulmaktadir (Terrazas, 2011: 1).

61



Gocgmenlerin gog alan iilke ve buradaki toplumla biitiinlesme siirecinin gelisiminde rol
oynayan ilk unsur iilkenin gdgmenlere ve go¢ siirecine yonelik uyguladiklar1 politikalardir.
Gog politikalar1 gdgmenlerin go¢ kararinin alimmasindan gog alan {ilkeye yerlesimine ve bu
ilkeye uyum goOstermesine kadar gecen siireci kapsamaktadir. Devletlerin gé¢menlere
uyguladiklar1 politikalar ile ilgili genel kabul goérmiis li¢ politika su sekildedir: “kabul

bh 13

etmeme”, “pasif kabul etme” ve “aktif olarak kabul etme”. Kabul etmeme politikasi, go¢
etmesi istenilmeyen gruplarin llkeler tarafindan kisitlanmasi ya da girislerinin tamamen
engellenmesidir. Istenilmeyen bu gruplar iilkeye girislerinde yasadisi yollara basvurma
egilimi gosterebilmektedir. Bu acidan kabul etmemenin sonuglari {izerinde de devletlerin daha
kapsayici politikalar tiretmesi gerekmektedir. Pasif kabul etmede ise gogmenlerin iilkeye girisi
desteklenip, go¢menin gelir diizeyi, yiiksek egitimi ve mesleki becerileri gibi 6zelliklerine
bakilarak iilkeye girisine onay verilir. Son olarak, iilkeler aktif kabul etme politikalariyla
gocmenin lilkeye girisi, mekana yerlesmesi ve yasamasi gogmen kabul eden iilke tarafindan
saglanir (Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 112).

Gogmen iilkeleri olarak Avrupa ve Amerika’da uluslararasi zorunlu gog¢menlere
uygulanan politikalar ve yaklagimlari inceledigimizde iltica, ulusal hukuk, uluslararasi hukuk
ve Avrupa Birligi icerisindeki insan haklarina yonelen problemli bir olgudur.

Avrupa Birligi’nde bireylerin iltica talebini iki farkli kaynak Dublin S6zlesmesi ve
Londra Coziimiine gore degerlendirilmektedir. Dublin Sozlesmesi iltica ve sigimma rejimi
1951 Cenevre Sézlesmesine gore olusturulmustur. Iltica alanindaki bir diger énemli belge
Londra Céziimii’diir. “Giivenli Ugiincii” iilke ile AB iiye iilkelerine yapilan iltica talepleri
yasal olarak engellenmektedir. Avrupa Birligi liye devletleri iltica ve sigimma taleplerinde
hangi tlkenin sorumlu oldugu ve Avrupa disindaki iiclincli {ilkeyi giivenli iilke olarak
belirleme Londra Coziimi'ne bagli gerceklestirilmektedir. Gog¢ politikalar1 ile gog
denetiminin giivenli liglincii iilkeye birakilmasi ve go¢ sinirlarinin taginmasi gogiin, siginmact
ve miiltecilerin uzaktan kontroliiniin saglanmasina yonelik uygulamalardir. Avrupa Birligi
g6¢ politikalart digsallagtirma yoluyla sinirlarin1 koruma altina almaktadir. Ancak Avrupa
Birligi’nin go¢ probleminin ¢ézliimii i¢in gerekli gordiigli giivenlik politikalar1 ve goce karsi
korumaci goriiniimii, Avrupa’nin yasadis1 go¢menlere acik olmasini saglamaktadir (Giileg,
2015: 91).

Avrupa Birligi goé¢ politikasinin  giiniimiizdeki  goriintiisii  gé¢  dalgalarinin

diizenlenmesi, Avrupa Birligi i¢inde yasayanlarin uyumunun saglanmasi, goce yonelik birlik

62



icerisinde ortak hareket edilmesi ve miilteci ve siginmacilarin ti¢lincii tilkeler tarafindan kabul
edilmesi seklindedir (Koktas, 2004: 80).

Avrupa lye llkelerin karsilastigi problemler, artan miilteci akinlari ve niteliksiz
gocmenlerdir. Buna karsilik Avrupa Birligi tiye iilkelerinin amaci nitelikli isgliciinii
cekmektir. Buna yonelik siir ve goc politikalarinda kat1 diizenlemeler gerceklestirmektedir
(Koklii, 2011:126).

Avrupa Birligi tilkeleri glinlimiizde kitleler halinde yapilan goégleri kendi ¢ikarlarina
uygun gérmemesinden dolay kitlesel gdcleri engellemistir. Issizlikte yasanacak artislar, gelir
dagilimindaki bozulmalar, diisiik kalitede yasam kosullarinin artmasi, ekonomik istikrarsizlik
gibi bircok nedene bagli olarak yoksullugun artmasi da Avrupa Birligi tye iilkelerin
gocmenleri istememesinin nedenleri olarak gosterilmektedir. Buna bagli olarak gelisen
givenlik endisesi de AB’ye gocmenlerin alinmasinin  Oniindeki engeller olarak
gosterilmektedir (Giinay, Atilgan ve Serin, 2017: 42).

Go6¢, Amerika’nin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Amerika Birlesik Devletleri’nde
ekonomik ve toplumsal biiyiime siirdiiriilmesi i¢in go¢ hareketleri desteklenmektedir.
Amerika Birlesik Devletleri gocle beslenmis bir iilkedir ve gd¢menligin vatam1 olarak
bilinmektedir. Go¢ ve gocmenlerin Amerikan kiiltiirinlin gelisiminde katkis1 olmasina
ragmen, yasadigi gé¢menlik sorununu da ortaya ¢ikarmistir (Immigration Policy Institute,
2015). ABD’de gociin problem olmayacagi diisiincesi hakimken 11 Eyliil 2001°den sonra
ter6rizmin sorun olacagi diisiincesi hakim olmaya baslamistir (American Immigration Law
Foundation, 2002: 1). 11 Eylil 2001 terorist saldirisindan sonra, kanun koyucular gog
sistemine Onem gostermis ve potansiyel terorist saldirilarimin 6nlenmesi i¢in bu sistemin
gbozden gegirilmesi konusunda hem fikir olmustur (Siavelis ve Coates, 2009: 50; Oner ve
Ihlamur-Oner, 2012: 15; Brick vd., 2011: 1). Bu tarihten itibaren, ABD’de giivenlik eksenli
politikalara gecis yapilmis ve yasa digi gogmenlerle miicadele 6nem kazanmistir (Barkan,
2013: 1749).

Ilk olarak Miilteci Kanunu 1980 yilinda yiiriirliige girmis ve Birlesmis Milletler
tarafindan tanimlanan miilteci kavrami bu kanunda yer almistir. Bu kanunun amaci yasal
olmayan gog¢menlerin lilkeye girisine ve kabuliine yonelik kisitlamalardir. 1986 yili
Immigration and Reform and Control Act (IRCA) yasal olmayan 3 milyon Meksikali
gé¢menin ise girisindeki siireci garantileyerek onlarin yasal gégmen haline doniismesine yol

acmistir (Laglagaron, 2010: 7).
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1996 yasal olmayan gé¢men reformu ve gé¢menlik sorumlulugu yasasina gore
miiltecilere yonelik ¢cabalarin goriildiigli kanundur. 1980 yilindan itibaren yasal izinli olmayan
gocmenlerin Amerika’ya girisinde artis olmustur. 1990°dan sonra yasal olmayan gd¢menlerin
sinir  kontroliinli yapacak mekanizmalar kurulmustur. Buna ragmen Yyasal olmayan
gécmenlerde artig gortilmustiir (Chiswick, 2008: 75).

Miiltecilere yonelik aktif ve koordineli entegrasyon politikasi ile yarar saglanmaya
calistlmistir. Miiltecilerin entegrasyonun saglanmasi igin fonlar olusturulmus ve bu fonlar
sayesinde gog¢menlerin ekonomi ve saglik hizmetlerine erisimlerinin kolaylastirilmasi igin
servisler sunulmustur (Jimenez, 2011: 18). Bununla birlikte gé¢menlerin is bulmasini
kolaylastiracak ve is imkanlarina ulagsmadaki becerilerini arttiric1 yetenek ve kabiliyetlerine de
Oonem verilmistir. Eyalet ve yerel yonetimler araciligiyla vatandas olmanin 6nii agilmis,
gbégmenlerin hukuksal haklarinin farkinda olmasi igin ¢abalanmistir (O’Leary, 2014: 58).

Diger bir gé¢men iilkesi Kanada da go¢ yaraticilik iizerinden diizenlenmektedir.
Bunun anlami Kanada go¢ politikasinda ekonomik yaklasimla {ilkeye gelen gd¢menlerin
sosyal ve mesleki entegrasyonunu “iskan programi” vb. gibi girisimlerle desteklemeye
caligmaktadir. Bu iskdn endiistrisi programi ile gog¢menlerin ve miiltecilerin uyumunu
saglamak igin kimi yardimlar sunulmaktadir (Nohl ve Schittenhelm, 2011: 25-26). Bu
yardimlarin ilki dil kurslar1 ve ikincisi de isgiicii saglamaya yonelik egitim olanaklarinin

sunulmasidir. Boylece gd¢menlerin nitelikli hale gelmesi saglanmaktadir.

3.1.2. Diinyadaki Zorunlu Gé¢menlerin Mekam Uretme ve
Mekéana Yerlesme Deneyimleri

Go¢ eden bireylerin/kitlelerin  gelismis Ttlkeler/bolgeleri tercih  etmelerindeki
nedenlerin baginda ekonomik faktorler gelmektedir. Ekonomik faktorlerin gdciin belirleyeni
olmasiyla beraber geligmis iilkelerin gogmenlere sundugu insani kalkinma seviyesinin yiiksek
olmas1 gdciin yoniinii ve boyutunu belirleyebilmektedir. Insani refah seviyesinin yiiksekligi,
yiiksek gelir imkani, egitim, saglik gibi hizmetlerdeki belirleyicilikte gd¢menin go¢ edecegi
yeri tercih etmesindeki nedenler olarak gosterilmektedir.

Kiiresel anlamda gogiin bircok nedeni olabilmektedir. Daha iyi imkéanlar, yiiksek
licretlerde ¢aligsma kosullari, daha iyi egitim alabilmek bunlarin baginda gelmektedir (Aksoy,
2012: 294). Kiiresel anlamda go¢ etme nedenlerini 6zetleyecek olursak sosyo-ekonomik,
siyasal, Kkiltiirel, politik, giivenlik ve dogal nedenlerdir. Bolgeler arasindaki gogiin
nedenlerine bakildiginda ise ekonomik nedenler baskindir. Hatta yukarida sayilan tiim
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nedenleri ekonomik nedenlere baglayanlar da bulunmaktadir. Ciinkii ekonomi insanin bir yere
gitmesinin itekleyici gii¢ olarak kabul edilmektedir.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii'niin 2018'de yayinladig1 diinya go¢ raporunda ekonomik
nedenler temel neden ve yapisal etkenlerin basinda gelse de siyasi ¢atisma ve i¢ karisikliklar,
insan giivenligini tehdit edecek durumlar ve etnik kimlikten ortaya ¢ikan sorunlar go¢ etme
nedenleri arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir (On Birinci Kalkinma Plani, 6). Zorunlu
gocmenlerin gé¢ etme nedenlerinde etnik farkliliklarin neden oldugu ayrimcilik, Siyasi
istikrarsizlik, rejim degisiklikleri, siyasi ve sosyal baskilar bulunmaktadir (Aksoy, 2012: 294).
Hem ekonomik gd¢menler hem miilteciler diinyadaki gelismis iilkelerin ucuz emege olan
ihtiyaglarin1 karsiladigi igin tilkeler, bireysel ve kitlesel gocleri destekleyebilmektedir. Bu ve
sayilan nedenlerden dolay1 kitlesel gogiin durmasi zor goriinmektedir (Bauman, 2019: 12).

Zorunlu gocii inceleyen calismalar genellikle zorunlu goé¢ eden bireylerin hedef
mekandaki iilkenin ekonomisine olan etkilerine, isgiiciine ve piyasaya nasil katildiklarina,
sosyo-ekonomik kosullarina vb. gibi konulara odaklanmistir. Zorunlu gégmenlere yonelik
cikarimlar ve sonuglar ise ekonomik agidan soyutlanmis olduklari, hedef mekandaki tilkelere
ekonomik fayda getirmekten ¢ok yiik teskil ettikleri ve niteliksiz olduklar1 yoniindedir (On
Birinci Kalkinma Plan1 2019-2023).

Gogmen iilkeleri olan gelismis tilkeler ve kuzey iilkeleri go¢ deneyimlerini yagamakta
oncii ve soz sahibi olabilmektedir. Peki, zorunlu gogmenler hangi iilkelere, hangi sartlarda gog
ediyor, hedef mekana yerlesmeleri nasil oluyor ve hedef mekéana yerlesirken hangi aglari
kullaniyorlar? Diinyadaki her kitadan somut ornekler anlatilarak bu sorunun cevabi
aranmistir.

Ik &rnegimiz Avrupa kitasinda gd¢ konusunda diger iilkelerden gorece ayrilan
Italya’dir. Eski Yugoslavya’nin dagilmasiyla birlikte yerinden edilmis kisiler Avrupa’da
yasamaya baglamistir. Cecenistan, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan bulundugu eski
Sovyetler Birligi’ne bagli Kafkas bolgesi etnik a¢idan karmasik ve stratejik agidan 6nemli bir
bolge olmasi nedeniyle buradaki catisma ve yer degistirme hareketleri bolge i¢in 6nem
tasimaktadir (Kurban vd., 2006: 29). Bu akinlarin hedefi Avrupa, yerinden edilmislerin ugrak

mekan1 olmustur.

Avrupa Birligi igerisinde 6zellikle gdg iilkesi olarak analiz edebilecegimiz iilkelerdeki
uygulamalara bakildiginda ise italya, Kuzey Afrika, Balkanlar ve Akdeniz’in ortasinda yer

alan sinir bolgesidir. Orta ve Kuzey Avrupa’daki tlkelerin gocii kisitlayict politikalarinin
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ardindan Italya go¢ akislarindan en ¢ok etkilenen iilkelerden olmustur. Diger AB iilkelerinden
farkl1 olarak, Italya’daki yabanci niifus, basindan beri biiyiik 6l¢iide heterojen olagelmistir.
Diger Avrupa iilkelerine geciste bir giris noktasi olmasinin sonucunda bunlardan stirekli
olarak Italya topraklarinda kalanlar, sosyal ve etnik aglari araciligiyla gd¢ zincitleri
olusturmustur. Gé¢menler genel olarak Akdeniz {izerinden gemi ile Italya’ya gelmektedir.
Yakalanan diizensiz gd¢menler iilkelerine iade edilirken, yakalanmayan gd¢menler ise is
imkanlarinin daha fazla oldugu ve temel ihtiyaglarina erisimin daha kolay oldugu yerlere
yerlesmektedir. Bu yiizden Kuzey ve Orta Italya’y1 yasamak i¢in segen gégmenlerin buralarda
is imkanlarina daha rahat erisebildigi s6ylenebilmektedir. Avrupa Birligi iilkelerinden farkli
olarak Italya’da gd¢men niifusu heterojendir. 194 iilkeden gelen gd¢menlerin farkli kimlik,
gelenek, dilleri ve dinleri olmasi Italya’nim ¢ok kiiltiirlii yapisinin olmasina neden olmustur.
194 iilkeden en ¢ok gb¢menler Ekvador ve Peru, Filipinler, Banglades, Pakistan ve Hindistan,
Senegal, Nijerya ve Misir’dan go¢ etmektedir. Italya’da kalan gogmenler sosyal ve etnik aglar

kurarak geldikleri iilkelerle go¢ zinciri kurabilmektedir (Igduygu, 2012: 124).

Italya’daki emlak piyasasi kendi igsel yapisinda oldukc¢a maliyetli olmasinin yan1 sira
gocmenlere yonelik tutum ayrimcilik olarak kendini gostermektedir. Gogmenlerin barinma
kosullar1 bu anlamda etkilenmektedir. italya’daki ev sahiplerinin biiyiik bir gogunlugu evlerini
gocmenlere kiralamak istememekle birlikte gogmenlere ev kiralayanlarda yerel halktan daha
yiiksek fiyatlara evlerini kiralamaktadir. Kiralik ev ilanlarina “kedi, kdpek ve yabancilar
olmasin” gibi ifadeler yer almasi da Italya’daki gogmenlere ydnelik tutumu anlamamiz adina
onemlidir (Igduygu, 2012: 133). Bu durumun dogal sonucu olarak gd¢menler barmmak igin
sagliksiz kosullarda ve ¢ok kalabalik ortamlarda yasamak zorunda kalmaktadir. Go¢menler
Italya’daki is piyasasinda kendilerine kayit dis1 ekonomi, kiigiik isletmeler, evde bakim ve
temizlik hizmetlerinde yer bulabilmektedir. Ayn1 zamanda kayitli olmayan go¢cmenler diigiik
iicretlerle ve yasal korumalar1 olmadigs islerde ¢alistirilmaktadir (Igduygu, 2008: 135).

Italya’da bes milyondan fazla yabanci barinma ve is bulma vb. gibi konularda en
giivencesiz sartlarda yasamaktadir (Tufan, 2020). Italya’daki gd¢menlerin genel durumuna
bakilacak olursa mekéana yerlesmelerinde sagliksiz barinma kosullarinda yasayan, diisiik
iicretle calisan, sayilar1 giderek artan, kentsel hizmetlerden yararlanilmasi noktasinda diglanan
bireylerdir. Toplumsal alanin kullanimi da dahil olmak iizere Italyan sehirlerinde gé¢menlerin

zorlu hayat kosullarinda kaldiklart goriilmektedir.
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Emilia Romagna komiinist gelenege sahip Italyan bodlgesinde ise gd¢menler politik
yapilarla desteklenmektedir. ‘Emilia modeli’'nde gdg¢menlerin isglicii piyasasina erisiminin
arttirtlmasina yonelik ¢aligmalar yapilmistir. Bu model ile bolgenin ekonomik gelisiminin
saglanmasi i¢in kooperatif aglar lizerinden ¢alisan kiigiik firmalar bulunmaktadir. Bu kiiclik
firmalarda go¢menlerin kendilerine is bulabilmesinin yaninda sosyal olarak kapsanmasi
ticiincii  sektor olarak ifade edilen goniillik esasina dayanan kurumlar tarafindan
kargilanmaktadir. Bdoylece tglincli sektorler araciligiyla gd¢menlerin sosyal hizmetlere
ulastirilmasimin 6nii acilmis ve kolaylastirilmistir (Icduygu, 2012: 157). Bu bélgede sivil
toplum kuruluslar1 aktif olarak yasadist go¢menlerin haklar1 konusunda farkindalik
olusturmaya ¢alismaktadir (Tufan, 2020). Sivil toplum kuruluslari, ilk kabul merkezlerinden
kamplarda kalanlara kadar biiyiik bir kitle olan siginmacilarin birbiri ile iletisimi saglamakta
ayn1 zamanda resmi kurumlarla olan iletisimlerini kurmak i¢in aglar olusturmaktadir.

Zorunlu gé¢cmenler, kentsel mekanin g¢evresinde yasayan ve kendisi gibi gd¢men
olanlarla iligski aglart kuran bir topluluk olarak yasamaktadir. Mekéana yerlesmelerinde
kullandiklar1 aglar, akraba, arkadas ve kendi etnik kdkenine ait olanlarla kurulur. Bunun
yaninda gé¢men kendi etnik kokenine ait olmasa bile diger go¢menlerle olan aglar1 da tercih
etmektedir.

Ikinci 6rnegimiz gdemen iilkesi olarak bilinen ABD’dir. ABD ii¢ zirve dénem olarak
adlandirilan kitlesel gé¢lere neden olmustur. Dordiincii kitlesel gog doneminin de ise kitlesel
goclerle ekonomik doniisiim gerceklesmis ve {iretiminden bilgi kaynakli ekonomilere dogru
gecilmistir. Ug dénemde kitlesel gdg, ABD’nin ekonomik gelisimini saglamis ve topluma
katkida bulunmustur (Mesissner vd., 2006: xiii). Amerika Birlesik Devletleri’nde ekonomik
ve toplumsal biiylimenin siirdiiriilebilmesi i¢in go¢ hareketleri desteklenmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri gocle beslenmekte ve gocmenligin vatan1 olarak bilinmektedir
(Immigration Policy Institute, 2015).

Gogmenler, 200 farkli iilkeden ABD’ye gelmektedir. Go¢gmenler, Avrupa’dan yilizde
12, Asya’dan yiizde 27, Orta, Giiney Amerika ve Karayipler’den yiizde 54 ve yiizde 7’°lik bir
kismi diinyanin diger kesimlerinden gelmektedir (Tichenor vd., 2012: 56). Amerikan tarihinin
tiim asamalarinda gogmenler Amerikan ekonomisinde, politik yagsaminda, kiiltiirel ve askeri
yasaminda baskin hareket olarak gelisim gostermistir.

Orta ve Giiney Amerika iilkelerinde siginma ve miilteci hareketleri Avrupa ile
karsilagtirildiginda goreceli olarak daha fazladir. 1980’11 yillarda bu bolgede meydana gelen
ihtilal ve iktidar c¢atismalari sonucu milyonlarca insan go¢ etmeye zorlanmistir. Gog

67



hareketlerinin buradaki goriintiisii tarimda reformu isteyen topraksiz koyliiler ile silahli
kuvvetlerin destegini alan toprak agalar1 arasindaki catigmalardan ortaya cikmistir. Orta
Amerika’daki en biiylik miilteci hareketlerinin kaynagint 1980-1988 yillar1 arasinda
Nikaragua, El Salvador ve Guatemala iilkelerinden gergeklesmis ve i¢ isyanlar sonucunda
milyonlarca insan yerlerinden edilmistir. Yerinden edilen bu bireyler Orta ve Kuzey Amerika
iilkelerine yasadig1 gogmen statiisiinde go¢ etmistir. Miiltecilerin ve sigimmacilarin kabuliinde
siyasal ve ekonomik etkilerin ¢ok 6nemli oldugu tartismasizdir. Yaklasik olarak 14 milyon
Meksika, El Salvador, Guatemala ve Honduras’li gégmen ABD’de yasayan go¢menlerin
%36’ 1m1 olusturmaktadir (Deniz, 2009: 41).

1990’1 yillarin sonlarina dogru Meksika’dan gelen gd¢menlerin yeni goc yerlesim
alanlarina dogru kaydigi ve ayni zamanda smir giivenliginin 6nem verildigi donemdir. Buna
ek olarak, igverenler, Meksikali go¢menleri hizmet, bina yapimi ve endiistri alanlarinda ise
almistir. 1980°lerden bu yana Meksikali gogmenler Amerika Birlesik Devleti’nde en biiyiik
gocmen profiline sahip iilkedir. 1980 ve 1990 yillar1 arasinda Meksikali gogmenler genellikle
ABD’nin giliney eyaletlerinde kendilerine yasam alanlari bulmusken, 20.ylizyilin sonlarina
dogru New York gibi kuzey eyaletlerinde de kendilerine yerlesme ve yasam alani bulmustur
(Siavelis ve Coates, 2009: 7).

Meksikali gogmenler iliski aglar1 sayesinde 15, ev bulma ve ge¢ici ekonomik
yardimlar1 bulabilmektedir (Asch, 1994: 185-205). Giiniimiizde gog¢ etme daha ¢ok gégmenin
iligki aglarinin giiclii olmasi ile dlgiilmektedir. Sosyal medya ve internet aglari gdgmenin go¢
hareketlerini arttirmakta bu hareketlere yon vermektedir (Siavelis ve Coates, 2009).

Gogmenlerin ilk gelenleri etnik kimligini, anadilini, iilkelerinden getirmis olduklari
sosyal ve kiiltiirel yasamlarin1 devam ettirmekte 1srarct olmustur. Bu gogmenlerden bazilari
Ingilizce dgrenip, is bulmaya yonelseler bile kendilerini tamamiyla toplumun bir pargasi
saymamistir. GOg¢menler giiniimiizde ABD’nin kiiltiir, deger ve inaniglarin1 6grenme
egilimindedir. Ozellikle ikinci kusak gd¢menler, is imkéanlar1 yaratmada, vergi 6demelerinde
ve dil kabiliyetinde gelisim gostermektedir (Meissner vd., 2006: 13). Bolgesel alanlarda
gocmenlere yonelik ilgi artmaktadir ve gogmenler ve yerliler her anlamda rekabet etmektedir
(Gold ve Rumbout, 2005: 23). Diisiik iicretli, daha duragan hizmetlerinin oldugu, daha az
tiretimin gergeklestigi, bilgi ve iglem gerektiren igler daha genis is imkanina sahip alanlardir
ve gogmenler daha ¢ok bu alanlarda kullanabilmektedir (Gerber, 2011: 13). Ancak isverenler

ozellikle niteliksiz islerde gégmenleri tercih etmektedir.
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Amerikalilar kitlesel go¢ hareketlerinin ABD’nin kalabaliklasmasina, ¢okmesine,
kirlenmesine, su¢ oranlarinin artmasina, egitim seviyesinin diismesine, iicretlerin diisiisiine,
saglik harcamalarinin artmasina, ev ve konutlarin fiyatlarinin artmasina, sinir kontrolleri ve
ter0rizmin artmasina neden olacagi disiiniilmektedir. Bu yiizden go¢ hareketleri ve buna
yonelik go¢ politikalar1 ABD ekonomisi, sosyal ve toplumsal alanlarda kritik rol
oynamaktadir (Meissner vd., 2009: 9-16).

Gogmenlerin ilk kez tiilkeye gelmesiyle, sosyal, ekonomik ve politik alanlarda
engellerle karsilastigt gbzlemlenmektedir. Siire¢ i¢inde gog¢menlerle toplum arasindaki
farkliliklar kapanmakta ve gocmenler Ingilizce &grenmeye baslamaktadir. Ozellikle dil
yeterliligi, sosyo-ekonomik haklari, vatandaslik, politik katilim, evsel biitiinlesme ve sosyal
hayat bakiminda seviyelerinde artis gdstermektedir. Is piyasasina erisimin olmas1 gd¢gmenlerin
sosyal ve ekonomik entegrasyonuna neden olmaktadir. Gé¢menlerin dil kabiliyetinin az
olmasi, is piyasasina katilimin oniindeki en 6nemli engel olarak goriilmektedir (Fargues vd.,
2011:11). Gogmenler, ABD’de rekabetci ortamin yaratilmasini saglamakta ve yeni is kollarini
kiiresellesen diinyanin gerekleri de goz oniinde bulundurularak yaratabilmektedir (Meissner
vd., 2006: 51). Gogmenlerin cogunlugu politik yasamda da kendini gosterebilmektedir.

Fried (1982) ABD’ye zorunlu go¢ eden Kkitlelerle yaptigi ¢aligmada zorunlu gog
kosullarinin hedef mekandaki yasama siirekliligini bozdugunu ve bu Kkitlelerin topluluk
bilincini yitirmelerine neden oldugunu tespit etmistir. GO¢menlerin yer kimliginin
olusmasinda etnik kimliklerin 6nemli bir etkisini 6ne ¢ikaran Fried’a gore zorunlu gé¢ eden
bireylerin yeni yeri benimserken, geride biraktiklari kaynak tilke ile de iliskilerinin
stirdiirdiikleri sonucuna varmastir.

Sanders, Nee ve Sernau (2002) calismalarinda iliskiler ag kuramimi Asyali
gocmenlerin (Filipinler, Kore, Tayvan ve Cin) Los Angeles’ta is bulma ve mekana yerlesme
pratiklerini gostermek i¢in kullanmistir. Bu calismada Asyali gé¢menlerle gerceklestirilen
goriismelerin sonucunda iligski aglarinin gé¢men ile is bulma arasindaki bagi kurdugu ve
islerin siiflandirildigi sonucuna varilmistir. Gogmenler, dil ve is niteligi bakimindan diisiik
oldugundan yeni mekanda ya kendileriyle ayni etnik kdkene sahip isverenlerle c¢alismak
istemekte ya da kayit dis1 sektdrlerde nitelik ve dil gerektirmeyen islerde caligma egilimi
gostermektedir. Bu isleri bulmak i¢inde akraba, arkadaslarina danigsmakta ve onlarin is
bulmalarinda araci olmalarimi talep etmektedir. Asyali gé¢menler bdylece yeni mekana
yerlesirken etnik aglarin1 kullanmaktadir. Boylece kendilerinden 6nce gelen etnik kdkenleri
ayn1 olan kisiler araciligiyla yerel toplumla iletisim kurmaktadir. Gogmenler dillerini
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gelistirdikce ve is niteliklerini arttirdikca toplumda kabul goren islere gecme imkanim
kazanmaktadir. Eger bu aglara sahip degilse gocmenlerin gecirdigi yukarida bahsedilen
asamalardan ge¢mesi ve is bulmasi da zorlagsmaktadir. Bu etnik aglarin bulunmasi gé¢menin
toplumda yukar1 dogru hareketliligi saglamasi adina 6nem tasimaktadir.

Bununla birlikte iligski aglarinin olmasi etnik isletmelerin kurulmasinda etkili oldugu
goriilmiistiir. Enformel iliskilere dayanan bu aglar, etnik isletmelerin ailevi yapilariyla alakali
olarak sirket ve isletme kurmada beseri sermayenin roliinii arttirmaktadir. Aile isletmeleri
akraba, arkadas ve ayni etnik kokene sahip olanlardan calisan bulma ve finans kaynagi
olusturma gibi etkenlerle kurulmaktadir. Aile isletmelerini kuranlarin mekéana yerlesirken
kurduklari iligki aglar1 6nemli goriilmektedir.

Sonug olarak bu go¢menler ilk once ayni etnik kokene sahip olduklari igverenleri
akraba, es dost araciligiyla buluyor daha sonrasinda dilleri ve mesleki becerileri
gelistiklerinde ise daha iyi kosullarda ¢alisma imkani bulacag isleri tercih edebiliyordu ve
daha iyi yerlerde barinma imkani bulabiliyordu (Neuman, 2017: 107). Ornegin Cin’den
ABD’ye gelen bireyler New York ve San Francisco’da Chinatown denilen Cin kasabalarina
yerlesmektedir. Cin mahalleri {izerinden aglar kuran Cinliler, yasamak icin gerekli olan her
seyi burada 6grenmekte ve birbirlerine aktarmaktadir. Go¢menlerin mekan iiretmesi adina bu
mahalleler olduk¢a ¢arpicidir.

Ucgiincii 6rnegimiz de Afrika kitasindaki zorunlu go¢ deneyimlerindendir. Afrika kitasi
somiirge giicleri tarafindan yillarca gézetim altinda tutulan fiziki ve beseri kaynaklarin siirekli
sOmiiriildiigli bir cografyadir. Afrika kitasindaki kitlesel zorunlu goglerin temelinde kolecilik
ve kolonizasyon diizenin hakim olmasi1 gosterilebilmektedir. Buna bagli olarak Afrika
iilkelerinin bagimsizlik miicadelelerinden sonra temel ge¢im kaynaklarinin yok denilecek
kadar az olmasi milyonlarca insanin iilke i¢i, komsu iilkeler ve farkli bolgelerdeki iilkelere
goc hareketini gergeklestirmeleri sonucuna yol agmistir. Afrika kitasindaki zorunlu gog,
koloni yonetimlerine karsi olan silahli miicadeleler ve devletlerin halkina yaptigi baski ve
siddet yiiziinden gerceklesmektedir. Ulke i¢inde ve kolonilere kars1 yapilan silahli saldirilar ic
catigmalara neden olurken iilkelerin par¢alanmalarina, giivensizlik ortaminin dogmasina yol
acmustir. Afrika kitasinin etnik yapisinin, inanglarin ¢ok ¢esitli olmasi vb. gibi nedenler
catigmalarin ve siyasi krizlerin ortaya ¢ikmasma yol agmaktadir. Siyasi krizlerin, politik
gerilimlerin kaos ortamina yol agmasi yine kitada askeri darbelerin sik¢a yasanmasina neden
olmaktadir. Ozellikle azinliklarin siddete maruz kalmasi, insan haklarmm ihlallerinin sikca
yasandig1 bu cografyada zorunlu gé¢ kaginilmaz hale gelmektedir (Uzun, 2018: 84).
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Afrika kitasinda Ruanda ve Burundi’de soykirima bagli ortaya ¢ikan toplu niifus
hareketleri yasanmaktadir. Liberya’da devletin askeri darbe ile ¢cokmesine bagl olarak niifus
hareketleri goriiliirken, Sudan’da yasanan sivil savasin yillarca bitmemesi de zorunlu gociin
boyutlarini anlamamiz i¢in énemlidir. Burma, Liberya ve Somali’de yerinden edilmis kisilerin
saldirilardan kagma ve giivenli yasam alani bulma imkanlar1 bulunmamaktadir. Bu yiizden bu
iilkede yasayan insanlarin birgogu hastalik ve agliga bagl olarak yasamlarini1 kaybetmektedir.
Bu iilkelerde yasayan insanlar ¢ogunlugu barinma kosullarinin olmadigi, ¢ok az gida ile aktif
olarak savasin hiikiim siirdiigii alanlarda yasamaya calismaktadir. Bu iilkedeki devletlerin
halklarina yardimda bulunmada isteksiz olmasi ve uluslararast yardim kuruluslarinin da
giivenlik sorunlarina bagli olarak insani yardim gotiirememelerine yol agmaktadir. Bu insanlar
cografyalarinin kaderlerini yasamaya zorlanmaktadir (Kurban vd., 2006: 31).

Kitada yerinden edilmis insanlar miilteci kamplarinda barinmaya ¢alismaktadir. Bu
kamplarda kalanlara gosterilen fiziksel siddet ve kamplarin askeri saldirilara agik olmasi
burada yasayan niifusun giivenliksiz ortamda yasamalarina neden olmaktadir. Kamplarda
kalan kadin ve ¢ocuklarin cinsel istismara ugramasi ve erkeklerin zorla askere gonderilmesi
kamplardaki yagamin yerinden edildikleri yerlerden bir farkin olmadigini gostermektedir.
Kamplarda da yasam giivenli olmamakta, yeterli gidaya erisim saglanamamakta ve egitim,
saglik vb. gibi hizmetlere ulasilamamakta ve son olarak psikolojik sorunlarinda ortaya
cikmasina yol agmaktadir. Uzun siireli olarak yer degistirmek zorunda kalan bu kitleler bir
daha geri donememekte ve yerlestigi kamplarda kendilerine yagam alani olusturmaktadir
(Kurban vd., 2006: 31-32).

Diger bir 6rnegimiz de Asya kitasindaki zorunlu go¢ deneyimleridir. Asya kitasindaki
yasanan zorunlu go¢ hareketleri de tipki Afrika’yla benzer sekilde bagimsizlik miicadeleleri,
ulus-devletlerin insas1 ve yonetim krizlerinden ortaya gikmaktadir. Ozellikle Giiney Asya da
yasanan kitlesel yer degistirmeler halihazirdaki diismanliklardan, ¢atisma ortamindan ve
siddetin varligindan ortaya ¢ikmustir. Asya kitast bununla birlikte Afrika kitasinin aksine
Ikinci Diinya Savasindan ve Soguk Savastan en ¢ok etkilenen cografya olmustur. Giiniimiizde
Orta Dogu iilkelerindeki milyonlarca insanin bolgedeki baski, siddet ortamindan kagarak
basta komsu iilkeler olmak {izere diinyanin birgok iilkesine yonelmektedir. Etnik, kimliksel ve
sinira bagli sorunlar Asya kitasindaki ¢atisma ortaminin aktif olarak devam etmesine neden
olmaktadir. Bu bélgedeki dini farkliliklar da siyasi krizleri koriiklemektedir. Ulkeler kendi
icerisinde i¢ savaslarla miicadele ederken ayni zamanda diger iilkelerle de siirekli savas
halindedir (Uzun, 2018: 102).
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Asya kitasindaki askeri darbeler, askeri yonetimler demokrasiyi ve insan haklarini hige
sayarak insanlarin yer degistirmelerine ve llkelerini terk etmeye zorlamistir. Terér olaylariin
yasandig1 cografya, savaglar ve darbelerle birlikte insanlarin temel ihtiyaclarina erigimde
kisitlama ve hayat tehlikesinin bulunmasi neden olmustur. Bundan dolay1 bireyler/kitleler
giivenliklerini saglayamadiklari i¢in go¢ etmekte ve yasam tehdidini ortadan kaldiracak yeni
mekanlara yerlesmeye baslamaktadir (Uzun, 2018: 102).

Gui ve arkadaslar1 (2012) Cin’deki kirsal alanlardan kente yonelen mevsimlik isgi
gogiline yonelik ¢alismasinda gogmenlerin sosyal ve mekansal iligkiler sayesinde mekana ait
olduklari ve mekan1 sahiplendikleri goriilmiistir. Bu calismadan da goriilecegi iizere
gocmenlerin entegrasyonunda kimlik aidiyeti 6n plan ¢ikarken; asimilasyonda ise mekana
aidiyet diizeyinin belirleyici oldugudur.

Qian vd. (2011), Cin’in Guangzhhou kentinde yaptiklari arastirmada gégmenlerin yere
ait olma duygusunu gelistirdikleri durumda mekéana ait olduklarini hissettikleri ortaya
cikmigtir. Gogmenlerin  mekanla kurduklart kiiltiirel iliskinin  gd¢menlerin  sadece
sosyallesmesine katkisi oldugunu belirten ¢alismanin daha kiiclik o6l¢ekli mekéanlarda,
gocmenlerin sosyal iliskileri daha kisisellestirerek yasadiklarini gdstermistir.

Son Ornegimiz ise Avustralya kitasindandir. Khawaja vd. (2008: 497) ‘Sudanh
Siginmacilarin  Yasadiklar1 Zorluklar ve Basa Cikma Stratejileri’ baglikli ¢alismalarinda
Avustralya, Brisbane’de yasayan gocmenlerin mekéna yerlesme pratiklerinde aile ve
arkadaslariyla yasamaya devam ettigi ve birbirlerine go¢ sonrasi mekéana yerlesmede destek
oldugunu tespit etmistir. Buraya yerlesen gdgmenlerin Sudan’da geride biraktig: kisilerle bilgi
aligverisinde bulunduklarini, nerede kolayca is aranacagmi, kagakgilarla nasil iletisim
kurulacagi, nerede barmacaklarina dair paylasimda bulunduklarini bu ¢alisma gostermistir.
Gogmenlerin yeni mekana yerlesene kadar gecen siirede kendinden oOnce gelen akraba,
arkadaslariyla iliski icinde olduklarini ve go¢menlerin kendi hayatlarin1 kurana kadar
birbiriyle beraber hareket ettigini sdylemek miimkiindiir. Bunun sonucunda gog¢menler aile,
arkadas ya da etnik kimlige sahip olduklar1 gé¢menlerle tek hanede birden fazla kisiyle
birlikte yasamaktadir. Khawaja vd. (2008) c¢alismalarinda, Avustralya’da yasayan Sudanli
zorunlu gé¢menlerin, yeni geldikleri mekanda ayrilik, iiziintii, belirsizlik ve parcalanmiglik
vb. gibi psikolojik sorunlar yasadiklarini gostermektedir.

Sudanl1 zorunlu gé¢menler, yeni mekana yerlesmenin zorluklarini ¢6zmek i¢in sosyal
cevrelerini ve baglantilarin1 kullanmigtir. Sosyal baglantilarin kullanilmasi1 énemli bir faktor
olarak Sudanli zorunlu go¢menlerin iilkelerindeki baglantilar1 kaybetmesine ragmen yeni
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mekanda aile, arkadas ve etnik kimlige bagli oldugu kisilerle olan baglantilar1 devam ettigi ve
bu aglar araciligiyla yeni mekana yerlestikleri goriilmiistiir. Bu baglantilarin devaminin
saglanmas1 da yeni mekanda birlikte yasayarak ¢ozme seklindedir. Hatta birlikte yasadiklari
mabhalleler olusturduklar1 ve bu olusan mahallelerde kiiltiirlerini devam ettirdikleri
gorilmiistiir.

Khawaja vd., (2008)’nin Avustralya’da yasayan Sudanli siginmacilara yonelik
caligmalarinda go¢ sonrasinda siginmacilarin arkadas, akrabalar ve kendi topluluklarindan
olan bireylerle yasamayi tercih ettikleri ve bunlardan maddi destek sagladiklar1 goriilmiistiir.
Gog¢ sonrasinda sosyal aglarin kullanilmasi onemlidir. Anavatanlarindaki iliski aglar
geldikleri mekanda bulunmasa dahi kalan akraba, arkadas ve diger topluluk {iyeleri lizerinden
destek gormeye yeni iliski aglar1 kurma yolunda daha giivenli olduklar1 yine bu ¢alismanin
ciktilarindandir. Sudanli sigimmacilarin yerlestikleri hedef iilkelerinde bir arada yasadiklari
yerde de kendi kiiltiirlerini olusturduklar1 ve yasadiklart mahallelerde ise Sudana O6zgii

yasamlarint devam ettirdikleri de sdylenebilmektedir.

3.2.Tiirkiye’deki Zorunlu Go¢ Politikalar: ve
Gog¢menlerin Mekana Yeniden Yerlesme Deneyimleri

Ulkelerin tarihsel ve cografi kosullarina bagl olarak gé¢ deneyimleri birbirinden farkli
ve kendine hastir. Gog¢ aldigr tilkelerden gelen gogmenlerle etnik, kiiltiirel, dini ya da akraba
baglar1 oldugu i¢in, Tiirkiye, go¢ hareketlerine karst dislayict ya da kayitsiz bir tutum almasi
zorlagmaktadir. Bu boliimde oncelikle Tiirkiye’nin zorunlu go¢ deneyimleri ve mekana
yerlesmede zorunlu gogmenlerin deneyimleri anlatilmis sonrasinda da Tiirkiye’nin zorunlu

gbce yonelik politika ve mevzuati incelenmistir.

3.2.1. Tiirkiye Zorunlu Go¢ Politikalar1 ve Uygulamalar:

Tiirkiye’nin zorunlu go¢ politikalar1 ve uygulamalar1 bu alt bdliimde anlatilmistir.
2011 yilindan sonra Suriyeli go¢menlerin Tirkiye’ye girisleri ve gliniimiize kadar hizla
sayilarinin artmasi nedenlerinden dolay1 2011 yilindan sonraki go¢ politikalar1 daha ayrintili
ve Suriyeli go¢menler 6zelinde incelenmistir. Bu alt boliimde ilk olarak 2011 yilina kadar
olan donemdeki zorunlu go¢ politikalarina yer verilmis. Daha sonrasinda da 2011 yilindan
sonra gerceklesen zorunlu goc politikalar1 ayrintili olarak anlatilmis ve yillara gére zorunlu

goecmenlere olan degisiklikler gosterilmistir.
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3.2.1.1. Tarihsel Siirecte Zorunlu Gog¢ Politikalar1

Tarihsel siiregte 1934 yilinda ¢ikartilan ve 2006 yilinda diizenlenen 2510 sayili Iskan
Kanunu ulusal anlamda Tiirkiye’nin ilk gé¢ ve miilteci politikasidir. Bu tarihten sonra 2011
yilina kadar olan zorunlu go¢ politikalar1 bu boliimde anlatilmistir.

2000’11 yillara kadar olan dénemde zorunlu go¢ yonetiminin temel dayanaklar1 ulusal
temelde 1934 Iskin Kanunu ve uluslararasi arenada 1951 Cenevre Sozlesmesi olmustur
(Igduygu, vd., 2014: 62). 2000°li yillarla birlikte Avrupa Birligi’ne uyum siirecindeki yasal
diizenlemeler ve politikalar gé¢ yonetimine yon vermistir (Oner, 2018: 20).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla birlikte ulus-devlet anlayis1 geregi Tiirk kimligi
ve aidiyeti olusumuna yonelik politikalar gelistirilmistir. Buna yonelik Cumbhuriyetin ilk
yillarinda niifus arttirict politikalar izlenmistir. Bu uygulamalar ilk kez 1934 yili Iskan
Kanunu ile diizenlenmistir. 2510 sayili IskAn Kanunu, dénemin ulus-devlet sartlarina uygun
olarak olusturulmustur. Cumhuriyetin kurulmasini takip eden donemde Tiirk kimligi etnik
olarak tanimlanmis ve iilkeye alinacak gogmenler Tiirk kdkenli ya da Tiirk kiiltiirtinii paylasan
kimseler olmasina ydnelik sartlar aranmustir (Inan, 2016: 17).

1934 yili Iskdn Kanunun amaci yeni kurulan ulus-devletin birlik ve giivenligini
saglamaktir (Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 205). Bu kanun geregi sadece etnik ve dinsel
olarak Tirkiye’de yerlesecek olanlardan “Tiirk soyundan gelen ve Tirk kiiltliriine ait olma”
sart1 aranmaktadir (Akdag, 2004: 164; Icduygu, 2012: 34; Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 221;
Uluslararas1 go¢ sempozyumu, 2009: 333; OSAM, 2015: 15; Canpolat ve Ariner, 2012: 15).
1934 Tarihli Iskan Kanuna gore, Tiirkiye’ye yerlesmek amaciyla dis iilkelerden gelen Tiirk
soylu veya yabanci kisi ve gruplar muhacir olarak adlandirilmis; Tiirkiye’de yerlesmek amact
giitmeden gegici siire ile zorunluluk yliziinden gelen kisi veya gruplara ise miilteci denilmistir
(ipek, 2006: 2). 1934 tarihli ve ulus-devlet insasinda biiyiik rolii olan bu kanunun 2006 yilinda
AB uyum siirecinde degisikliklere ugramis ancak “Tiirk soyundan olan ve Tiirk kiiltiirlerine
bagli olanlar” anlayisinin degistirilmedigi goriilmiistiir (Igduygu vd., 2014: 55).

1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Iliskin Cenevre Sozlesmesi ve
Sozlesmeye Ek 1967 tarihli New York Protokolii uluslararasi alanda miiltecilere yonelik iki
temel belgedir. Ulkemiz sdz konusu Sozlesme ve Protokole ‘cografi kisitlama’ ile taraftir
(ltica ve Gd¢ Mevzuati, 2005: 12; Canpolat ve Armer, 2012: 18). Tiirkiye’ye Avrupa
iilkelerinden siginma igin gelen bireylerin gerekli sartlar1 saglamasi halinde miilteci statiisii

kazanmaktadir. Avrupa disindan 6zellikle Tirkiye’nin dogusunda yer alan iilkelerden gelen
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siginma taleplerine siginmaci hakki verilmektedir. Avrupa disindan gelen sigimmacilarin,
ticlincii bir tilkeye yerlestirilme islemleri Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK) Tiirkiye Temsilciligi tarafindan  gerceklestirilmektedir  (Akgay  ve
Alimukhamedov, 2013: 14). Tiirkiye, 1951 Cenevre So6zlesmesini miilteci statiisiiniin
belirlenmesi adina ilk imzalayan iilke olmasina ragmen ‘“zaman ve cografya” kisitlamasi
getirdigi icin uluslararasi arenada elestirilmektedir (OSAM, 2015: 15; Akdag, 2004: 164;
Giileg, 2015: 92).

1951 Cenevre Sozlesmesi, sozlesmeye taraf olan devletlerin, miilteci ve siginmaci
haklarin1 belirledigi ve diizenledigi uluslararasi hukuki aractir (Oner, 2012: 222). Avrupa
disindaki iilkelerden gelen siginmacilarin bagvurusu uygun goriilmemesi halinde iade edilecek
ancak iade sonucunda {ilkelerinde yasam riski devam ediyorsa iilkelerine geri
gonderilmeyecek ve Tiirkiye’de gecici olarak kalmalarina izin verilecektir. Tiirkiye, cografi
kisitlama koyarak taraf olmasina ragmen 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin geri gondermeme
ilkesi uygulanmaktadir. Buna en giizel 6rnek son yillarda yasanan Suriyeli gogmenlere gegici
koruma saglayarak siginmacilar1 zorla geri gobndermeme ilkesinin uygulanmasidir (Akgay ve
Alimukhamedov, 2013: 15).

Tiirkiye’'nin dogu, kuzeydogu ve gilineydogu komsularinda yasanan siyasi ve
ekonomik krizler, ¢atigsmalar ve i¢ savaslar sonucunda kitlesel go¢ hareketleri olusmaktadir ve
bu go¢ hareketleri Tiirkiye’ye yonelmektedir (Deniz, 2009: 31). Soguk Savas doneminde pek
cok insanin siginmak i¢in Tiirkiye’ye giris yaptig1 goriilmiistiir. 1951 Cenevre Sozlesmesi’ne
cografi kisitlama getirerek onaylamasindan dolay1 bu siginmacilar Birlesmis Milletler Yiiksek
Go¢ Komiserligi tarafindan {iciincii iilkeye yerlestirilmistir (Oner ve Thlamur-Oner, 2012:
212). 1980’lerden itibaren yabancilarin Tiirkiye’ye kitleler halinde gelmesi, Tiirkiye’de
uluslararast  goclin  yasal cercevesinin  eksikligini  gOstermeye baslamistir.  Gog
politikalarindaki diger bir eksiklik ise gd¢gmenlerin toplumla uyumuna yonelik uygulamalarin
bulunmamasidir. Avrupa Birligi’ne uyum i¢in ulusal go¢ politikasinin altyapisinin ve
kurumsal cergevesinin olusturulmas: gerekli goriilmiis ve goc politikalarindaki eksiklikler
giderilmesi i¢in ¢alismalara baslanmistir (Igduygu, 2012: 33; OSAM, 2015: 16).

1990’lardan sonra Tiirkiye’nin go¢ politikasinda 1988 ve 1991 yilinda Irak’tan gelen
kitlesel zorunlu goclerin etkisi goriilmistiir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin gb¢ ve simur
politikalarinda daha etkin bir uygulamaya gidilmistir. Avrupa disindan gelen, tigiincii tilkeden
sigimma talebinde bulunan ve toplu go¢ edenlere yonelik yeni diizenlemelere ihtiyag
duyulmustur. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in Tiirk soylu gé¢cmenlerin serbest go¢ uygulamalarina
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gidilerek goOclin  tiim maliyetini go¢menlerin  kendilerine yiikleme girisimlerinde
bulunulmustur. Bunun yani sira entegre sinir yonetimi politikasiyla istenmeyen yabancilarin
iilkeye girmesine engel olunmustur. Bu politikalarin uygulamasina neden olan gelismeler I.
Korfez Savasi’nin etkisiyle ilk defa Giineydogu sinir komsularindan gelen kitlesel gociin
etkisidir. 1994 Gog ve Iltica Yonetmeligi ile 1951 Cenevre Sozlesmesindeki “cografi
sinirlamanin” korunmasini istemeyen go¢menlerin kabul edilmemesine yol agmis ve iiglincii
iilkeye gonderilmesine karar verilmistir.

Tiirkiye’de siginmacilara yonelik ilk onemli i¢ diizenleme ise 1994°te “Tiirkiye’ye
[ltica Eden veya Bagska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet Izni Talep Eden
Miinferit Yabancilar ile Topluca Sigimma Amaciyla Sinirlarimiza Gelen Yabancilara ve
Olabilecek Niifus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte
Degisiklik Yapilmasina Dair Y6netmelik” ile yapilmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesine
tasinan bu yonetmelik 2006 yilinda yeniden diizenlenerek Avrupa Birligi sartlarini saglayacak
konuma getirilmistir (Erdogan, 2019: 4). Bu yonetmeligin ortaya ¢ikmasi kiiresellesen
diinyanin etkisiyle go¢, miilteci ve siginmaci hareketlerindeki artistir. 1994 yilindan itibaren
politikalarda genel goriiniim go¢ konusunda kayitsizliktan ¢ikip kontrollii yapiya doniismektir
(Igduygu, 2012: 36-37; Icduygu vd., 2014: 61; Canpolat ve Armer, 2012: 21; Deniz, 2009:
30).

1994 Gog ve Iltica yonetmeliginin getirdigi yeniliklerin basinda Avrupa iilkeleri
disinda iilkelerden gelen miiltecilere ve siginmacilara gegici olarak kalma hakkinin
taninmasidir.  Ayni  zamanda Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK)’ne yapacaklar1 miilteci ve sigimmaci bagvurularinin kabul edilmesiyle ii¢lincii bir
iilkeye gecisine ve yerlesmesine olanak taninmasidir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 24;
Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 212; Akdag, 2004:166). 1994 iltica ve Go¢ ydnetmeliginde
yapilan diizenlemeler ile si§inma ve miilteci konusunda transit ve yasadis1 gogle miicadele
icin Tiirkiye pek ¢ok iilkeyle geri kabul anlagmalar1 imzalamistir (Akdag, 2004: 165).

1994-2001 yillar1 aras1 donemde Tiirkiye, gé¢menlere, miiltecilere ve siginmacilara
yonelik sorumluluk almistir. 1997 yilindan itibaren Tirkiye goc¢ ve iltica politikalarmin
uluslararasi anlagsmalara ve politikalara uyumlu hale gelmesi Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiserligi (BMMYK) ile birlikte gerceklestirilmistir (iltica ve Go¢ Mevzuati, 2005:
2). 2001 yilinda Tiirkiye’nin AB iiyeligine giris miizakereleri baslamig ve Tirkiye’nin go¢ ve
iltica politikalarinda AB goriisleri ve politikalar etkili olmustur (igduygu, 2012: 37). Tiirkiye
2001 yilinda Katilim Ortakligi Belgesi’ni imzalamigtir. Katilim Ortakligi Belgelerinde, kisa
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vadede yasa dis1 go¢ ile miicadelenin devam edilmesi, orta vadede yasadis1 gogii onlemek icin
Avrupa Birligi go¢ miiktesebatinin ve uygulamalarmin kabul edilmesi ve yiiriirlige
konulmasi, 1951 Cenevre sozlesmesinde cografi kisitlamanin kaldirilmas: gerekliligi,
sigimmacilar ve miiltecilerin statiilerinin belirlenmesi ve go¢ sisteminin gliclendirilmesine
yonelik konularda kararlar alinmistir. Avrupa Birligi’nin go¢ politikalarina uyum saglanmasi
icin sinir kontroliine 6nem verilmis ve gogten sorumlu kamusal birimlerinin biraraya gelecegi
yeni kurumsal yap1 olusturulmaya baslanmustir (iltica ve Go¢ Mevzuati, 2005: 6).

Tiirk go¢ ve iltica politikalarindaki degisiklikler, 2003 yilindan itibaren Avrupa
Birligi’ne uyum saglama amaciyla hizlanmistir. 2003 yili Tiirkiye Ulusal Programinda
hazirlanan iltica ve Go¢ Ulusal Eylem Plani, Avrupa Birligi’ne katilim miizakereleri ve Tiirk
goc mevzuatinin AB miiktesebatina uyumlu hale getirilmesi i¢in yiirlirliige konulmustur. Bu
plan gb¢ i¢in gerekli hukuki diizenlemeleri ve idari yapilanmayi, fiziki altyapinin go¢ i¢in
tamamlanmasini ve yatirnm projelerini kapsamaktadir. Ulusal Eylem Plani, AB’ye katilim
strecinde AB miiktesebatina uyumlu hale getirilmesi igin gerekli yasal diizenlemelerin
yapilmasi, idari yapilanma ve fiziki altyapinin da yasal diizenlemelerle desteklenmesi
planlanmuistir.

Tiirkiye’de go¢ verilerine niifus sayimlart ve idari kayitlardan ulasilmaktadir. Idari
kayitlar; vatandaslik kayitlarini, miilteci ve siginmaci kayitlarini, ikamet izinlerini ve sinir
istatistiklerini kapsar. Bunun haricinde goge yonelik kaynaklara ulasimin, istatistiki verilerin
toplandig1 ya da analiz edildigi herhangi bir kurum ya da kurulus bulunmamaktadir. Avrupa
Birligi’ne uyum siirecinde Go¢ Ozel Ihtisas Komisyonu kurulmustur. Bu komisyonda
akademisyenler, yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslarinin temsilcileri tarafindan
Tiirkiye’ye go¢ eden birey ve gruplar siniflandirilmis, gruplarin 6zellikleri tespit edilmis ve bu
gruplarin gelecekteki potansiyel durumlarina yonelik politika Onerilerinde bulunulmustur.
Komisyon tarafindan Tiirkiye’ye go¢ ve iltica eden dort gogmen grubu tespit edilmistir:
Diizenli gog¢menler, diizensiz gé¢cmenler, uluslararasi korumaya ihtiya¢ duyanlar ve ig
goemenlerdir. Uluslararas1 korumaya ihtiyag duyanlar miilteci ve sigimmacilardir.
Miiltecilerin ve siginmacilarin en biiylik sorunlar1 barimma, egitim ve saglik hizmetlerine
erisememedir. Tirkiye’deki bu alandaki hukuksal bosluktan dolay:1 uluslararasi korumaya
ihtiya¢ duyan bireyler ve gruplar konusunda ulusal ve yerel 6lgekte farkindalik yaratilmasi
buna yonelik toplumun egitilmesi ve bilgilendirilmesine yonelik c¢alismalar yapilmasi

gerekliligi tizerinde durulmustur (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: xiii).
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2003 Yabancilarin Calisma izinleri Hakkindaki Kanun, Tiirkiye’ye ydnelen
yabancilarin varliginin kabul gérmesi ve buna yonelik Tirkiye’de calisma kosullarinin
diizenleme ihtiyacin1 karsilamak i¢in olusturulmustur. Bu kanunun nitelikli ve egitim diizeyi
yiksek go¢men isgiiciiniin Tiirkiye’ye gelmesine yonelik tesvik edici maddeleri
bulunmaktadir. Bu yasanin yabancilarin kotii kosullarda caligmasina engel olma gibi bir
amaci goriilmemektedir. Bu yaklasgimim nedeni Tiirkiye’nin yabanci gé¢men is¢i ve
miiltecilere agik go¢ iilkesi olmak istememesidir. Bu yiizden Tiirkiye, Uluslararast Calisma
Orgiitii’niin diizenledigi anlagsmalar1 imzalamamstir (Igduygu vd., 2014: 62).

2005 yilinda “Iltica ve Gog¢ Alanindaki AB Miiktesebatinin Ustlenilmesine Iligkin
Tiirkiye Ulusal Eylem Plan1” olusturulmustur. Bu eylem planinin amac igisleri Bakanligima
bagh Iltica, Go¢ ve Idari Kapasite Biirosunun kurulmasi, gog, iltica ve insan ticareti
konularinda uzmanlagmaya gidilmesinin saglanmasidir. Ayn1 zamanda bu uzman kadronun
goc ve ilticaya yonelik politikalarin belirlemesine, uygulamasina ve denetlemesine olanak
verilmesine yardimci olmaktir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 25). 2005 yil1 Ulusal Eylem
Planiyla cografi kisitlamanin kaldirilmasi halinde Tirkiye’nin miilteci ve siginmacilara
yonelik miicadelesinde AB Katilim Oncesi Mali Yardim Programlar® na dahil edilip maddi
destegin saglanacagina dair giivence verilmistir (Deniz, 2009: 30). Bununla birlikte, 2005
[litica ve Go¢ Ulusal Eylem Plani’nda entegrasyon kavramindan sdz edilmeye baslanmistir.
Bu planla, devlet, entegrasyon siirecinde diizenleyici gorev almistir. Go¢men
entegrasyonunda en énemli rolii sivil toplum orgiitlerine birakilmasi gerektigi vurgulanmistir
(Igduygu, 2012: 39). 2005 yilinda yayinlanan Iltica ve Gd¢ Alamindaki Avrupa Birligi
Miiktesebatinin Ustlenilmesine Iliskin Tiirkiye Ulusal Eylem Plan’dir. Bu planla birlikte
Tiirkiye’de yeni go¢ yasas1 yapilmasina baslanmistir (Erdogan, 2019: 13).

1980°’li yillardan sonra Tiirkiye’ye yonelen go¢ hareketlerindeki degisime ve
doniisiime 2510 sayil1 iskan Kanunu cevap vermemeye baslamis ve yeni yasal diizenlemelerin
gerceklestirilmesi ihtiyac1 dogmustur. Bu ihtiya¢ dogrultusunda 1994 Iltica Y&netmeligi, 1934
tarihli Iskdn Kanunun yerini alan 2006 tarihli ve 5543 sayili Iskin Kanunu gog¢ politikalar
uygulamaya ge¢mistir (Inan, 2016: 23). 2006 yilinda yenilenmis Iskan Kanunu gd¢menlerin
iilkeye kabulii ya da reddedilmesi gdgmenin etnik kimligine gére belirlenmistir. Ulkeye kabul
edilen gocmenler gerekli kosullar1 sagladiklar: takdirde vatandashiga gegis hakki taninmistir.
Bununla birlikte egitim, saglik ve barinma vb. gibi ihtiyaglarinin karsilanmasina yonelik

ayricaliklar verilmistir (Igduygu, 2012: 11).
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Tiirkiye’deki gog sisteminin daha saglikli ve sorunsuz islemesine yonelik kurumsal
gelismelerin hiz kazandirilmasi amaciyla 2010 yilinda Tiirk kokenlilerle ilgili olarak
Bagbakanlik Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Baskanligi kurulmustur. Bununla birlikte
Go¢ Politikalart Kurulu, Bagbakanin baskanliginda ilgili kuruluslar, ulusal ve uluslararasi
diger kurum ve sivil toplum kuruluslarinin katilimi ile olusturulmustur. Kurul’un gérevleri
goc stratejisini belirlemek, kamu kurum ve kuruluslart arasindaki isbirligini saglamak, kitlesel
gociin dinamiklerini belirlemek, insani nedenlerden dolayr Tiirkiye’ye kabul edilecek
yabancilarin kabul ve kalislarina yonelik diizenlemede bulunmaktir. Tiirkiye’nin talebi
halinde yabanci isgiicliniin mevsimlik islerde kullanilmasini saglamak ve yabancilara uzun
donemde ikamet izni verilmesine yonelik sartlar olusturulmustur. Bununla birlikte Gog
Yénetimi Genel Midiirliigii, Igisleri Bakanhigi’na baghi bir kurulus olarak ulusal gog
stratejisinin belirlenmesi konusunda strateji belirlemesi ve koordinasyonun saglanmasinda
yetkili olmustur (Canpolat ve Ariner, 2012: 22).

2011 yilinda Suriye i¢ savasindan kagan Suriyeli zorunlu gé¢menlerin Tiirkiye’ye
girigleri sonucunda Tiirkiye, ani ve acil olarak bu gelen gé¢menlere sinirlar1 agmis ve insani
yardimlarini sunmustur. Go¢ hareketlerinin hizla artmasi ve gelenlerin geri génderilememesi,
go¢ sisteminin bu beklenmedik kitlesel akina cevap verememesi gibi nedenlerden dolay1 go¢
politikalarinda degisiklik ve kurumsal alt yapinin buna uygun hale getirilmesi gerekliligi
dogmustur.

Gog¢ yonetimindeki gelismeler Tirkiye’de Avrupa Birligi’ne uyum cercevesinde
olusturulmaktadir. 2001 yilinda Tiirkiye’nin Ulusal Programi ve AB’nin Katilim Ortaklig1
Belgeleri diizensiz go¢ ile miicadele ve entegre sinir yonetimi konularina 6nem verilmis ve
sonraki tiim belgelerde buna bagl kalarak hazirlanmistir. Bu bakimdan Tirkiye’de go¢
yOnetimine dair yasa yapma siireci Suriye krizinden daha 6nce baglamistir.

Ancak 2000’li yillara kadar mevcuttaki go¢ ve iltica hukuki diizenlemeleri giiniin
kosul ve ihtiyaclarim1 karsilayacak diizeyde goriilmemistir. Bu nedenle gog¢ politikalarinin
kapsayiciligi arttirilmistir.  Bu agigin kapatilmasi i¢in gé¢ ve iltica mevzuatinin daha genis,
kapsaml1 ve giiniin ihtiyaglarina karsilik gelecek sekilde Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu (YUKK) olusturulmustur (Kartal, 2018: 3). 2011 yili sonrasindaki go¢
politikalarindaki degisimler ve diizenlemeler Suriyeli gd¢menler 6zelinde diger alt boliimde

ayrintili olarak anlatilmistir.

79



3.2.1.2. 2011 Sonras1 Zorunlu Goc¢ Politikalarina Yakin Bakis

Tiirkiye’nin 2010 yilindan itibaren Arap iilkelerinde meydana gelen halk isyanlar1 ve
siyasi karigikliklarin Misir, Tunus ve son olarak Suriye’ye yonelmesiyle bu bolgedeki yasanan
krizlerden kurtulmak tizere bireyler/kitleler Tiirkiye sinirlarina gelmistir. Bunun iizerine 2010
yilinda “Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanun Tasaris1” Biiro’nun biinyesinde bulunan
ilgili resmi kurumlarin, sivil toplum kuruluslarinin, akademisyenlerin ve BMMYK’1n katilim1
ile hazirlanmistir. Bu yasanin getirdigi yeni yaklasimla birlikte Tirkiye’nin go¢ ve iltica
politikalarinda merkezden inen pasif politikalar yerini insan odakli bir anlayisa birakmustir.
Miiltecilerin ikametine izin verilmesinde, egitim, saglik ve barinma hizmetlerinde
iyilestirmeler olmustur (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 25).

2011 yilinda Suriye’de yasanan siirecle birlikte i¢ savastan kagan kitlelerin sinirlara
gelmesi sonucunda Tiirk Hiikiimeti, sorunun kisa vadede ¢oziilecek bir sorun oldugunu
diisiinmiistiir. Buna yonelik Suriye’den gelen kitlelerin acil koruma taleplerine karsilik vermis
ve asgari ihtiyaglarimi karsilama yoluna gitmistir. Bu hizmetler herhangi bir hukuki statiiye
dayandirilmadan yapilmistir. Ancak kitlesel akinlarin giin gegtikce ciddi boyutlara gelmesi ve
iilkeye yiik olacaginin goriilmesi ilizerine Suriyeli gd¢menlerin hak ve yiikiimliiliiklerine
yonelik hukuki altyapr ¢aligmalarina baglamak elzem olmustur. Tiirkiye nin Suriye’den gelen
kitlesel gocle miicadele edebilmesinin Oniinii acan 2012 yili ‘Tirkiye’ye Toplu Siginma
Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti Vatandaslarinin ve Suriye Arap Cumhuriyetinde
Ikamet Eden Vatansiz Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasma Yénelik Yonerge’ yiiriirliige
konulmustur (Giileg, 2015: 96). Tiirk gd¢ yoOnetiminde 2013 yilina kadar uluslararasi
sOzlesmelere bagl olarak yonetmelik ve genelgeler ile gé¢ konusu diizenlenmistir (Seker, vd.,
2014: 120).

Tiirkiye’de iltica hukukuna yonelik diizenleme 2013 yilinda yiiriirliige giren 6458
sayil1 Yabancilar ve Uluslararasti Koruma Kanunuyla birlikte yabancilarin Tiirkiye’ye
girigleri, Tiirkiye’de kaliglari, ¢ikislart ve yabancilara saglanacak korumanin kapsamina ve
uygulanmasina iliskin esaslar1 tantmlamistir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014 ).

Tiirkiye’de 11 Nisan 2013 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 6458
Sayil1 Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu (YUKK) ilk kez konuyla ilgili kapsamli
yasal diizenlemeyi saglamistir. Bu kanuna bagh olarak da icisleri Bakanligi’na bagh Gég
Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) kurulmustur. 2000’li yillarla birlikte olusturulmaya

baslayan kurumsallasmanin temeli 2013 yili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
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(YUKK) ile tamamlanmistir. YUKK, kurumsallasmanin hukuki zemini olusturmasi ve gog¢ ve
ilticaya yonelik uygulamalari toparlayict olmasi nedeniyle dnem arz etmistir (Oner, 2018: 42).

YUKK ile Tiirkiye’de uluslararasit koruma mevzuatinda daha dnce yer almayan bazi
kavramlarin yer almasi saglanmistir. Miilteci, sarthh miilteci, ikincil koruma ve Suriye’den
gelen kitlesel akinlara yonelik gegici koruma kavraminin yasaya girmesinin 6nli agilmistir.
Miilteci, sartli miilteci ve ikincil koruma olmak {izere ii¢ ayr1 hukuki statiiye yer verilmis;
ongoriilen statiiler disinda, kitlesel akin durumlarinda alinacak tedbirleri iceren ve insani
yardim saglanmasini amaglayan gegici koruma rejimi diizenlenmistir. Gegici koruma rejimi
kitlesel akinla gelen yabancilara 6zgili bir uluslararasi koruma tiirii olarak karsimiza
cikmaktadir. Gegici koruma kapsamindakilere taninacak haklar hususunda yol gosterici temel
metin, asgari sartlarin diizenlendigi, AB Gegici Koruma Ydnergesi olmustur. Bu yonergede
1s18inda gecici koruma yonetmeligindeki yabancilara saglik, egitim, ig, sosyal yardim ve
hizmetler saglanabilecegi ve hiikiimetin inisiyatifi dogrultusunda bu hizmetler
genisletilebilecektir.

2013 yilindan o6nce gegici koruma kavraminin ulusal hukuk igerisinde dahil
edilmemesine ragmen Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunuyla birlikte tanimlanmustir.
Gegici koruma rejimine dahil edilecek bireyler iilkelerinden ayrilmaya zorlanmis, acil ve
gecici korumaya ihtiya¢ duyan kitle halinde sinirlarimiza gelen yabancilardir. Gegici koruma
ile Tiirkiye’ye gelenlerin kabulii, kaliglar1 ve sorumluluklari, ¢ikis islemlerinde yapilacaklar
ulusal ve uluslararasi igbirligi ile tilke i¢indeki kurum ve kuruluslarin gérev yetkileri Bakanlar
Kurulu tarafindan ¢ikarilan yonetmelikle diizenlenmistir (Giileg, 2015: 96). YUKK ’un kitlesel
gb¢ hareketleri konusunda gecici koruma kavrami ile hareket ettigi goriilmektedir. Gegici
korumaya yonelik yasadaki diizenlemeler su sekildedir: Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis,
ayrildig1 iilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak icin kitlesel olarak
siirlarimiza gelen veya sinirlarimiz gegen yabancilara gegici koruma saglanabilir. YUKK 91.
Maddeye gore bu kisilerin Tiirkiye’ye kabulii, Tiirkiye’de kalisi, hak ve yikiimliiliikleri,
Tiirkiye’den ¢ikislarina yapilacak islemler, kitlesel hareketlere karsi alinacak tedbirler ulusal
ve uluslararasi kurum ve kuruluslarin gorev ve yetkililerinin belirlenmesi Cumhurbagkant
tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenmektedir.

Gegici Koruma Yonetmeligi 2014 yilinda yiiriirliige girmis ve Suriyeli gd¢gmenlerin
yasal statiisii belirlenmistir. Gegici koruma savas, ¢atisma ve siddet ortamindan kitlesel olarak
kacan bireylere devlet tarafindan gecgici koruma saglama konusunda verilen statiidiir (Gog
Terimleri Sozligl, 2009: 33). Bu yonetmeligin 1. maddesine gore “2011 yilindan itibaren
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Suriye Arap Cumbhuriyeti’nde meydana gelen olaylar sebebiyle gecici koruma amaciyla
Suriye Arap Cumbhuriyeti’'nden Kkitlesel veya bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya
sinirlarimizt gecen Suriye Arap Cumbhuriyeti vatandaslari ile vatansizlar ve miilteciler,
uluslararas1 koruma basvurusunda bulunmus olsalar dahi gegici koruma altina alinir. Gegici
korumanin uygulandig1 siire iginde, bireysel uluslararasi koruma basvurulart isleme
konulmaz.” seklinde belirlenmistir. Gegici Koruma Yonetmeligi’nin amaci, “uluslararasi
koruma talebi bireysel olarak degerlendirmeye alinamayanlara saglanabilecek gegici koruma
islemlerinin usul ve esaslari ile bu kisilerin Tiirkiye’ye kabulii, Tiirkiye'de kalisi, hak ve
yiikiimliiliikleri, Tiirkiye'den c¢ikiglarinda yapilacak islemleri, kitlesel hareketlere karsi
alinacak tedbirleri ve ulusal ve uluslararasi kuruluslar arasindaki isbirligiyle ilgili hususlart
diizenlemek” olarak belirlenmistir.

Gegici Koruma Yonetmeliginde AFAD, yabancilar sevk merkezinden dogrudan illere
yerlestirildikten sonra valiliklerle esglidiim icerisinde Genel Miidiirliikk¢e uygun goriilecek
gecici barmma merkezine yoOnlendirilecegi belirtilmistir. Kamplarm 2019 yilinda
kapatilmasina kadar olan siiregte kamplarin sevk ve idaresi AFAD tarafindan diizenlenmistir.
Gegici barinma merkezlerinin Genel Midiirliik ve valilik tarafindan belirlenecek yerlerde
barindirilabilecegi dngoriilmiistiir. Barinma merkezlerinin i¢ ve dis giivenliginden ilgili genel
kolluk birimi tarafindan yiiriitiilmiistiir (Gegici Koruma Yo6netmeligi, 2014).

Gecici barinma merkezlerinde Suriyeli gd¢menlere saglanan imkanlar, kentlerde
yasayan Suriyeli go¢menlere saglanmamaktadir. Barinma merkezlerinin disinda yasayan
ancak resmi yollarla giris yapan ve ikamet izni buluna okul ¢agindaki Suriyeli dgrenciler
Tiirkce biliyorlarsa devlet okullarina kayit yaptirabilmektedir. Her yas grubuna yonelik dil
egitimi, meslek edindirme, beceri ve hobi kurslarinin diizenlenecegi yonetmelige bagli sekilde
diizenlenmistir. Uluslararas1 kuruluslar ile Milli Egitim Bakanlig1 birlikte ¢alisarak kalici
¢Oziim getirmistir.

Yabancilarin Tiirkiye’de calismalarina dair diizenlemeler 4817 sayili Yabancilarin
Calisma Izinleri Hakkinda Kanun ile belirlenmistir (Iltica ve Gé¢ Mevzuati, 2005). Suriyeli
gocmenlere yonelik uygulamanin kanun maddelerinde yer almamasi dolayisiyla bu kanunda
degisiklik yapma ihtiyaci dogmustur. Bu bakimdan Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi bu
konuda diizenlemeler yapmis ve Tiirkiye’ye legal yollarla gelen Suriyeli gd¢gmenlere kayit
altina alma, oturma ve ¢alisma izni gibi durumlarda kolayliklar saglanmistir.

Suriyeli go¢menlerin 2011 yilinda girislerinden itibaren gog¢ politikalarinda ve
uygulamalarda degisimler goriilmektedir. 2011 yilinda Suriyeli gogmenlere yonelik politikalar
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ve uygulamalar misafir/din kardesi sdylemleri ile kabul edilmistir ve sinir kentlerindeki ¢adir
kentlerde mekana yerlesmeleri saglanmistir.

2009 Tiirk Vatandaslik Kanunun 12. maddesi Tiirk vatandasliginin kazanilmasindaki
istisnai haller Suriyeli gogmenlerin vatandaslik hakkina sahip olmasinin 6niinii agmistir. 4817
sayil1 Yabancilarin Calisma Izinleri Hakkinda Kanun Tiirkiye’ye legal yollarla gelen Suriyeli
gocmenlere kayit altina alinma, oturma ve ¢aligsma izni gibi durumlarda kolaylik saglamistir.

2013 yilindan itibaren insan odakli go¢ politikalarina baslansa dahi nitelikli isgiicii
gereksinimlerini karsilayan go¢ ve entegrasyon politikalarina da ihtiyag duyulmaya
baslanmistir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 28). TBMM tarafindan 2013 yilinda kabul edilen
ve yurlrliige giren Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununa gore, genel itibariyla gogiin
zorluklariyla; 6zelde ise diizenli ve diizensiz gogle miicadele etmek i¢in kurumsal ve idari
kapasiteleri olusturacak yasal ¢erceveyi saglayacaktir. Bu reformun fayda saglayacagi alanlar;
gdc yonetimi i¢in yasal, idari altyapi olusturulmasi; uluslararasi standartlar ve Avrupa Birligi
miiktesebatiyla uyum ve Tiirkiye aleyhine Avrupa Mahkemesi’nin aldigi insan haklari
ihlalleri arasindaki farklarin azaltilmasidir. Hem politika hem de islevsel seviyede kurumlar
aras1 etkin igbirligi ve siireci destekleyecek Gogmen Politikalart Kurulu, Yasadist Gogle
Miicadele icin Koordinasyon Kurulu ve Go¢ Danisma Kurulu gibi cesitli komisyon ve
kurullarin olusturulmasidir (Akgay ve Alimukhamedov, 2013: 25).

AB’nin Gog¢ Politikast baglaminda Tiirkiye’den talepte bulunduklar: iki 6nemli konu
bulunmaktadir. Bunlardan ilki Tiirkiye’nin miilteci ve siginmacilara kars1 hangi tarz bir
yaklasimda bulundugudur. Tiirkiye, Avrupa Birligi mevzuatina uyum saglanmasi i¢in
miiltecilerin hak ve 6zgiirliiklerine saygi gosterilmesini saglayan politikalar olusturulmaktadir.
Bu baglamda Avrupa Birligi, Tiirkiye’den 1951 Cenevre Sozlesmesi’ne koydugu “cografi
kisitlamanin” kaldirilmast talebinde bulunulmustur (Akdag, 2004:166, Onuncu Kalkinma
Plani, 2014: 40). AB politikalarina uyuma yonelik 2005 yilinda Tiirkiye Ulusal Eylem Plani
Cenevre Sozlesmesi’ndeki cografi kisitlamanin 2012 yilina kadar kaldirilabilecegi bununla
birlikte yine 2012°de yeni Siginma Kanunu ve yeni Yabancilar Kanunu yapilmasina olanak
sunmustur (Igduygu vd., 2014: 61).

Tiirkiye’de go¢ politikalarinda sorun teskil eden ikinci 6nemli konu ‘geri kabul
antlasmast’dir. Avrupa Birligi’'ne uyum siireciyle birlikte gogte giivenliklestirme ve
digsallagtirma ekseniyle olusturulan politikalar ile Tiirkiye’den gelen gogmenlerin yasadis1 ve
diizensiz olmasinin oniline geg¢ilmesi arzusu ve Tiirkiye’den gelen bu gdg¢menlerin geri
gonderilmesi temeline oturtulmaktadir. Geri kabul antlasmasi Avrupa Birligi’nin sir
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giivenlik sistemi ve entegre smir yoOnetiminin geregi olarak goriilmektedir ve bunun
uygulanmasi da 6nem arz etmektedir (Onuncu Kalkinma Plani, 2014: 40).

2013 yilinda Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasinda imzalanan “geri kabul anlagmas1” ile
Tirkiye’den gelen ve Tiirkiye’yi transit olarak kullanan iiglincii iilke vatandaslarinin
hareketlerini kontrol edilmesi amacglanmistir. Avrupa Birligi acisindan diizensiz goge yonelik
bir anlasma olursa Tiirkiye acisindan ise geri kabul anlasmasinin Avrupa Birligi tarafindan
iade edilecek {igiincii iilke vatandaslarinin olusturacagi ylik konusunda idari ve teknik
kapasitenin eksik olmasidir. Gilinlimiiz kosullarinda Suriyeli gé¢menlerin Tiirkiye’yi transit
iilke olarak kullanarak Avrupa Birligi iilkelerine girmesi ise isin boyutunu biiylitmektedir.
Tiirkiye’nin o6zellikle Subat 2020 tarihinde sinir kapilarini agarak Suriyeli gdg¢menlerin
Avrupa Birligi iilkelerine gitmesinin oniinli agmast da Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasinda

gerginligin yasanmasina neden olmustur.

3.2.2. Tiirkiye’cleki Zorunlu Gocmenlerin Mekana Yeniden Yerlesmeleri ve
Mekéam Uretme Deneyimleri

Ulus-devletlerin kurulmasi, kentlesme, kiiresellesme ve giivenlik sorunu gibi egilimler
diinya go¢ hareketlerinin nedeni oldugu gibi Tiirkiye’de de go¢ hareketlerini ortaya ¢ikmasini
saglayan unsurlardir. Modernlesme ve buna baglh olarak tarimdan sanayiye, kirsaldan kente
ve siyasal agidan ise imparatorluktan ulus-devlete ve yurttashiga doniisim yasanmistir.
Modernlesmenin geregi olarak gd¢ olgusunun ortaya c¢iktigi bunun hem ulusal siirlar
igerisinde hem de uluslararas1 gogte karsimiza ¢iktig1 goriilmektedir (Igduygu vd., 2014: 48).
Bu béliimde Tiirkiye’ye yonelen uluslararasi zorunlu goclere oncelik verilerek anlatilmistir.
Tiirkiye’nin  uluslararas1  zorunlu gd¢ deneyimleri, zorunlu go¢menlerin mekana
yerlesmelerinde kullandiklari iligki aglari ve mekéana yerlesme dinamikleri yine bu bdliimde
incelenmistir.

Tiirk goc¢ literatiiriine bakildiginda go¢men kavrami farkli isimler almasia ragmen-
iskanli gdbcmen, soydas, muhacir, miibadil, Tiirk soylu yabanci1 —Tiirkiye’ye yonelen gocler
zorunlu gog olarak yasanmustir (Oner ve lhlamur-Oner, 2012: 213). Ozellikle sinirt oldugu
tilkelerden Tiirkiye’ye sigimmaci, miilteci, transit gdgmen ya da yasadisi gogmen seklinde
siir-Gtesi hareketleri goriilmeye baslanmistir. Tiirkiye’ye yonelen gog ikili siniflandirmada
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki, yasal, kayitli olan diizenli gog, calisma, egitim ya da
yerlesme amaciyla gelen vizeli go¢menleri kapsamaktadir. Tkinci siniflandirma ise transit goc,
siginmaci ve miilteci hareketlerinin tamamin1 kapsayan yasadis1 go¢ hareketi olan diizensiz
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goctiir. Diizensiz go¢ hareketlerinin 1970’11 yillarla birlikte hizlanmasi ve kiiresellesmenin
etkisiyle Tiirkiye go¢ alan iilke konumuna gelmistir. Diizensiz go¢ hareketlerine dair glivenli
ve kapsayici verilerin bulunmamasi siginma, miilteci ve gé¢ akimlarinin i¢ ice gegtigi bir alan
yaratmistir (Icduygu vd., 2014: 231-238; Icduygu, 2012: 18; Ak¢ay ve Alimukhamedov,
2013: 13; OSAM, 2015: 16).

Tiirkiye’nin karsilastig1 kitlesel ve zorunlu gogiin ilki 1922 Lozan Antlasmasina bagl
gerceklesen Tiirk-Yunan niifus degisimidir. Ikinci biiyiik zorunlu ve kitlesel gog¢ ise
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye dogru gerceklesmis ve 1989 ve sonrasina kadar araliklarla
stirmistlir. Bu goce benzer sekilde Yugoslavya’dan Tirkiye’ye Tiirk kokenli Yugoslav
vatandaglar1 1950-80 yillar1 arasinda gelmistir. 1980 ve 1990 yillarinda Afgan gdg¢menler,
1991 yilinda Kuzey Irak’tan gelen Tiirkmenler, 1992’de Saraybosna’dan gelen Bosnaklar
diger 6nemli uluslararasi zorunlu go¢ hareketleridir. Glinlimiizde de Suriye’den 2011 yilindan
itibaren gelen kitlesel ve zorunlu gog akinlari devam etmektedir (Toprak vd., 2013: 113).

1923-1960 donemi ulus-devlet yapisinin olustugu donemdir. Yeni kurulan devlet
homojen bir “Tirk” toplumu yaratmak i¢in gocii onemli bir ara¢ olarak kullanmigtir. Bu
dénemde Tiirklestirme politikalar1 baskin sekilde uygulanmustir (Igduygu, 2012: 10). Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulus yillarinda ulus-devlet kurma g¢abalarindan dolayr milli kimlik ve
aidiyete 6nem verilmistir (OSAM, 2015: 16). Go¢ bu dénemde denetimli, zorunlu ve diizenin
kurulmas: adma iskdna 6nem verilmesiyle olusturulmustur (igduygu vd., 2014: 100).
Cumhuriyetin kurulus yillarinda Tiirkiye hem niifus miibadelesi yoluyla hem de soydas
gdcmen hareketleriyle niifusunu yenilemistir.

1980’lerin sonlarinda baslayan ve 1990’larin ilk yarisina kadar siiren kitlesel gog
hareketleri Dogu, Giineydogu ve Bati sinir komsularimizda gelisen siyasi krizlerden dolayi
gergeklesmistir (Kaygalak, 2009: 6). 1990’lh yillar go¢ hareketlerinde yasadist gog ve
miilteciler konusunda tirmanisa gecilen bir donemdir. Kiiresellesmenin etkisi ve Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla birlikte bu bolgede yasayan ekonomik ve politik istikrarsizliklar Bati
iilkelerinin zorunlu gbd¢ olgusuyla karst karsiya kalmalarina neden olmustur. Batihi
toplumlarin bu go¢ hareketlerini “giivenlik” problemi olarak algilamas1 ve go¢ politikalarinda
giivenlik eksenine dayali siyaset izlenmesine yol agmistir. Tiirkiye’nin bu uluslararasi
alandaki degisikliklere paralel olarak go¢ veren flilke konumundan go¢ alan ve goc
hareketlerinin ge¢is yolu olarak algilanan transit tilkeye doniismiistiir. Yasa dis1 gogiin,

siginma talebinin ve transit gog¢iin hiz kazanmasiyla birlikte Tirkiye goc politikalarinin bu
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sistemi karsilayacak sekilde diizenlenmesi ihtiyact dogmustur (Akdag, 2004:161). Gog
hareketlerindeki degisimle birlikte gog artik kontrol edilemez bir boyuta ulagsmustir.

Kitlesel ve zorunlu goglerin yapisal Ozelliklerinden dolayr bu goglerle karsilasan
devletler politikalarinda tutarli, bireylere insani yardim sunma ve bu yardimlarin diizenli ve
siirdiiriilebilir bir sekilde yapilmasimi gozetmek durumundadir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012:
217). Ornegin 1989°da Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gerceklesen kitlesel ve zorunlu goglerin
temel nedeni Bulgaristan’in Tiirk soylulara uyguladigi baskidir. Ayn1 déonemde gerceklesen
Bulgaristan gog¢menleri ile Giineydogu’dan gelen gog¢menlere Tiirkiye’nin politik ¢ikarlar
dogrultusunda farkli uygulamalarda bulunulmustur. Devlet, go¢menlerin kimliklerine gore
makbulliik hiyerarsisi olusturmus, sinirlarin kimlere, hangi sartlarda agilacagi, milli biinyeye
kimin dahil edilip/edilmeyecegi go¢ ve iskdn kanunlarinda belirlenmistir. Bu gd¢menler
arasindaki makbulliik hiyerarsisi go¢menlere yonelik degiskenligi gormemiz adina dnemlidir
(Danis ve Parla, 2009). Makbul olan/olmayan ayrimi gé¢menin sinirlar1 yasal olmayan
yollardan ge¢melerine, oturma/galisma izni almamalarina neden olmaktadir (Dagdelen,
2015:179).

Rusya-Ukrayna savasindan kacan Ahiska Tiirklerinin devlet eliyle Erzincan kentine
yerlestirilmesi makbulliik hiyerarsisinin Ornegidir. 3000 kisiye yakin Ahiska Tirki
Ukrayna’da yasanan c¢atismalardan devlet eliyle kagirilmis ve Tiirkiye’ye getirilmistir. Ahiska
Tiirklerinin uluslararasi zorunlu go¢ hareketinde Tirkiye’ye yonelmelerinin birinci nedeni
ortak etnik kokene sahip oldugu ve Tiirk halkiyla eskiden beri varolan akrabalik ve dostluk
iliski aglarinin bulunmasidir. Tipki Bulgaristan Tiirklerine yonelik uygulamalarda oldugu gibi
Ahiska Tiirkleri 6zelinde de Iskan Kanununda yer alan “Tiirk soyundan gelen ve aym kiiltiire
bagli olan” gé¢menler yasada gosterilen maddeler dogrultusunda gogmenlere konut verilerek
barinma ihtiyaglart karsilanmistir. Yine bu gé¢menlere vatandaslik verilmis ve gecimlerini
kolaylastirmak i¢in maddi yardimda bulunulmustur. Ortak kdken ve dostluk gé¢men iliski
agma devlet kurumlarinin da dahil olmasi gé¢menlerin yeni mekanla kurdugu iliskileri
giiclendirmis ve kendinden sonra gelen go¢menlere yonelik bilgi ve deneyim paylasimlar: da
devlet eliyle saglanmistir. Ortak koken baglari nedeniyle devlet eliyle imtiyazli olan Ahiska
Tiirklerinin Tiirkiye’ye gog hareketi, devlet destekli gocmen iligkiler ag1 ile ortaya konan gog
pratigi arasinda dogrudan bir etkilesim s6z konusudur. Devlet eliyle desteklenen bu goc
hareketi sayesinde hem gé¢menler yeni mekana yerlesme de yasayacagi sorunlar1 minimize
etmis hem de devlet illegal gocle miicadele etmistir. Gog¢ ettikleri lilkenin ve vatandaslarin
kendi soydas ve dindaslar1 olmas1 nedeniyle ayricalikli go¢ politikalarindan yararlanan Ahiska
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Tiirkleri diger gogmenlere kiyasla devlet eliyle aldiklar: tiim destekler nedeniyle mekansal ve
yasamsal agindan gocili ve yeni mekana yerlesme siirecini, yeni toplumla biitiinlesmeyi daha
az sorunla atlatmiglardir (Aktepe, Tekdere ve Giirbiiz, 2017: 166).

Tirkiye’nin ge¢misinde tecriibe ettigi kitlesel goclerden diger ikisi de 1989°da
Bulgaristan’da komiinizmin ¢okiisiinden once gelen Tiirk kokenli Bulgar vatandaslar1 ve
1991°de Saddam Hiiseyin ordusundan zorunlu olarak kagan ve Tiirkiye’ye gelmeye calisan
cogunlugu Kiirt kokenli Iraklilarin kitlesel siginma talep etmesidir (Erdogan ve Kaya, 2015:
297). Bu akinlarin etkisi ile 1994 yilinda yonetmelik devreye girmis ve gecici koruma ve
kitlesel akinlara yonelik yasal ¢erceve belirlenmistir.

Tiirkiye’nin deneyimledigi bu iki goge tepkisi farkli olmakla birlikte gelenlerin
mekana yerlesme deneyimleri de farklilagmistir. Bu farklilagmayr gdstermek ve zorunlu
gocmenlerin mekana yerlesme dinamiklerini anlamak tizere ilk olarak Bulgaristan’dan gelen
zorunlu go¢ deneyimlerine bakilmis sonrasinda Kuzey Irak’tan gelen Kiirt siginmacilarin
mekansal deneyimleri incelenmistir.

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yonelen gogler dort asamada ele alinabilir. Birinci
asamada 1925 yilindaki Tiirk-Bulgar ikamet s6zlesmesi ile 1949 yilina kadar olan gogleri
icermektedir. Ikinci olarak 1950-1952 yillar1 arasinda Bulgaristan’m 6zellikle komiinist
rejimin kurulmasi ile tehcir ve gége zorlanmasi sonucu sosyo-kiiltiirel ve siyasi nedenli goc
yasanmustir. Ugiincii olarak, 1968-1979 yillar1 arasinda Tiirkiye-Bulgaristan Yakin Akraba
GO¢ Anlagsmast ile 1950-1952 wyillarinda pargalanmig aileleri birlestirmeye katkida
bulunmustur. Dordiincii olarak 1989°da Tiirk kdkenli Miisliiman Bulgar vatandaslarin Bulgar
hiikiimeti tarafindan Tirkiye’ye goce zorlanmasi ile 1995’e kadar onemli sayida soydas
Tiirkiye’ye gelmistir. Bu gogler sonucun 360 binden fazla Bulgaristan Tiirki, Tiirkiye’ye giris
yapmustir (Mevsim ve Kutlay, 2013: 5). Bu zorunlu ve kitlesel go¢, Avrupa’da ikinci Diinya
Savasi’'ndan 1989’a kadar gerceklesen en biiyiik insan hareketi olarak kabul edilmektedir
(Erdogan ve Kaya, 2015: 301).

1950-52 yillarinda Bulgaristan’dan gelen goé¢menler Tiirkiye’de oOncelikli olarak
misafirhanelerde ve koylerde barinmalar1 saglanmistir. Bu donemde gelen gdg¢menler iskanli
gocmen olarak kabul edilmistir. Bu donemde gelen gd¢cmenlere devlet eliyle barinma ve is
imkani sunulmustur. Gé¢menlerin biiyiik bir kisminin tarimla ugragsmasinin sonucunda devlet
kirsal alana bu gogmenleri yerlestirmistir. Go¢gmenlerin il, ilge ve kdylere dagitarak toplumla
uyum saglamasi amaglanmistir. Bu donemde gelen gogmenler koylere gonderilmis ve
koylerin kapasitesine gore gocmenler buraya yerlestirilmistir. Burada amag¢ gdg¢menlerin
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tilketici konumdan iiretici konuma gegene kadar gecen siirecte barinma ve is imkaninin
saglanmasidir (Tanoglu, 1953). Bu donemde gelen gogmenlerin hepsine devlet tarafindan
yapilmis evler verilirken bu donemden sonra gelenlere bu imkan saglanamamustir. Ulkelerin
gocmen kabul politikalar1 genel olarak ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel olarak yasanan
problemleri ¢ozmek amaciyla sekillenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda 1950-52 yillar
arasindaki Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen go¢cmenler, devlet eliyle iskanli gdgmen olarak
kabul edilmis ve planlamalar dogrultusunda bu gdc¢menler iilke igerisindeki mekanlara
yerlestirilmistir. 1923- 60’l1 yillar arasindaki dénemde Tiirkiye’ye gelen gé¢menler, devlet
eliyle barinma ve is olanaklarina erismistir. Donemin kosullarinda bu donemde gelen
gocmenlerin Tirkiye’nin birgok sehir ve koylerine yerlestirilmelerinin topluma uyum
konusunda daha yararl olacag diisiiniilmiistiir (inan, 2016: 20).

Tiirk hiikiimeti, 1989°da sinirlar1 kapatana kadar zorunlu go¢ devam etmistir. 1989°da
Tiirkiye’nin smir kapilarini agmasiyla ii¢ ayda yaklasik 400 bin Bulgaristan gé¢meni gelmistir
(Cetin, 2008: 56). 2000 yilina kadar bu gogler siirmiis ve her yil yaklasik 30 bin Bulgaristan
gocmeni Tirkiye’ye gog¢ etmistir (Disbudak 2004: 84-93). Zorunlu gogle gelenler, ilk 6nce
sinir kapilarinda kurulan biiyiik ¢adir kentte, okullarda ve misafirhanelere yerlestirilmistir.
Gelenlerden, Tiirkiye’de yasayan akrabalar1 olanlara onlarla iletisime girmeleri ve yanlarinda
konaklamalarina izin verilmistir. Tiirk hiikiimeti, gelenlere miilteci degil soydas olarak
davranmistir. 1934 tarihli Iskdn Kanunu geregi, gd¢menlere vatandasliklar1 hizlica verilmistir.
Tarim alaninda ¢alisacaklara kredi, tarim aletleri ve hayvan vb. gibi imkanlar saglanmistir
(Erdogan ve Kaya, 2015: 303).

1989 zorunlu gogii ile gelen Bulgaristan gogmenlerini devlet ilk olarak gegici yerlere-
okul, yurt, prefabrik ev ve cadir- yerlestirmistir. iskAn komisyonlar1 kurularak kiralik ev bulan
gocmenlere kira yardimi saglanmistir. Kiralik ev bulamayanlar ise kendilerinden once gelen
akrabalarin yanma gitmistir. GO¢menlerin iskanlar1 i¢in saglanan alanlar gdg¢menlerin
meslekleri, geldikleri bolgelerdeki kiiltiirel ve cografi 6zelliklerine bakilarak planlanmistir. Bu
ylizden gocmenler cografi olarak Bulgaristan’a benzeyen Marmara bolgesinde niifus olarak
yogunlagsmistir. Gogmenlerin Marmara bolgesindeki kentlerde genellikle merkezin disindaki
semtlerde yogunlastigi goriilmektedir. Go¢men konutlart devlet tarafindan yapilmis ve
genellikle sehir merkezinin disinda kurulmasi go¢menlerin  kentle biitiinlesmesini
engellemistir (Kocadas, 2016: 11). Devlet, 1989 yilinda gelen go¢menlere 20 yil
taksitlendirme ile ev tahsisinde bulunmus ve bu evler gogmenler tarafindan tercih edilmistir.
Yeni mekana tutunabilmede kendi evinin sahibi olma diisiincesi gd¢menler tarafindan
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giivence olarak goriilmiistiir. Ancak bu konutlardan gdgmenlerin hepsi yararlanamamistir.
Ciinkli konutlar sinirl sayida yapilmis ve Bulgaristan gogmenlerinin tamamina yetmemistir
(Kaplanoglu, 2013).

Bulgaristan’dan gelen gé¢menlerin anadillerinin Tiirkge olmasi yeni geldikleri mekana
hizla adapte olmalarim1 saglamistir. Bulgaristan’da egitim sistemi lise diizeyinde mesleki
egitimin yaygin olmasindan Gtiirii Bulgaristan gé¢menlerinin biiyiik boliimiiniin mesleginin
olmasina ve Tiirkiye’de bu meslekleri yapmasina olanak vermistir. 1989 yilinda gelen
gocmenlerin doktor, miithendis ve 6gretmen vb. nitelikli bireyler olmasi Tiirkiye’nin eleman
ihtiyacin1  karsilama noktasinda yardimci olmustur. Bulgaristan gé¢menlerinin  Tiirkiye
ortalamasina gore egitim diizeylerinin de yiliksek olmasi ekonomik olarak yeni mekanda hizli
bir sekilde toparlanmalarina olanak vermistir (Yildirim, 2020: 70). Bulgaristan go¢menlerinin
Tiirkiye’de karsilastigi sorun yerel halkin gelen go¢cmenlere yonelik aldigi tutumdur.
Bulgaristan’da Tiirk oldugu i¢in 6tekilestirilen gé¢menler Tiirkiye’de gavur, Bulgar vb. gibi
lakaplarla otekilestirilmistir (Yayintas, 2021: 430).

AB-Bulgaristan iiyeligi, Bulgaristan vatandasligini geri alma hakki taninmasi
Tiirkiye’de yasayan Bulgaristan gogmenlerini Bulgaristan Cumhuriyeti vatandasligini almaya
tesvik etmistir. Go¢gmenler Tiirkiye’ye yerlesmelerine ragmen gerek Bulgaristan Devleti’yle
gerekse de Bulgaristan’da yasayan akrabalartyla iligkilerini devam ettirmektedir. Cilinkii goc¢
etmek her zaman terk edilen lilkeyle olan baglantiyi1 kesmek anlamina gelmemektedir.
Tiirkiye’ye geldiklerinde daha 6nce Tiirkiye’ye gb¢ etmis akraba veya komsularinin yogun
oldugu bolgelere yerlesen alanlari tercih etmistir. GOo¢menlerin terk ettikleri {lkede
akrabalarini, arkadaslarini, komsularini ve miilklerini birakarak gelmek zorunda kalmis
olmalar1 gd¢menlerin gerek miilklerinin durumunu takip etmek amaciyla gerekse de akraba ve
komsuluk iligkileri temelinde kiiltiirel baglarini canli tutarak Bulgaristan’la iligkilerini
stirdiirmelerini saglamistir. Bu iliski Bulgaristan’a ziyaretler yapmak yoluyla siirdiiriilebildigi
gibi modern g¢agm getirdigi telefon veya internet gibi elektronik ortamla da
saglanabilmektedir (Toprak vd., 2013: 40). Gog¢menlerin Tiirkiye’de bulunan aile ve
akrabalarla olan iliskilerde ve dil bakimindan c¢ok biiyiikk yapisal sorunlarla
karsilagmamalarina ragmen, dernek iyeligine katillm ve siyasi olarak bir varlik
gosterememeleri entegrasyon siirecinin tam olarak gerceklestirilemediginin gostergesi
olmaktadir (Karaman vd., 2013: 114-164). Bununla birlikte, gé¢menlerin yerel halktan
kiiltiirel anlamda ayrildig1 ve gdg¢men toplumlarinin kendi gruplari igerisine kapandigi
gozlemlenmistir.
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Kuzey Irak’tan gelen Kiirt kitlesel gocii ise Tiirk hiikiimeti tarafindan Tiirk kimligine
ve giivenligine tehdit olarak goriilmiistiir. Cogunlugu Kiirt kdkenli yarim milyon Iraklinin
Tiirkiye’ye girisinin neden olabileceklerinden ¢ekinen yonetim, sinir kapilarini agmamak igin
direnmistir. Tiirkiye, Kiirt miiltecilere topraklar1 dahilinde koruma saglamay1 reddettigi i¢in
uluslararasi alanda elestiri almistir (Erdogan ve Kaya, 2015: 299).

Tiirkiye, Bulgaristan gdgmenlerini topluma dahil etmis ve toplumsal katilimlarini
saglamistir. Bunun yaninda 1. Korfez Savasi sonrasinda Giineydogu’dan gelen go¢menlere
dislama ve smir disi etme politikalarin1 uygulamistir. Bu iki zorunlu goce yonelik farkli
politikalar uygulanmig ve Tirkiye’nin tutarli gdo¢ politikasi gergeklestirmesi geregini
dogmustur. Devletler go¢menleri, sigimmacilart ve miiltecileri kabul etme politikalarinda
siyasi ¢ikarlariyla uluslararast insan haklarinin kurallarinin birbirine uyumlu olmasini
saglamasi gerekmektedir (Oner ve Ihlamur-Oner, 2012: 218; Onuncu Kalkinma Plani, 2014:
17; Akgiin, 2011: 48).

Hiikiimet, Irak’tan gelen miiltecilere sinirlari agmamis ancak uluslararasit baskilar
sonucunda 50 binden fazla Irakli miiltecinin Tiirk topraklarina girmesine izin vermistir ve bu
miiltecileri giineydoguda kurulan dort kampa yerlestirmistir. Gegici siginma kamplarinda
kalan kamp sakinlerine misafir denmesi tercih edilmistir (Erdogan ve Kaya, 2015: 303). Kiirt
miiltecilerin ¢cogu, sonunda 1991 kitlesel miilteci akini esnasinda gelen Irakli miiltecilerle
beraber geri donmiistiir.

1991 Nisant’nin baglarinda, ¢ogunlugu Kiirt Kuzey Iraklinin Tiirkiye’ye siginmasi
yine ayni donemde Tiirk hiikiimetinin Kiirt kimligini reddeden politikalarin glindeme gelmesi
durumu isin i¢inden ¢ikilmaz hale getirmistir. 1980’lerin sonlari, hiikiimet ve kamuoyunun
Kiirt meselesindeki mutabakatinin degismeye basladigi donemdir. Artan sayida gazeteci,
politikact ve sivil toplum {iiyesi, Tiirkiye’de Kiirt kimligini reddeden resmi tavra karsi
durmaya basladi. 1991°de, Kiirt miilteci krizinin hemen oOncesinde, Kiirt dilinin kamusal
kullaniminin 6niindeki yasagin kaldirilmasi takip etti. Ancak bu gelismeler, Nisan baglarinda
miiltecilerin Kuzey Iraktan gelmesini ve giivenlik odakli hiikiimet politikasini
degistirmemistir. Artan sayida miilteci Tirkiye’ye akin ettikce ordu, siir kapali tutma
kararin1 uygulamakta bagarisiz oldu. Bunun nedenlerinin basinda Irak sinirinda bulunan Kiirt
vatandaglarin sinirin Tiirkiye tarafindaki akrabalarin olmasi ve aile iliski aglarinin giiclii
olmas1 gosterilebilir. Sinirda bulunan Kiirt Iraklilarin bu durumu giiclii bir i¢ baski
yaratmistir. Bunun yaninda uluslararasi baski hiikiimetin Kuzey Iraktan gelen Kiirtlere
siginma hakkii vermek zorunda birakmistir. Dénemin cumhurbaskani Turgut Ozal’in
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giivenli bolge kurulmasi fikri uluslararasi alanda destek almistir. Baslangigta daglarda olan
miilteciler dagdan indirilerek, smirmm Irak tarafindaki 20’ye yakin gecis kampina
yerlestirilmistir.

Miiltecilerin bliyiik bir kismi evlerine geri donerken kalan kisim ise Tirkiye’de
kurulan kampa alinmis ve sonrasinda resmi miilteciler olarak {iciincii iilkelere yerlesimleri
saglanmistir (Erdogan ve Kaya, 2015: 305). Tiirk hiikiimeti 1989°daki Bulgaristan g¢gmenleri
deneyiminin aksine Kuzey Iraktan gelen akina cevap vermede uluslararasi topluluklardan
gelen baskilar iizerine politika gelistirmistir.

Tiirk toplumu her iki kitlesel akinin magduru olan miiltecilere insani yardim
saglamistir. Ancak bu kitlesel go¢ yonetimine bakildiginda Tiirk hiikiimetinin her bir krizi
farkl1 degerlendirdigi goriilmektedir. ilk durumda (1989) Tiirk hiikiimeti, zorunlu gd¢menlere
sinirlarii agmis ve gogmenlerin mekana yerlesmeleri i¢in destek politikalarinda bulunmustur.
Ayn1 zamanda bu zorunlu gé¢menler Tiirk soyundan oldugu kabul edilerek Tiirk vatandaglig
almalart i¢in yasal mevzuata bagvurulmustur. Ancak Kuzey Iraktan gelen akinlarda

uluslararasi destege ihtiya¢ olmus ancak 1989 gdgiinde uluslararasi destege bagvurulmamastir.
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4. SANLIURFA KENTINDEKI SURIYELI ZORUNLU GOCMENLERIN
MEKANA YERLESME DENEYIMLERI

Sanliurfa sahasi hakkinda bilgilere bu bdliimde yer verilmistir. Sanliurfa 6rnekleminin
secimi, sahanin tasarimi ve saha arastirmasinda kullanilan bilgi toplama ve isleme teknikleri
yine bu boliimde incelenmistir.

Sanliurfa kentinin toplumsal ve mekansal yapisina 6nem verilerek anlatilmigtir. Daha
sonrasinda Sanlwrfa halki ile Suriye halkinin tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik bakimindan
kurduklari iligki aglar1 ortaya konulmustur. Bununla birlikte Suriye’deki i¢ savas kosullarinin
Sanliurfa kentini hangi agilardan etkiledigi anlatilmigtir. Sanliurfa’da yasayan Suriyeli
gocmenlere yonelik yerel politikalar ve uygulamalara yer verildikten sonra sivil toplum
kuruluslarinin Suriyeli gogmenlere yonelik uygulamalari anlatilmistir.

Daha sonrasinda tezin hipotezlerinin Sanliurfa sahasindan c¢ikan verilere gore
degerlendirmesi gerceklestirilmistir. Donemsel olarak her bir hipotez boliimlere ayrilmis ve

sahadan gelen veriler 1s181nda yorumlanmastir.

4.1. Saha Arastirmas1 Hakkinda

Bu alt boliimde tezin sahasiin secilmesindeki 6nemli nedenler, arastirma sahasinin
tasarimi, saha arastirmasinin gelisimi ve bu sahadan elde edilen veri toplama ve isleme
(coziimleme) araglar1 anlatilmistir. Ayn1 zamanda arastirmanin etik kurallara uygunlugu

konusunda da bilgiler paylasilmistir.

4.1.1. Arastirma Ornekleminin Secilmesi ve Sahanin Tasarim

Bu ¢aligma, zorunlu go¢gmenlerin geldikleri mekéna yerlesirken gogmen iliski aglarini
nasil kullandiklarina odaklanarak agiklamay1 konu almaktadir. Calisma kapsaminda sahadan
elde edilen bulgular yorumlanmistir. Bu ¢alisma, kuramsal bir ¢abanin {iriinii olmasinin yani
sira sahadan birinci el bulgulara dayanan bir ¢alisma olarak planlanmustir.

Literatiirde Lefebvre’nin mekdnin iiretimi kurami, Harvey’in mekdnsal ayrisma
kurami1 ve Massey vd.’nin iligkiler agi teoremleri kullanilarak tezin kuramsal zemini
olusturulmustur. Lefebvre’e gore her toplum kendi mekanini iiretir. Toplumsal olarak iiretilen
mekan farkliliklar1 igeren bir olgudur. Harvey’in de belirttigi lizere mekan esitsizlik ve
ayrisma dinamiklerini igererek iiretilir. Toplumsal yapida gerceklesen her degisim toplumdaki
farklilasmay1 yaratmakta ve mekansal ayrisma dinamiklerini olusturmaktadir. Bu

dinamiklerin en 6nemlisi gogtiir. Gog, bireylerin/kitlelerin toplumsal mekani terk edip baska
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toplumsal mekana yeniden yerlesme siirecidir. Go¢, mekani iliretme ve mekanda ayrigsma
dinamiklerine eklemlenmeyi ve mekansal ayrisma dinamiklerinin yeninden {iretimini
gerceklestiren bir olgudur. Gogmenler de sinifsal ve kiiltiirel statiileriyle iligkili olarak pargasi
olduklar1 aglar1 kullanarak go¢ eder ve yine bu aglar araciligiyla hedef mekana yerlesir.
Massey’e gore gocmen iligki aglar1 gogmeni mekana baglar ve mekanin yeniden iiretilmesini
saglar.

Zorunlu kitlesel gogiin yonii cografi olarak yakin mekanlara dogru olmaktadir. Bu
mekanlar nihai hedef olabildigi gibi baska mekanlara gitmek icin gegis bdlgesi olarak
kullanilabilmektedir. Suriye i¢ savasi nedeniyle de zorunlu ve kitlesel go¢ler Suriye’nin sinir
komsusu Tiirkiye ve Liibnan, Urdiin ve Irak gibi komsu ve yakin iilkelere dogru olmustur.
Tiirkiye’de 3,7 milyon kisi ile basta olmak iizere, Liibnan’da 860.000, Urdiin’de 662.000,
Irak’ta 242.000, Misir’da ise 130.000 Suriyeli gogmen ikamet etmektedir (BMMYK, 2021).

Sinir kenti olmasi nedeniyle Sanlurfa, Suriyeli gdgmenlerin go¢ ettigi ve yerlestigi
kentlerin basinda gelmektedir. Suriyeli gogmenlerin Sanliurfa’ya gelme nedenlerinin basinda
cografi olarak yakin sinir kenti olmasi gosterilmektedir. Bununla birlikte Sanlurfa ve Suriye
arasindaki tarihsel yakinlik, akraba iligkilerinin bulunmasi da gd¢menlerin Sanlurfa’ya
gelmesinin nedenleri arasindadir.

Sanlurfa yukarida 6zetlenen zorunlu goge ev sahibi olmasi nedeniyle bu tezin sahasi
olarak secilmistir. Her go¢ daha oncede belirtildigi gibi kendine 6zgii kosullar igerisinde
gergeklesmekte ve mekana yerlesme siirecinde de bu kosullar kendini gostermektedir.
Sanlurfa’ya gelen Suriyeli gdgmenlerin karsilastiklar: ile Tiirkiye’nin diger kentlerine giden
ve yerlesen Suriyeli gogmenlerin durumlarinda farkliliklar olabilecegi gibi benzer 6zellikler
de gosterebilecegi on kabulii ile bu sahanin bulgularin1 daha sonra diger kentlerde yapilacak
caligmalarda kullanilmasi ve kentlerin kendine has kosullarinda degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Asagidaki Tablo 3’te de goriilecegi lizere 107 kisi 2012 yilinda Sanliurfa’ya gelmis ve
yillara gore de siirekli artis gdstermistir. Sanlurfa i1 Go¢ Idaresi 2022, Haziran ay1 verilerine
gore ise Sanlurfa genelinde gecici koruma kapsaminda bulunan Suriyeli gé¢men sayisi
425.853tiir. Sanlurfa’nin niifusu 2 milyon 143 bin kisidir (TUIK “Adrese Dayali Niifus
Kayit verileri, 2022). Tablo 3’te de goriilecegi iizere Sanliurfa kentinde yaklagik olarak yarim
milyon Suriyeli gé¢men, gecici koruma altindadir. Bu da Sanliurfa’nin toplam niifusunun
%20’sine denk gelmektedir. Bu oranlarla Sanlrfa, Tiirkiye genelinde Istanbul, Gaziantep ve
Hatay’in ardindan Suriyeli go¢men barindiran dordiincii il konumundadir.
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Tablo 3: Sanhurfa ilindeki Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeli Go¢men Sayisi (2012- 2022)

48318 45 67
8276% 41585 427701 423141

405511
374.152
235544
53.065
107 l

Kaynak: Sanlurfa Il Gog Idaresi Subat 2022 verisi.

Sanlrfa’ya Suriye’den gelen kitleler ilk olarak 2012 yilinda giris yapmistir ve
Ceylanpinar gecgici barinma merkezine alinmistir. 2022 yilina gelindiginde ise Sanliurfa’nin
yarim milyona yakin Suriyeli go¢mene ev sahipligi yapmasi tezin amacina hizmet etmektedir.
Ani ve beklenmedik sekilde gelen kitlelere kapilarini acan Sanliurfa, diger kentlerden farkli
olarak yerel halk ile Suriyeli gd¢menler arasinda ¢atismanin yasanmadigi ve gog¢ siirecinin
yumusak gergeklestigi kent olmasi adina Onemlidir. Sanliurfa’ya go¢ eden Suriyeli
gdemenlerin etnik olarak Arap, Kiirt ve Tiirkmenlerden olustugu, toplumsal tabaka olarak ise

alt, orta ve {ist tabakalardan ayristig1 goriilmiistiir.

Tablo 4: Suriyeli Gécmenlerin Sanhurfa ilcelerine Gore Niifus Dagihim

$/N Inge SURIYELI TURK NOFUSU YUZDE ORANI (%)
| HALILIYE 122 089 393.877 %216
| EYYUBIYE 90.929 [ 149,852 | 18,8
| AKGAKALE 58.772 | 107.265 | %35,5
4 SURUC 46 862 | 116,615 l %28,7
5 : VIRANSEMIR 2809 | 206,267 1 %l 1‘8
6 HARRAN 20.488 | 89.798 | %18,7
7 ' CEVLANPINAR 18 986 | 89.762 | %175
s BIRECIK weer | esim | wus
9 SIVEREK 9579 260.570 %15
10 : KARAKOPRU 7111 219,796 %3
T BOZOVA 5,879 | 55.380 | %9,6
12| HILVAN 2.582 | 40.879 | %5,7
| HALFETI 2.788 42 824 %5.6
TOPLAM 429.141 2.108.013 %16,8

Kaynak: Sanlrfa i1 Go¢ Idaresi Subat 2022 Verileri

Sanliurfa’nin ii¢ merkez ilgesi se¢ilmis ve saha ¢alismasi buralarda gergeklesmistir:
Karakoprii, Eyyiibiye ve Haliliye. Eyyiibiye ve Haliliye merkez ilgelerinin se¢ilmesinin

nedeni Suriyeli gogmenlerin en ¢ok ikamet ettigi yerler olmasidir. Harita. 1’de de goriilecegi
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iizere Haliliye ve Eyylibiye Suriyeli go¢men niifusun yogun olarak yasadigi ilgelerdir.
Suriyeli gd¢gmenlerin biiyiik cogunlugu Haliliye il¢esinde bulunurken ikinci sirada Eyyiibiye
ilcesi yer almaktadir. Karakdprii merkez ilgesindeki Suriyeli gogmen niifusu diger segilen
ilgelere gore az olsa da Suriyeli go¢menlerin sinifsal-mekansal ayrismasini géstermek icin
saha calismasma dahil edilmistir. Suriyeli go¢menlerin varlikli niifusunun yasadigi
Karakoprii’deki varligi yok denecek kadar azdir. Suriyeli gogmenlerin oldugu bu ¢ ilgeyi
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak incelemenin tezin sahasi i¢in dnemli olacagi kanisindayiz.
Mekanin varolan smifsal ve kimlige dayali farkliliklarina gore eklemlenen Suriyeli
gocmenlerin mekéna yerlesmelerinde bu {i¢ ilgenin secilmesi ve analiz edilmesi tezin amacina

hizmet etmistir.
Harita. 1: Sanhurfa’da Yasayan Suriyeli Go¢menlerin ilcelere Gore Niifus Yogunluklar
e

“amer L L

By, f Cmtar st

Legenda
[

Kaynak: Sanliurfa Gog idaresi verilerinden yararlanilarak Dr. Ogr. Uyesi Iskender DOLEK tarafindan

haritalandirilmugtir.

Eyyiibiye ile Haliliye il¢e sinirlar1 i¢inde eskiden belde ve kdy olarak bildigimiz yari-
kirsal ve kirsal yerlesimler bulunmaktaydi. Karakdprii ise 30 yil 6nce dag tas iken simdi bina
tarlalarina doniismistiir (Acikalin, 2021: 95). Sanlwrfa, pre-kapitalist toplumsal iligki
bigimlerinin varligimi 6nemli Olglide korudugu kenttir. Kentlesme siireci sanayilesmeye
dayanmayan Sanliurfa’da, asiret ve cemaatlesmenin oldugu toplumsal yapilanma belirgindir.
Bu bakimdan Sanlwrfa’da yasayan halk icerisinde farkliliklar ve davranis kaliplart
bulunmaktadir. Kapitalist meta iiretimi ve ge¢imlik ekonominin birarada bulundugu kentteki
toplum igerisinde de bu ikili yapinin yansimasi goriilmektedir.

Eyyiibiye, Sanlurfa’nin eski yerlesim yeri olup, Kiirt ve Arap etnik yogunlugun
bulundugu merkez ilcesidir. Eyylibiye ilgesinin diger merkez ilgelere kiyasla altyap1 sistemi

kotidir. Buradaki evlerin genel 6zelligi gecekondu olmasidir. Bu ilge, Sanlurfa’nin kirsal
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bolgesinden gelenlerin yerlestigi ilgedir. Kirsaldan gelen halk asiret ve akraba iligkilerini
beraberlerinde getirerek bu ilgenin yasam tarzinin degismesine neden olmustur. Mevsimlik
is¢i olarak calisanlarin biiyiik bir kismi1 bu ilgede yasamaktadir. Kentin giineydogu periferinde
yer alan ilge topraktan kopan koyliilerin yerlestigi birimdir. ilgede konutlar biiyiik ¢ogunlukla
gecekondudur ve bunun sonucunda yasanan tapu sorunu kirdan kente yoksullugun ve
yoksunlugun siirekli yasanmasina yol agmaktadir. Eyyiibiye ilgesi kamusal hizmetten pay
almada ve hizmetlere erisimde giigliik ¢gekmektedir (Arslan, 2018: 128- 143).

Harita.2’de goriilecegi lizere Eyylibiye’de Suriyeli gogmenlerin yasadigi mahalleler
ilcenin periferisinde yer almaktadir. Bu ¢evre mahallelerde yukarida da sozii edildigi gibi
merkez ilge olmadan 6nce kirsal yagsam big¢imi hakimdi. Bu mahallelerden zamanla go¢ eden
Sanlwurfa halki Eyyiibiye merkezde yogunlasmistir ve periferisinde yer alan mekanlarda
Suriyeli gogmenler yasamaya baslamis ve mekana yerlesmistir. Bu tez calismasinin saha
tasarimi yapilirken Suriyeli go¢menlerin en ¢ok yasadigi mahallelerden amagli 6rneklem
yoluyla gogmenler se¢ilmis ve gogmenlerin mekana yerlesme pratikleri incelenmistir.

Suriyeli gd¢gmenlerin yogun olarak yasadigi diger ilce Haliliye’dir. Haliliye il¢esinde
mabhalleler arasinda simifsal farkliliklar bulunmakta ve kamusal hizmetlerden aldigi payda
mahaller arasinda farklilasabilmektedir. Ilgenin ceperinde bulunan mahallelerin altyapi
sorunlar1 artmaktayken; sehir merkezine dogru olan mahallelerin altyap1 sorunlar1 gorece daha
azdir. Etnik bakimdan Haliliye ilgesinde Kiirtler yogun olarak yasamaktadir. Haliliye ve
Eyyiibiye ekonomik olarak birbirine benzeyen ilceler olsa da etnik ve dilsel anlamda
farkliliklar bulunmaktadir. Haliliye il¢esi de mevsimlik isci olarak bagka illere go¢ eden bir
yapilanma sunmaktadir. Ornegin Haliliye icerisinde yer alan Sirin Mahallesi mevsimlik tarim
is¢iligini diger mabhallelere gore farkli yasamaktadir. Mahalleyi ayiran dere mekéansal
ayrismay1 da gozler oniine serer sekilde uzanmaktadir. Dogu-bat1 ekseninde mahalleyi ayiran
derenin dogu-bat1 ¢eperinde yer alan apartman siteleri iken dere yataginda gecekondular yer
almaktadir (Arslan, 2018: 128). Harita. 3’de Suriyeli go¢menlerin Haliliye il¢gesinde yerlestigi
mabhalleler Eyyiibiye ilgesinde oldugu gibi ilgenin periferisinde yer almaktadir. Bu ilgede de
Suriyeli gogmenlerin en ¢cok yasadigr mahallelerden katilimeilar ile goriigiilmiis, gdcmenlerin
mekana yerlesme pratikleri ve mekanla kurduklari iliski aglari incelenmistir.

Karakdprii ilgesi diger ilgelere kiyasla kamusal hizmetlerden aldig1 pay daha fazla ve
altyap1 sorunlar1 en az olan il¢edir. Etnik olarak heterojen bir yapiya sahip olan ilgede ikamet
edenler genellikle Sanlurfa iline calismak amaciyla gelen ve kamu kurumlarinda g¢alisan
kisilerdir. il geneline bakilacak olursa bu ilcede yasayanlarin ekonomik diizeyleri diger
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ilgelere gore yiiksektir. Apartman dairelerinin yogun oldugu bu ilgede diger ilgelerdeki evlere
kiyasla kiralar oldukga yiiksektir. Karakoprii ilgesinde sinifsal ve kimlige dayali mekansal
ayrismanin yasanmasi, Suriyeli gogmenler arasindaki siifsal ve kimlik farkliliklarina gore
mekana yerlesme siireglerini incelemeye olanak verdigi i¢in bu merkez il¢e saha ¢alismasina
dahil edilmistir. Harita.4’te Karakoprii’de yasayan Suriyeli gdg¢menlerin mahalle bazh
bilgileri 1s18inda gé¢menlerin ilge genelinde niifus yogunlugun az olmasinin mahallelere de
yansidigl goriilmiistiir. Mahaller igerisinde Suriyeli go¢men niifusu belli olmamakla birlikte
ilcenin merkez ve periferinde Suriyeli go¢menlerin mekéna yerlesmeleri yogunluk

gostermemektedir.
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4.1.2. Saha Arastirmasinda Kullamlan Bilgi Toplama ve Isleme Teknikleri

Sosyal bilimlerde nitel yaklasimlar, diger tekniklere gore esnek oldugundan, birey
tutum ve davranislarini agiklamada ve bir olaymn derinlemesine analizinde etkili
olmasindan dolayr (Punch, 2016; Neuman, 2017) gO¢menlerin mekana yerlesme
stratejilerini incelemek agisindan uygun goriilmiistiir. Dolayisiyla, bu ¢alismanin konusuna
ve amacina uygun verilere ulasilabilmesi igin nitel aragtirma tekniginin veri toplama
araclarindan yari-yapilandirilmis  goriismelerden, mekan okumasindan ve yerel
gazetelerden ve kurumlardan alinan belgeler ile veriler toplanmistir. Goriisme sorulari 6n
goriismeler, gozlemler ve mekan okumasi sonucunda elde edilen bulgular analiz edilerek
hazirlanmigtir. Bu goriismeler, hem go¢cmenlerle hem de gd¢menlerle baglart olan
yerlesiklerle ve kamu kurum ve kuruluslarinda calisan iist kademedeki bireylerle olmak
izere diizenlenmis ve Ek-2’de gdsterilmistir.

Elde edilen bulgular nitel olarak analiz edilmistir. Nitel arastirmada sosyal
gercekligi analiz etmek i¢in ¢alismanin bagindan sonuna kadar gegen siirecte veri analizi ve
verilerin toplanmasi1 paralel olarak gergeklestirilmistir. Arastirmaci tarafindan nitel
verilerin ses kayitlar1 desifre edilmis ve bilgisayar ortaminda metinlestirilmistir. Yapilan
yari-yapilandirilmis goriismeler kodlanarak analiz edilmis ve belli tema ve kategorilere
ayrilmistir. Tez icerisinde goriisme notlarina atif yapilirken goriismeciler i¢in isimleri
kullanilmadan kodlama yapilmistir.

Zorunlu gog¢menlerin yeni mekéana yerlesitken kullandiklar1 iligki aglarini
incelemeyi amaglayan bu tezde kuramsal, tarihsel ve betimsel bdliimlerinin yazilmasinda
literatiir taranarak bilgiler derlenmistir.

Arastirmada veri toplamak amaciyla cesitli tekniklerden yararlanilmistir. Saha
aragtirmasinin ilk agamasinda sahay1 tanima silirecinde 6n inceleme amactyla mekanlar
gezilmis ve goc ile ilgili olan kurumlardan yoneticilerle gériisiilmiistiir. ilk olarak
02.01.2020-08.01.2020 tarihleri arasinda ©On inceleme ve hazirlik igin Sanlurfa’ya
gidilmigtir. Sanlurfa’daki kurumlarla goériismelere baslanmistir. Tezin ihtiya¢ duydugu
belgeleri toplamak icin aglar kurulmustur. Bununla birlikte yine Sanlurfa 11 Gog
Idaresinden Suriyeli gd¢menlere erisim konusunda yardim istenilmistir. Kurumlarla
goriismeler sonucunda sahadan verilerin toplanmasina baglanmistir. Kurumsal veriler
Sanliurfa 11 Gé¢ Idaresi, Biiyiiksehir Belediyesi Go¢ ve Uyum Hizmetleri Dairesi, AFAD Il
Miidiirliiglinde bulunan yoneticilerle ve mahalle muhtarlarindan goriistilerek elde
edilmistir. Bu kurumlardaki yoneticiler kurumsal verileri saglamasinin yaninda Suriyeli
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gocmenlere ulagsma noktasinda da yardimei olmuslardir. Suriyeli gé¢gmenlerin Sanliurfa
kentindeki mekansal dagilimimm belirlemek igin, Sanlurfa i1 Go¢ Idaresi ve Sanliurfa
Biiyiiksehir Belediyesi gibi kamu kurum ve kurulus yetkililerinden ve resmi kayitlardan

sayisal ve istatistiki veriler temin edilmistir.

01.12.2021- 12.12.2021 ve 21.03.2022-30.03.2022 tarihleri arasinda Sanliurfa’ya
tekrar gidilmistir. Bu tarihler arasinda Suriyeli gogmenlerle, kamu kurum ve kuruluslarinda
calisanlarla (Sanlwurfa i1 Go¢ Idaresi, Sanlurfa Belediyesi, AFAD, Aile ve Sosyal
Giivenlik Bakanhg 11 Miidiirliigii vb. gibi) ve sivil toplum kuruluslarinda ve proje
kapsaminda calisanlarla (Yeryiizii doktorlari, Sanliurfa Hukuk Klinigi, Horizon, Rizk Ofisi
vb. gibi) yari-yapilandirilmisg goriismeler gergeklestirilmistir. Suriyeli gogmenler, konuyla
ilgili gorilen iki saha uzmani, yerli halkla ve esnaflarla gerceklestirilen yari-
yapilandirilmig goriisme teknigi ile goriismeler yapilmistir. Sanlurfa’da yasayan Suriyeli
gocmenlerle 6zellikle kampta yasarken iletisim kurduklari saha uzmanlar1 bulunmus ve
onlarla da goriismeler gergeklestirilmistir. Kamplarin 2019 yilinda kapatilmasiyla da
kampta c¢alisan saha uzmanlarina ulagsmada zorluklarla karsilasiimis buna ragmen bulunan
saha uzmanlarindan bilgiler alinmistir. Suriyeli gé¢menlerin yasadiklar1 yerdeki yerel
halkla ve esnafla da yine yari-yapilandirilmis goriigmeler yapilmistir. Toplamda 12 kisi
kamu ve sivil toplum kuruluslar yoneticileri, saha uzmanlar1 ve muhtarla goriisiilmiis ve
Ek 2’°de gosterilmistir.

15.07.2020- 03.08.2020 tarihleri arasinda tezin arastirma sahasi Sanliurfa’ya
gidilerek 6n bilgi toplanmaya devam edilmistir. Referanslar kullanilarak belirlenen ve
Sanlurfa’da ikamet eden Suriyeli gogmenlerle yari-yapilandirilmig gériismeler yapilmistir.
Amacl ornekleme yoluyla Sanhurfa’nin Eyylibiye, Haliliye ve Karakdprii ilgelerinde
yasayan 35 Suriyeli gogmenle yliz yiize gorlismeler gerceklestirilmistir. Daha 6nce de
belirtildigi tizere Suriyeli gdgmenlerin biiylik bir boliimii Eyyiibiye ve Haliliye ilgelerinde
yogunlagmaktadir. Bu ilgelerdeki Suriyeli go¢menlerin yogun olarak yasadigi mahalleler
de gozlemlenmistir. Karakoprii ilgesindeki Suriyeli gégmenler ise ekonomik durumu iyi
olan azinliktir. Suriyeli go¢menlerin daha az yasadigi Karakoprii ilgesinde de goriismeler
yapilmis diger ilgelere gore bu bolgedeki yogunlagma dinamikleri ve belirleyicilerin ortaya
konmasi agisindan dnemli goriilmiistiir.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda goriismeciler Eyyiibiye, Haliliye ve Karakoprii

ilgelerinde ikamet eden Suriyeli gé¢menler igerisinden secilmistir. Go¢menlere amacglh
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orneklem yaparak, kurumlar araciligiyla ulasilmistir. Ik goriismeler sonrasinda ve saha
aragtirmas1 siiresince temas edilen kisilerle iliski aglar1 kurarak diger gd¢menler
secilmistir. 19 kadin ve 16 erkek olmak iizere 35 Suriyeli gogmenle yari-yapilandiriimis
goriisme gerceklestirilmis ve gocmenlerin ilge ve mahallelere gore dagilimi Tablo 5°te
gosterilmistir.

Tablo 5: Goriisme Yapilan Gocmenlerin flce ve Mahallelere Gore Dagihim

ilceler Mabhalleler Cinsiyet
Kadin Erkek

Yakubiye
Eylip Nebi
Eyyiibiye Eyiip Kent
Aksemseddin 3
Muradiye
Hayati Hayrani

I

[EEN

Sirin
Sancaktar
Bamyasuyu
Haliliye Ertugrul Gazi
Mevlana
Yenigehir
Baglarbasi
Tophane 3
Bahgelievler
Ipekyol
Siileymaniye
Direkli
Devteysti
Sair Nebi
Karakoprii Mimar Sinan

YT N P N N

[EN

N

Akbayir
1
19 16

Yari-yapilandirilmis  goriisme sorulari c¢alismanin  amacina uygun diizeyde
olusturulmus ve Ek-3’te gosterilmistir. Gorlismelere bagl olarak sorular revize edilmistir.
Yapilan goriismelerde ses kaydina izin alinarak baglanmig ve ses kaydina izin verilmemesi
halinde not tutulmustur. Goriismeler sonucunda yapilan verilerin yetersiz goriilmesinden
dolayr son olarak 19.08.2022-28.08.2022 tarihleri arasinda goriismecilerle tekrar
goriisiilerek veriler tamamlanmistir. Suriyeli gdgmenlerle yapilan gorlismelerde Tiirkge
bilmeyenleri ile tercliman araciligiyla ya da Tiirkge bilen ¢ocuklarinin araciligiyla gériisme
yapilmustir.

Goriismeler i¢cin mahallelere gidisler sirasinda mekan okumasi yapilarak Suriyeli
goemenlerin yerlesme siireci iginde olduklar1 mekanlar hakkinda da goézlem verileri
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toplanmigtir. Aragtirma kapsaminda yari-yapilandirilmis goriigmelerin yaninda Suriyeli
goemenlerin yasadigi semtlerde mekan okumasi, gozlem ve fotograf ¢ekimi yoluyla da
bulgular elde edilmistir. Bu yapilarin sosyal yapidaki etkilesimleri arasinda baglanti
kurulmas: da dikkat edilecek unsurlar arasindadir. Mekan okumasi ve betimlemesinde
Suriyeli go¢cmenlerin mekansal deneyimleri, dogrudan gozlem ve fotograflama ile
somutlastirilmistir.

Mekan okumasi, bireylerin mekanla nasil etkilesim sagladigi, mekanla nasil iliski
kurduklari, giindelik hayatlarini nasil insa ettiklerini ve hayatlarina nasil anlam verdiklerini
anlamak i¢in yapilmaktadir (Punch,2016: 174). Arastirmaci da Suriyeli gogmenlerin hedef
mekana yerlesirken mekanla nasil etkilesim kurdugunu, giindelik hayat pratiklerini nasil
gerceklestirdigini, mekanla nasil iliskiler kurdugunu gozlemleri sonucunda analiz etmistir.
Suriyeli go¢menlerin Sanliurfa kentsel mekandaki konumlarini, ayrisma dinamiklerini,
mekana iligkilenme pratiklerini mekan okumasi sonucunda arastirmaci tarafindan
gozlemlenmis ve analiz edilmistir. Fotograf sanatcisi Ara Giiler’in (1980) de belirttigi gibi
fotograf, gelecege birakilan ve ¢ekildigi giliniin gorsel tarihinin yansimasidir. Her fotograf
karesi zaman ve tarihin bir anisidir. Bu anlamda arastirmacinin fotograflari koymasi
Suriyeli gé¢menlerin mekan okumasinda zaman ve tarihin gorsel olarak kafalarimizda
canlanmasina yoneliktir. Fotograflar arastirmaci tarafindan g¢ekilmis olup, bu bdliimde
fotograflara agirlik verilerek anlatilmigtir.

Ayrica yerel haber sitelerinin taranmasi yoluyla veriler toplanmistir. Bu kapsamda
Urfa Ajans, Urfa Duysun ve Urfa Fanatik yerel haber siteleri taranmistir. Internet
ortaminda daha ¢ok sayida yerel haber sitesi olmakla birlikte bu {i¢ sitenin se¢ilmesindeki
neden ise diger yerel haber sitelerin arsivlerine ulasmadaki kisittir. Bu haber sitelerinin
arsivlerine ulasildig1 icin bu yerel haber siteleri incelenmistir.

Fiili olarak arastirma siirecine 2020 yili Ocak aymnda baslandi. 2020 yilinin
Temmuz ayinda ikinci kez Sanlurfa’ya gidildi. 2021 yili Aralik ve Subat, 2022 yili Mart
ayin ve 2022 Agustos ayinda saha ¢alismasi tamamlandi. Bu derece genis bir zamana
yayilmasini nedeni Covid-19 nedeniyle gerceklesen pandemi dolayisiyla kisitlamalarin
olmast ve bu kisitlamalardan dolayr goriismelerin yiiz yilize yapilmasindaki zorluklarla

karsilagilmasiydi.
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Goriismeler ve gozlemler sonucunda toplanan veriler ayiklanmis, desifre edilmis ve
Ozetlenmistir. Veriler aragtirmanin amacina gore kullanilacaklar ve disarida birakilacak veriler
olarak diizenlenmis ve smiflandirilmistir. Diizenlenen veriler igerik analizi yapilarak once
kodlar sonra kategori ve temalara ulagilarak yorumlanmistir. Kodlama isleminde arastirma
probleminin genel ¢ergevesine gore kavramlar belirlenmis ve kodlamalar bu kavramlar
cergevesinde olusturulmustur. Gogmenlerin goriisleri dogrudan alintilarla sunulmus ve
kodlarla verilerin analizi tamamlanmustir.

Kodlar hipotezler ve verilerin ¢éziimlenmesi sonucunda olusturulmustur. Olusturulan
kodlar su sekilde belirlenmistir:

(1) Zorunlu Gog

(a) Goge sebep olan kosullar: Ekonomik baski, siddet ve siyasi karigiklar, savas,
(2) Mekana Yerlesme

(a) Akut donem

(b) Gegis Donemi

(c) Kalict donem

(3)Mekana Yerlesirken Kullanilan Gé¢men iliski Aglari

(a) Formel aglar

(b) Enformel aglar.

(4) Mekana Yerlesirken Gogmen Iliski Aglarinin I¢inde izledigi Kosullar,

(a) Birincil ihtiyaglarin baskist,

(b) Sinifsal ve kimlige dayal1 ayrisma

(c) D1s gb¢ ve insani yardim politikalari,

(d)Yerel toplumun dayanisma/dislama kiiltiirti

Teorik gercevede olusturulan bu kodlar, sahadan gelen bulgularla desteklenmistir.

Ulasilan veriler kodlar olusturularak ¢oziimlenmistir.

4.1.3. Arastirma Etigi

Saha arastirmasi gergekei ve etik ilkelere bagli olarak tez calismasinin ihtiyacina cevap
verecek sekilde tasarlanmustir. ilk olarak arastirma sahasi i¢in &n hazirlik olarak yasal izin
Sanlrfa Valiligi ve i1 Go¢ Idaresinden 07.01.2020 tarihinde alinmis ve Ek 1°de
gosterilmistir. Katilimcilara referanslar yoluyla ulasilmistir. Bu referanslar devlet kurumlari,
sivil toplum kurumlar1 ve gé¢menleri taniyan ve arastirmacinin daha onceden kurdugu aglar
aracilifiyla saglanmistir.
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Goriismeler gogmenlerin aileleri ile ikamet ettikleri evlerde gergeklestirilmistir.
Aragtirmanin konusu ve amact hakkinda arastirmaci tarafindan katilimciya onam metni
okunmus ve her katilimcinin goriismeden Once s6zli onamlart alinmistir. Katilimeilar
goniilliilik esasiyla sorular1 yanitlamistir. Gliven duygusunun olusmasi i¢in katilimcilarin
isimlerinin gizli tutulacagi gogmenlere bildirilmistir. Katilimcilara goriismelerin ses kaydinin
alinmasina izin verip/vermeyeceklerini sorarak goriismelere baslanmistir. Ses kaydina izin
vermeyen katilimcilarin gériismelerini aragtirmaci tarafindan not tutarak kayit altina almistr.

Goriisme  esnasinda  katilimcinin - cevaplamak istemedigi sorular1 cevaplamasi
konusunda 1srarct olunmamis, katilimeciya baski yapilmamistir. Saygi c¢ergevesinde sahanin
bulgulari test edilmis ve arastirmaci tarafindan katilimcilar zorlanmamaistir. Aragtirmacinin dil
sorunu oldugu icin goriismelerin bir kismi tercliman aracilifiyla gercgeklestirilmistir.
Terclimanlar, devlet kurumlarinda calisan yeminli tercimanlar olup saha ¢alismasinda kendi
goriislerini ¢evirilerine yansitmamaistir.

Gortismeler 45-60 dakikalik siirelerde gerceklestirilmistir ve goriismeler katilimcinin
evlerinde gergeklesmistir. Referanslar yoluyla gidildigi i¢in katilimcilar arastirmaciya yonelik
onyargilar1 olusmamistir. Katilimcilara arastirmanin amaci hakkinda bilgi verilmistir. Gizlilik
icerisinde isimlerinin ifsa edilmeyecegi ve verdikleri bilgilerin nasil kullanilacagina dair

bilgilendirilme yapilmistir.

4.2. Sanhurfa Kentinin Toplumsal ve Mekéansal Yapisi

Sanlurfa, 11.500 yillik tarihinde bircok medeniyete ev sahipligi yapmis, bir¢ok
medeniyeti etkilemistir. Kent, dogu ile batinin kavsak noktas1 oldugu i¢in Ortadogu’ya agilan
inang ve kiiltlir sehri olmustur. Kentin cografi konumu, jeopolitik ve ticari Onemini
arttirmigtir. Bu konumu sayesinde kent dinlerin, kiiltiirlerin ve medeniyetlerin bulugma
noktas! olmustur. insanlar mekanlar1 sekillendirdigi doniistiirdiigii gibi mekanlar da insanlar
dontstiirmekte ve sekillendirmektedir. Tarihsel siirecte de Sanlurfa, farkl kiiltiir unsurlarin
icerisinde barindiran, farkli bakis agilarina ve deger yargilarina sahip insanlarin bir arada
yasadigi bir kent olmustur (Karakas, 2011: 3; Hicri, 2006: 10).

Yakin tarihte Sanliurfa’da bulunan Gobekli Tepe’de yapilan kazilar ve arkeolojik
bulgular sonucunda Sanlurfa diinyanin en eski kentleri arasinda oldugu goriilmiistiir. Yerlesik
hayata dair bulgular neolitik doneme kadar dayanmaktadir. Sanlurfa, tarimin yapildig: ilk yer
olarak bilinmektedir. Gobekli Tepe’de yapilan kazilar sonucunda Sanliurfa, Diinya’da en gok
arkeolojik kazi yapilmasi gereken yer olarak gosterilmektedir. Ozgiin kiiltiir varliklarina sahip
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olan kent, Diinya kiiltiir miras1 aday listesinde yer almistir (Secilmis Gostergelerle Sanliurfa,
2013).

Firat ve Dicle’nin canlandirdifi Mezopotamya, Toroslar ve Zagroslarin eteklerinden
Suriye Colii arasinda yer alan topraklardir. Dicle ve Firat, Mezopotamya’ya hayat vermekte
ve bu bolgede kent yasaminin gelismesine olanak saglamaktadir. Sanlwurfa, Yukari
Mezopotamya’'nin devamidir. ‘Suriye bolgesi’ denilen boliimiin yukari kesimi Sanliurfa
sahasidir (Aydin, 2021: 15). Verimli topraklara sahip olan bu bdlge tarihsel siiregte bu
oneminden dolay1 bir¢ok milletin bu bolgeyi ele ge¢irmesine neden olmustur (Kéroglu, 2006:
16). Sanlurfa ve Suriye iste bu bodlgede yani Bereketli Hilal’in tam merkezinde yer
almaktadir. Suriye, Liibnan ve Filistin’deki verimli ve kutsal topraklarin kuzeyindeki ticari
yollarin diigimlendigi bir noktada yer aldigindan iki sehir tarih boyunca savas ve istilalara
konu olmus ve yonetimler siirekli olarak el degistirmistir (Baskan, 1997: 10; Kurtoglu, 2006:
VII). Siirekli el degistiren bir cografyada olmanin getirdigi miicadeleler dini, kiiltiirel ve
degerler acisindan bu bdlgenin zenginligini arttirmistir.

Sanliurfa, ¢ok tanrili inanglarin yani sira tek tanrili dinlerin dogdugu topraklardir. Bu
acidan Sanlurfa Inanglar Diyar1 ve Peygamberler Sehri olarak anilagelmistir (Kurtoglu, 2006:
VII). Peygamberlerin Sanlurfa’da yagsamis olmasi, bu cografyada yasayan toplumlar
acisindan dinin ne derece dnemli oldugunu ortaya koymaktadir. Sanliurfa’da bulunan kiiltiirel
ogelerde ve gelenekselin devam ettirilmesinde dinin belirleyici rolii bulunmaktadir (Hicri,
2006: 5). Sanlwurfa’nin belki de en dnemli 6zelligi dinin, toplumsal mekéna yansimasidir
(Agikalin, 2021: 78).

Gegmisi ¢ok eskilere dayanan Sanlurfa’nin 2000 yillik yazili tarihinde sanat ve
edebiyatta tarihsel olarak koklii ve saglam temellerde oldugunu gormek miimkiindiir. Dinler
ve kiiltiirlerle harmanlanan Urfa’nin farkli etnik ve dini seslere kulak vermesine yol agmis ve
Urfa’nin hosgoriilii bir toplum olmasini saglamistir (Kurtoglu, 2005: 18). Sanlurfa tarihinin
en biiyiik 6zelligi kiiltlirel ¢esnisi bol olan iligkilere sahip olmasidir. Sanliurfa, ekonomiden
inang sistemine kadar degisik kurumlarda kendisini gosteren sehirlerdendir (Baskan, 1997:
11).

Sanlrfa, Gilineydogu Anadolu Bdlgesinde yer alan kenttir. Bu agidan Sanliurfa,
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin toplumsal ve mekéansal yapisiyla benzerlik gosterir.
Gilineydogu Anadolu toprak miilkiyetine bagli kurulan iktidar iliskilerinin bulundugu
bolgedir. Ayn1 zamanda asiret yapisi sayesinde ataerkil yapilanma toplumsal yapinin temelini
olusturmaktadir. Gilineydogu Anadolu Bolgesindeki hakim unsurlardan ilki tarim sektoriiniin
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basat rol oynamasidir. Kirsal alandaki agirlig1 yiiksek olan bolgede ticaret ve sanayi de tarima
bagl olarak gelisim gostermektedir. Issizlik oranlarmin diger bolgelere gore yiiksek olmasi
bunun sonucu olarak diger bolgelere go¢ veriyor olmasi da diger temel unsurlardandir.
Giineydogu Anadolu Bolgesi diger bolgelere kiyasla igsizlik oranin yiiksek, tarim sektoriiniin
hakim oldugu, az yatirim alan ve bolge disina go¢ veren temel dinamiklerden olugmaktadir
(Lordoglu, 2016: 791).

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin geneline hakim olan ataerkil ve geleneksel yapi
Sanliurfa sehrinde de bulunmaktadir. Geleneksel aile yapisinin olusumunu destekleyen biiytik
toprak miilkiyetine sahip arazilerin kurulmasi Sanlurfa’da kendini gdstermektedir.
Glineydogu Anadolu Bolgesi, Kiirt ve Arap etnik niifusunun yogun oldugu bolgedir. Kiirt
niifusunun kendi ekonomik dinamikleri olan iktisadi birlikler asiret ve akrabalar araciligiyla
kendi i¢ dinamizminin olusmasini saglamaktadir. Kiirt ve Arap etnik kdkenlere sahip olanlar,
diikkan ve bina alimlar ve aile iliskileri yoluyla Sanliurfa’da mekana yerlesmeleri daha kolay
olmaktadir (Lordoglu, 2016: 791). Sanlrfa’da agalik sistemi ekonomik ve sosyal hayat
icindeki yeri 6nemlidir. Agalar, biiyiik tarimsal ig¢ilerin ve gecimlik liretim yapan kdyliilerin
hiyerarsik iliskilerinin bir parcasidir. Sanlhurfa’da {iretici grubun c¢ogunlugu kirsal
topluluklardan olusmaktadir. Bunun sonucunda genis aileler ve asiret altinda 6rgiitlenen kirsal
topluluklar bulunmaktadir. Ekonomik, toplumsal ve sosyal hayatin hemen hemen hepsinde
eril egemenligi dikey orgiitlenmekte ve toplumun tamaminda esitsiz bir gelisim goriilmektedir
(Agikalin, 2021: 78).

Sanlurfa, 13 ilgeden olusmaktadir. Sanliurfa merkezde ¢ ilge bulunmaktadir:
Karakopri, Eyylibiye ve Haliliye. Sanliurfa’nin niifusun ¢ogunlugu Kiirt, Arap ve Tirklerden
olusmaktadir. Buna bagh olarak il genelinde Tiirkce, Kiirtce, Arapga dilleri ayn1 mekanlarda
konusulmaktadir. Toplumsal yapi igerisinde asiret ve dini cemaatlerin 6nemli bir yeri vardir.
Sanlurfa’da biiyiik asiretler bulunmaktadir. Bunlar izol, Mersavi, Berazi, Keti, Badilli,
Karakecili, Kirvar, Seyhi, Seddadi, Seyhanli’dir. Bu asiretlerin yani sira tarihsel olarak
yukarida da belirtildigi iizere dini unsurlarin toplumsal yapi igerisinde dnemli yer tuttugu ve
saygl duyuldugu hatta toplumsal kurallarin olusturulmasinda 6ncii olduklar1 bilinmektedir.
Sanliurfa’da bulunan Siileymancilar, Menzilciler ve Rufailer gibi dini cemaatler, toplumsal
olarak hem 6nemli goriilmekte hem de saygi duyulmaktadir (Ulug ve Karasu, 2015: 209).

Tarihi siirecte tarim sehri olarak kabul edilen Sanliurfa’nin en temel ge¢im kaynagi
giinlimiizde de tarimdir. Sanlurfa’da tarimin iki temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
tarimsal {iretimin dogal kosullara bagli olarak gelismesidir. kinci temel 6zellik ise biiyiik

108



toprak miilkiyetinin olmasidir (Arslan, 2018: 130). Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)’1n
sonucunda Tiirkiye’de sulanabilir arazinin biiylik boliimii ve en biiylik tarim isletmelerinin
bulundugu ciftlikler Sanlurfa’dadir. Kirsalin kent {izerinde etkisi biiyiiktiir. Pamuk bitkisi
bolgenin en 6nemli tarim Uriiniidiir. Sanliurfa’da makineli tarimin yayginlagsmasiyla birlikte
diger illere mevsimlik tarmm is¢i gdcii baslamistir. Ozellikle Mart ve Kasim aylar1 arasinda
tarim irlnlerinin hasadini gergeklestirmek iizere Sanlurfa’dan diger illere mevsimlik isci
gocii gerceklesmektedir (Lordoglu, 2016: 791-801).

Tarimsal {iretimde calisacak mevsimlik tarimsal is giicii potansiyelini barindiran kent,
sinirlart disina mevsimlik gocii yogun olarak vermektedir. Sanlurfa’da Tirkiye’de tarimsal
doniisimden paymi almigtir. Biiylik toprak sahipleri tarimda kapitalist tiretim iliskilerin uyum
gostermekteyken; az toprakli ve topraksiz koyliilerin bu degisime ayak uyduramayarak issiz
kalmistir. Bu da bolgedeki mevsimlik tarim is¢isi potansiyelini arttirmistir. Kirsal doniisiim
stirecinde topraktan koparak kente goc¢ edenler, kentin periferisinde yer alan yerlerde
gecekondu inga etmistir (Arslan, 2018: 123). Kentteki is piyasasinda eklemlenemeyen
koyliiler kentsel mekanda tarim isg¢iligi yapmaya baslamistir.

Tarimin 6ncii oldugu ilde tarima bagli olarak gelisen hayvancilikta 6nemli gelir
kaynaklarindandir. Ozellikle Tiirkiye’de kiigiikbas hayvanciligin biiyiik bir béliimii burada
yapilmaktadir. Ayn1 zamanda Atatlirk Barajinin tizerine kurulu olan hidroelektrik santralinin
bu sehirde yer almaktadir. Bu santralden Tiirkiye’nin elektrik ihtiyacinin 6nemli kismi
saglanmaktadir. Turizmin de Sanlwurfa’nmin  ekonomisine 6nemli katki  sundugu
sOylenebilmektedir (Se¢ilmis Gostergelerle Sanlurfa, 2013).

Sanayi ve ticaret faaliyetleri de topraga bagimli sekilde gerceklestirilmektedir.
Ekonomik faaliyetlerde tarim 6nemli bir yer tutmasina ragmen, tarimdan elde edilecek tirtiniin
kalitesini arttiracak teknolojilerin kullanilmas1 oldukga diistiktiir.

Bolgede bulunan ekonomik ve sosyo-politik durumun sonucu kirdan kente ve kentten
kente go¢ artmaktadir. Sanlurfa’nin cografi ve fiziki kosullar1 niifus hareketlerinin
belirleyicisi kirsal kesim olmaktadir. Sanlrfa, Tiirkiye’nin niifus yogunlugu bakimindan
dokuzuncu kentidir. Niifusun biiyiik bir boliimii kirsalda yasamaktadir. Sanliurfa’dan 6zellikle
biiyliksehirlere 6nemli 6l¢iide go¢ vermektedir. Sehrin niifusu 6nemli 6l¢iide go¢ vermesine
ragmen artmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni yliksek dogum orani ile agiklanmaktadir. Kentte
yasayanlarin gelirlerinin biiyiik bir ¢ogunlugu tarimdan gelen kaynaklardan olusmaktadir

(Ulug ve Karasu, 2015: 208).
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Bolgedeki hizli niifus artisinin nedeni ¢ok gocuk sahibi olmanin geleneksel toplumun
tim tore ve deger yargilariyla 6zendirilmesinden olabilecegi gibi maddi ihtiyaglardan da
kaynaklanabilmektedir. Isgiiciiniin aile i¢inden karsilanmasi, ¢cok sayida erkek gocuga sahip
olma ihtiyacim1 ortaya g¢ikarmaktadir. Bu ihtiya¢ kadinlarin dogurganliklarini son sinirina
kadar zorlamakta, evlenme yasini1 asag1 ¢ekmekte ve birden ¢ok evlilige yol agmaktadir. GAP
ile beraber, teknolojik gelismelerin yayginlagmasi, fabrikalagma ve organik giiclin yerini
mekanik giliciin almas1 gibi unsurlarin niifusu azaltacagi diistiniilse de etkisinin az oldugu
goriilmistiir (Bulut, 2005: 23).

Kentsel mekanlarin temsilleri toplumsal iligkilerin mekan tizerindeki etkileri toplumsal
iliskilerin analizi noktasinda bize yol gosterici olabilmektedir. Mekan igerisindeki tarihsel,
kiiltiirel ve sosyal farkliliklarla birlikte mekanin tarihsel siirecte sahip oldugu etnik kimliklerin
varlig1 da aslinda kentsel mekéanlarin diger mekanlardan ayrismasina neden olabilmektedir.
Kapitalizmin niifuz ettigi bir kentsel mekanla sermayenin mekéna giremedigi ve mekandaki
toplumsal iligkilerin bu kapitalist mantig1 iceremedigi ya da daha az kabullendigi kentsel
mekanlar arasindaki farklarda analiz noktasinda 6nem arz etmektedir. Bu noktada Sanliurfa
kiiresellesmenin yaratti§1 toplumsal yapidan etkilenmis ve sosyal ve kiiltiirel doniistimler
yagamistir.

Sanlurfa’da gozlemlenen ilk degisim yerlesim bolgelerinde ortaya ¢ikan yeni
yapilanmadir. Diger bir degisiklikte tiiketim toplumunun baskisi sonucunda ortaya cikan
tiilketim mekanlarinda yasanan degisiklikler olmustur. Sanlurfa’da gerceklesen gdoclerin
sonucunda farkli toplumsal yapiya sahip olan gelir gruplarinin taleplerini karsilamak {izere
konutta yaganan farklilagsma da goriilebilmektedir. Kent merkezinde daha ¢ok {ist gelirli gruba
sunulan konut ya da yalitilmis mekanlar, seckinlik ve imajin gostergesi olabilmektedir.
Sanlurfa’da geleneksel tek katli evlerin yerini ¢ok katli apartmanlar almistir. Kentsel
ayrismanin gozlenebildigi bu kentsel doniisiim orta ve iist gelir gruplarinin kentin diger
kisimlarindan ayrilmasina neden olmustur. Bununla birlikte Sanliurfa merkezde tiiketim
toplumunun geregi olarak ortaya c¢ikan aligveris merkezlerinin geleneksel Sanliurfa
carsilarinin eski onemini kaybetmesini saglamistir.

Gog¢ eden insanlar kendileri ile birlikte kendilerine ait kiiltiirlerini ve yasam tarzlarim
da beraberinde getirmistir. Kent kirsal gogmenleri kabul etmistir. Ciinkii bu gégmenler kentle
iletisim kurmus, ev almis ve sosyal iliskilerini gliclendirmistir. Bununla birlikte gé¢gmenler
kirsalla baglantilarin1  koparmamis ve temel ihtiyaglarini kOyden gelen firiinlerle
karsilayabilmistir. Yerli halk tarafinda dislanmayan goniillii gégmenler kendilerine kent
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merkezinin her yerinde ev kiralayabilmekte isterlerse kaloriferli evleri de tercih
edebilmektedir. Suriyeli gé¢gmenlerin ilk gelenleri ise kentin yoksul mahalleleri de denilen ve
daha sivalar1 bile bitmeyen evlerde yerleserek barinma ihtiyaglarini karsilamistir. Bu durum
ilk gelenlerin kentteki baglarmmin olmamasi ve kent kosullarim1 bilmemesinden
kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda bu gd¢menlerin zor kosullarda go¢ etmesi de kent
merkezindeki mekanlara yerlesmelerinde mekansal ayrisma yagamalarina neden olmustur.

Sanliurfa’da go¢ ile birlikte olusan esitsizlikler kentsel mekanda kendini
gostermektedir. Sinifsal iligkiler ve gii¢ iliskileri mekan {izerinde yasayan insanlar ig¢in
onemlidir. Yasanilan mekanda goriinmez bir ¢izgi ile smirlar1 olan insanlar birbirlerinden
ayrilmaktadir. Sanlurfa aldig1 goglerle ve buraya gelen memur kesimin ihtiyacini karsilamak
icin kentsel yapida degisiklikler yasamistir. Evlerin tek haneli ve bahgeli yapis1 degismistir.
Kentin talebinin karsilanmasi icin site seklinde yiiksek katli binalar yapilmistir. Bu binalar
daha cok orta siniftan insanlara arz edilmekte ve bu binalar araciligiyla kentsel mekanda
ayrigma yasanmaktadir (Palabiyik, 2014: 41-46).

Sanliurfa’da diger kentlere gore mekansal ayrismada gelir diizeyi, egitim seviye vb.
gibi faktorlerin yani sira kent, kimliksel olarak da ayrigsma bi¢imlerini deneyimlemektedir. Bu
ayrisma bi¢imlerinden ilki asiret kiiltiiriiniin kentteki baskin karakteridir. Sanlurfa, asiret ve
cemaatlerin olusturdugu kapali toplum yapisinin etkinligini siirdiirdiigii kenttir. Asiretler,
Sanlurfa kentinde is piyasasindan siyasete, tarimdan emlak piyasasina kadar her alanda etkili
sekilde varligin1 devam ettirmektedir. Kentte herkes asiret iiyesi olmadigindan ya da farkli
asiretlerin olmasindan kaynakli agiretten olan/olmayan ayrimi goriilmektedir.

Sanhurfa’da kentlesme sanayiye dayali degil tarima dayali gelismektedir. Bunun
nedeni kentte yasayanlarin biiyiik bir boliimiiniin gelirlerini tarimdan saglamasindandir. Bu
yiizden asiret yapilanmasi kdyden kente gé¢c doneminde ve kentlesme ile birlikte yok olmamis
aksine tarima dayali kentlesmeye bagl olarak asiret yapilanmasi mekan degistirerek varligini
devam ettirebilme imkani bulmustur. Asiretler kentte yasamlarima devam etme imkan
bulmasma ragmen koyde varolan eski giiciinii belli oOlgiide yitirmistir. Bununla birlikte
agiretler, kentte asiret iiyelerine giivenlik ve temel ihtiya¢ temini vb. gibi konularda
yardimlarin1 devam ettirmistir. Kentte agiret iiyelerinin kendi ig¢inde dayanmigsma kiiltiirii
olustururken asiret liyesi olmayanlar ise baskilarla karsilasabilmektedir. Asiret siyasal bir
birlik olmas1 kentteki ayrigmanin asiretler arasindaki rekabeti olarak da kendini

gosterebilmektedir. Asiretlerin arasindaki rekabet ile iktidara yakin olma, is bulma, kent
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icinde ihale alma, terfi ve tayin islerini yaptirma vb. gibi bir¢ok biirokratik islerde siyasal
iktidarla i¢ ige gegen bir yapilanma sunmasina neden olmaktadir (Karasu, 2020: 21).

Kentte yasanan diger bir mekansal ayrisma ise etnik kimlige dayali ayrigmadir.
Yukarida da belirtildigi gibi Sanlurfa’da ii¢ etnik koken—Tiirk, Kiirt ve Arap-birarada
yasamaktadir. Tiirk etnik kokene sahip olanlar kent merkezinde yasarken; Arap ve Kiirtler ise
ilcelerde yasamaktadir. Arap kokenliler Harran ve Akcgakale ilgelerinde yasarken, Kiirt
kokenliler ise Surug, Viransehir, Hilvan ilg¢elerinde yasamaktadir (Karasu, 2020: 22).

4.3. Sanhurfa Halki ile Suriye Halkinin Kurdugu Tarihsel, Kiltiirel ve
Ekonomik Iliski Aglar:

Sanlwurfa ve Suriye’nin tarihsel olarak ayni cografyada bulunmasi, sinir kenti olmasi
vb. gibi unsurlar, akrabalik, kiiltiirel ve ticaret iligkilerinin olmasmni saglamistir. Cografi
olarak iki mekanda Bereketli Hilal ve Mezopotamya iizerinde yer almaktadir. Bereketli Hilal
olarak adlandirilan bolge batida Misir’dan baslayip Suriye Coliinden bir yay ¢izerek hilal
goriintlistinii saglayan ve doguda Firat ve Dicle’ye dayanan bolgedir. Bu bolgede yer alan
devletler Liibnan, Suriye, Urdiin ve Tiirkiye’nin Giineydogu béliimiiniin bir kismudir
(Longrigg, 1958: 1).

Bereketli Hilal bolgesinde yer alan Suriye ve Sanliurfa’nin sosyal ve toplumsal yapisi
iizerinde din biiyiilk 6neme sahiptir. Din, bu bdlgede kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yapiyr da
etkilemektedir. Tek tanrili dinler Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam dinlerinin ortaya ¢ikis ve
yayilmast bu bolgede olmustur. Bu bolgede kurulan devletlerde dini yayilmacilik hedefleri
dogrultusunda bolgeye hakim olmayr gecmiste de giinlimiizde de amaglamaktadir. Bolgede
etnik olarak ise Araplar, Tirkler ve Persler baskin olarak varliklarini siirdiirmektedir. Bunun
dogal sonucu olarak Arapca, Tiirkce ve Farsca bdlgede en ¢ok konusulan dillerdir (ince,
2018).

Bereketli Hilal bolgesinde pamuk, hurma, seker gibi iirinler yetistirilmekte ve bu
tirtinlerin ticareti yapilmaktadir. Suriye tarihi siiregte bir devlet adindan ziyade gilineyindeki
¢ol, kuzeyinde Firat ve batisinda Akdeniz ile diger topraklardan ayrilan dogal sinirlar: ifade
etmek i¢in kullanilmistir. Hatta tarihi donemlerde Gilineydogu Anadolu topraklar: icerisinde
yer alan Sanlwrfa, Kahramanmaras ve Diyarbakir bolgeleri Suriye denilen alana dahil
edilmistir (Longrigg, 1958: 1).

Tarihsel siiregte Suriye, cografya olarak yakin oldugu Sanlurfa gibi bir¢ok dine ve

medeniyete kapilarint agmustir. Suriye’nin cografi konumu dinlerin ve medeniyetlerin
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kesistigi bir alan olmasini saglamis ve bolgesel olarak jeopolitik dnemini arttirmasi adina
onemli goriilmustiir. Farkli dinler ve medeniyetlere ev sahipligi yapmis olmasi Suriye’de
farkli etnik ve dini gruplarin bazen zorunluluklardan bazen de hosgorii ile yasamalarini
saglamistir.

Suriye’de modernlige gegis silireci ve kapitalist tiikketim toplumu anlayisinin geg ve
sorunlu bir sekilde dayatilmasi nedeniyle geleneksel Suriye toplum yapist kendini savas
oncesinde de gostermistir. Suriye’de Siinni Miisliiman, Hiristiyan, Diirzi ve Sii Miisliiman
dinsel gruplarin birarada yasamasinin sonucunda giinliik hayatta bu gruplarin izleri her yerde
gortilmektedir (Atlioglu, 2018: 129).

Tarihi ve cografi olarak Suriye ve Sanliurfa kentleri ayni zamanda iki sinir iilkesi
olarak giliniimiizde de varliklarini stirdiirmektedir. Tiirkiye’nin en uzun sinira sahip oldugu
iilke Suriye’dir. Tiirkiye ve Suriye’nin sinira yakin yerlesim birimlerinde akrabalik iligkileri
mevcuttur (Koyuncu, 2013: 13). Sanliurfa’da konusulan Tiirkge, Arapga ve Kiirtge dilleri ayni
zamanda Suriye’de de konusulmaktadir (Karasu, 2016: 996).

En uzun sinir hattina sahip ili ise Sanlurfa’dir. Sanlurfa’dan Suriye’ye agilan ii¢ sinir
kapist bulunmaktadir: Akgakale, Ceylanpinar ve Mirsitpmar (Koyuncu, 2013: 13). Sanliurfa
ile Suriye arasinda her ne kadar siyasi siirlar ¢izilmis olsa da tarihsel iligkilerin devam ettigi,
karsilikl1 evlilikler ve ticaret yoluyla sinirlart agti§i goriilmektedir.

Tarihsel olarak Suriye 400 yil boyunca Osmanli Imparatorlugu hakimiyeti altinda
kalmistir. Sanlurfa ise 1516 yilinda Osmanli Devleti hakimiyeti altina girmistir. Sanliurfa,
Rakka Eyaleti siirlar icerisinde kalmis sonra Halep’e baglanmis ve en sonunda 1916 yilinda
bagimsiz bir sancak olmustur (Secilmis Gostergelerle Sanlwurfa, 2013). 1. Diinya Savasi
sonrasinda Suriye ve Tiirkiye arasinda c¢izilen siyasal smirlar cografyayr bolmiis ve bu da
toplumsal olarak iliskilerin yeniden iiretilmesi sonucunu dogurmustur (Kaya, 2015: 271). Her
ne kadar sinirlar ¢izilmis olsa da akrabalik iligkileri ve kiiltiiriin olusturdugu ortak hafiza
devam etmistir. Bu tarihsel ve cografi yakinlik giinlimiize kadar devam etmis Tirkiye ve
Suriye’de ozellikle Sanliurfa gibi sinir illerinde akrabalik iliskilerinin devam etmesine yol
acmustir. Smirin iki tarafindaki akrabalar, giinliik iliskiler kurmustur. Ayn1 zamanda dini
bayramlar gibi ritiiellerle de iki toplum biraraya gelmis ve karsilikli evlilikler yoluyla da
akrabalik iligkileri siirekli yenilenmis ve yeniden iiretilmistir (Caglayan, 2015: 199).

Tirkiye ve Suriye arasindaki siyasi, ticari ve kiiltiirel iliskiler sinir bolgelerindeki
kadar yogun toplumsal iligkiler gostermemistir. Tiirkiye’nin Suriye ile 2009 yilinda politik
iligkileri gelismis ve buna bagl ekonomik, ticari ve sosyal olarak iliskiler de gelismistir. Bu
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tarihten sonra iki iilke arasindaki vize smirlamasi kaldirilmistir. 2011°deki Suriye i¢ savasi
baslayana kadar gecen bu siirede ticari iliskiler gelismistir. Ancak bu tarihten sonra biitiin
gelismeler durmustur (Cagaptay ve Menekse, 2014: 2).

Sanhurfa’ya gelen Suriyeli go¢gmenler, Halep, Sam, Rakka, Lazkiye, Deyrizor ve
Idlib’ten gelmistir. Cogunlugu Lazkiye, Rakka ve Deyrizor’dan gelen Suriyeli gd¢menler
cografi olarak yakin olmasindan dolay1 Sanlurfa’ya yerlesmistir. Cografi yakinlik hem gogiin
maliyetinin azaltilmasint hem de koken bolgeyle baglantilarin siirdiiriilmesini saglamaktadir.
Bu kentlerin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve politik 6zellikleri ve bu kentlerin Sanliurfa halki ile
olan tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik aglar1 su sekildedir:

Halep, Sam’dan sonra Suriye’nin ikinci biiyiik kentidir. iklimsel olarak yasamin kolay
oldugu Halep, Suriye’nin Sam’dan sonra kiiltiir ve sanat ¢evresi olarak taninmaktaydi. Halep,
UNESCO tarafindan Diinya miras sit alani ilan edilmisti. Tarihi olarak bircok medeniyete ev
sahipligi yapmisti. Halep, tarihin en eski kentlerindendi. Suriye’nin ekonomik, ticari ve sanayi
baskenti olarak kabul edilmekteydi. Cografi konumu geregi dogu ve bat1 arasinda ticaret
merkezi olan ve tarihsel olarak misyon iistlenen bu kent, bircok uygarliginda merkezi
olmustur. Geleneksel konut mimarisi ile dikkat ¢ceken Halep evlerinin Anadolu’daki evlere
benzer yapisi olmasi da énemlidir (Abidin, 2019: 237). Osmanli Imparatorlugu doneminde
Halep hem ticaretin hem de pazar anlayisinin oldugu bir kenttir. Bu kentte Miisliimanlarin
yani sira, Hiristiyanlar da yasamaktadir. Esad doneminde yasanan hizli kentlesmeden Gtiirii
kirsal alanda topraksiz ya da kiiclik isletmelere sahip koyliiler kentte go¢ etmistir. Sam ve
Halep sanayi ve ticari kenti olarak kirdan kente gogiin onemli merkezleri olmustur (Sari,
2011: 39).

Halep, medeniyet sehri ve Islam kiiltiir baskenti olarak bilinirken savas kosullarindan
sonra bu konumunu kaybetmistir (OSAM, 2015). Yunus Emre’nin “ Gezdim Halep’i Sam’1,
ettim ilmi talep, meger ilim geride imis, illa edep, illa edep...” s6ziinden de anlasilacag: iizere
ilimin, medeniyetin, tarihin ve ticaretin besigi olan Halep savas sonrasinda tiim bu
ozelliklerini yitirmis ve tarihi, kiiltiir ve dini hicbir kuruma saygi gosterilmemis ve yok
edilmistir.

Tarih boyunca Halep ile ayni kaderi paylasan Urfa, onun sancagi olmasi nedeniyle
Halep ve Urfa arasinda giiglii kiiltiirel baglar olmustur. Urfa ve Halep cografi 6zelliklerinden
ve kiiltiirel agidan birbirine benzemektedir. Misak-1 Milli sinirinin gizilmesi Urfa ve Halep’in
ayrilmasi sonucunu dogurmustur. Kavsak noktasinda bulunan iki sehir eski kiiltiirel baglarini
stirdiirememistir. Suriye’nin diga ag¢ilmast Urfa’nin inan¢ ve kiiltiir sehri olarak One
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¢ikmasiyla yeniden diyaloglar baslamustir. Ikili goriismeler, bayramlasmalar, evlilikler, ticari
iligkiler yeniden baslamistir (Kurtoglu, 2005: 21). Halep’ten gelen Suriyeli gogmenin Urfa ve
Halep arasindaki benzerlige vurgu yapmasi ayni zamanda Suriyeli gogmenin Urfa’y1 kendi
yasadigi yerle 6zdeslestirmesi de giintimiizde su sekildedir:

Sanlurfa Halep’e ¢cok benziyor. Bu yiizden buray1 ¢ok sevdik. Halep gibi yazin ¢ok sicak kisin da

ik geciyor. Aym1 Halep gibi evler birbirine yakin dar sokaklar var kendimizi burada

Halep’teymisiz gibi hissettigimiz i¢in kalmak istedik. Yemeklerimiz, kiltirlerimiz belki

benzemiyor ama yine de havasi Halep havasi gibi. Adana ve Istanbul’daki tanidiklardan asiretten

tanidiklarimiz. Gitmek istemedik. Bu yiizden burada kalmay: tercih ettik (SG34, Kadin, 25).

Sam, Suriye’nin bagkentidir. Ticaret ve ekonomik faaliyetleri sanayiye dayanmaktadir.
Savas durumunun basta can gilivenligi olmak iizere ekonomik ve sosyal olarak etkiledigi
kentte iki farkli durumun yasandigi goriilmektedir. Sam merkezde savasin etkileri en az
seviyede hissedilip yasanirken 6zellikle Sam ¢evresinde savasin yikicr etkisi goriillmektedir.
Sam’in merkezi ticaret, sanayi ve madencilik konusunda zenginken; Sam’in ¢evresinde ise
kirsal yasamin devam ettigi ve ekonomik faaliyetlerin daha ¢ok tarima dayali oldugu
bilinmektedir. Ancak savas sonrasinda bu ekonomik faaliyetlerin yapilmasi giiclesmistir
(OSAM, 2015).

2015 yilinda BBC’nin yaptig1 habere goére Suriye ekonomisinin kotiiye gittigi ve
savasin devam etmesi halinde Suriye’de yasam kosullarinin biiyiik bir belirsizlik barindiracagi
yoniindedir (Lobel, 2015). Tarim, sanayi ve madencilik sektorlerindeki diisiis nedeniyle
niifusun biiylik bir ¢cogunlugu go¢ etmis ve niifusun birgogu yerlerinden edilmistir. Ayni
zamanda tretilen {rlinlerin yeterli seviyede olmamasi iiriin fiyatlarinin artmasi sonucunda
ekonomik anlamda Suriye’nin de gilinlimiizdeki durumu kétiiye gitmistir.

Suriye’nin kuzeydogusunda yer alan Rakka, Suriye ve Irak ticaretinde terminal
konumundadir. 1970’11 yillarda Firat nehri iizerine yapilan baraj sayesinde bolgedeki tarim
projeleri gelistirilmistir. Bunun sonucunda Rakka, Suriye’nin diger bir¢ok kentinden go¢ alan
konuma gelmistir. Savas oncesinde Rakka kadin ve erkek esitligine 6nem veren demokratik
bir kent olarak bilinmekteydi. Egitim bakimindan da Suriye Devleti’nin iyi egitim veren
kurumlar1 burada yer almaktaydi. Ekonomik faaliyetlerin biiyiikk cogunlugunu tarim
olusturmaktaydi. Sanayi bu kentte ekonomik faaliyet olarak goriilmemekteydi. Asiret
baglantisinin  kuvvetli olmasinin yaninda Rakka’da Siinni Arap niifus yogunlugu
bulunmaktaydi (BBC, 2015). Rakka, Suriye’nin i¢ savas kosullarinda silahli muhalif gruplara
yenilen kentidir. 2013 yilinda Islam Devleti (ID) kentte giiclii bir konumdaydi. 2014 yilinda
ISID baskenti olarak Rakka’yr gostermistir. 2018 yilinda Uluslararast Af Orgiitii’niin
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yayinladig1r rapora gore Rakka enkaz sehir olarak giiniimiizde varligimi siirdiirmektedir.
Kentte ozellikle sivillerin yasadig1 bdlgelerin vuruldugu bildirilmistir (Amnesty International,
2018). Rakka’dan gelen Suriyeli go¢gmenler, Urfa ve Rakka arasindaki baglantiyr gliniimiiz

kosullarinda kiiltiirel ve cografik olarak benzer bulduklarini ifade etmektedir:

Rakka ve Sanlmrfa ¢ok sicak ve birbirine ¢ok benziyor. Kiiltiirel ve cografik olarak ¢ok benzer.
Yemeklerimiz benzer (SG30, Erkek, 45).

Rakka’dan Sanlwrfa’ya go¢ ettim. Rakka ziraat, tarim ve hayvancilikla ugrasilan bir ilgeydi.
Benim annem ve babam da gec¢imini ziraattan elde ettigi gelirle saglarlardi. Rakka’da agiret
yapilanmasi bulunuyor tiim agiretin birbirine destegi bulunuyor (SG16, Erkek, 45).

Rakka’da yasiyorduk. 2015 yilinda Tirkiye'ye geldik. Sanliurfa yakindi Urfa'da Araplar ¢ok
oldugu icin buray1 tercih ettik. Anneannem Tiirk'ti. Daha 6nce yani savastan once Tirkiye'ye
gelmistik (SG2, Erkek, 40).

Sanlhurfa’nin Rakka’ya benzer ézellikleri ¢ok o yiizden burada yasamaktan memnunuz (SG16,

Erkek, 45).

Lazkiye, Suriye’nin deniz turizmine uygun kentidir. Balik¢ilik, stinger avciligl, cirgir ve
yag fabrikalar1 kentin gelir kaynaklar1 arasindadir. Lazkiye limanindan diger kentlere ihrag
edilen irlinler arasinda tahil, pamuk, meyve, bitkisel yag ve yumurta sayilmaktadir (TDV
Islam Ansiklopedisi, 2003: 117-118). Nusariye daglarinin bulundugu Lazkiye, etnik-
mezhepsel olarak Arap Alevilerin biiyiik ¢cogunluga sahip oldugu kenttir. ice kapali bir
topluluk olarak bilinen Arap Alevileri ger¢ek Miisliiman olmamakla suclanmaktadir. Bunun
yaninda 30 yil boyunca iilkeyi yoneten Hafiz Esad ve Suriye’nin suan ki devlet baskan1 Begsar
Esad Arap Alevi mezhebine mensuptur (Ayhan ve Orhan, 2011: 18). Lazkiye ve Mersin
limanlar1 arasinda ticaret bagimin olmasmin yaninda akrabalik baglarimin oldugu da
bilinmektedir (OSAM, 2015: 33).

Idlib, Suriye’nin kuzey batisinda yer almaktadir. Idlib, Halep ve Lazkiye arasinda yer
alan ve Tiirkiye ile uzun bir siira sahip olan kenttir. Savas 6ncesinde kentte yogun olarak
Araplar, Tlirkmenler ve Kiirtlerin yaninda Hiristiyan ve Diirziler yasamaktadir. Kentin %90’1
Siinni olmasina ragmen Hafiz Esad doneminden itibaren kenti Diirzi valiler tarafindan
yonetilmistir. Idlib kentinin Halep’e yakin olmasi nedeniyle Idlib’ten Halep’e gdgler
gerceklesmistir. Halep disinda Sam ve Lazkiye, iniversiteli gengler tarafindan talep
edilmistir. Idlib kenti, Suriye’nin diger bolgelerine gore daha muhafazakardir (Kiremit, 2019:
20).

Idlib geldigimiz yer Urfa’dan farkli. Ornegin cografi ve iklim olarak farkli bir bolge. Idlib daha
serin bir bolge. Zeytin, fistitk yonlinden daha zengin daha ¢ok belki Hatay’a benziyor. Yesillik
fazla ve tarim iiriinleri ¢ok fazladir. 1dlib kenti denizi olan kentlerinize benziyor. Rakka,
Deyrizor gibi karasal yerler daha ¢ok Urfa’ya benziyor (SG28, Erkek, 40).
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Deyrizor kenti, ¢evresindeki kazi yerlerinden gelen eserlerin sergilendigi ve cesitli
faaliyetlerin yapildig1 kiiltiir merkezidir. Savastan once Suriye’nin 6nemli kentleri arasinda
sayilmasinda petrol kaynaklarinin burada bulunmasi gosterilebilir. Petrol disinda 6nemli gelir
kaynaklar1 arasinda seker kamisi bolgede onemli miktarda iiretilmektedir. Deyrizor kenti
iilkedeki demiryolu hattinin en uzununa sahip olmasi agisindan 6nemlidir. Kent ayn1 zamanda
dokuma fabrikalari, kaya tuzu ocaklar1 ve fosfat yataklar1 bakimindan da zengin bir bolgede
yer almaktadir (TDV Islam Ansiklopedisi, 1994: 268-269).

Suriyeli gdgmenlerin, cografi yakinlig1 asan tarihsel ve kiiltiirel baglarmin olusturdugu
sosyolojik ¢evre Tirkiye’yi tercih etmelerini saglamistir. Sanhwrfa’nin Suriye ile sinir
komsusu olan sehirlerde Arap, Kiirt ve Tiirkmen asiretleri ve akrabalar1 Halep, idlib, Kobani,
Rakka, Deyrizor gibi kentlerde halen ortak bir hafizay1 paylasmaktadir. Glinliik yasamdaki
aliskanlhiklarda, kiiltiirel ritiiellerde ortak hafizanin izlerini gérmek miimkiindiir. Savas
sonrasinda Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’ye yonelmesinde akrabalik ve asiret aglarinin olmasi
belirleyici olmustur. Bu aglar iizerinden go¢ biiyiik ol¢lide gergeklestirilmistir (Kaya, 2017:
24).

Sanlurfa’da Suriyeli isim ve tabirler kullanilmaktadir. Halep, Sam ve Rakka gibi
sehirler Suriye savasindan once bilinmekte ve Halep ipligi ve siipiirgesi gibi Suriye’ye 6zgii
ticari tirtinler Sanhurfa’da kullanilmis ve kaliteli oldugu diisiiniilmiistiir. Sanliurfa’nin Halepli
Bahge adinda semti ve Halep carsis1i gibi mekan isimleri Sanlurfa’daki mekanlarla da
0zdeslesmistir. Giiniimiizde de Suriye i¢ savasindan kagip gelen Suriyeli gdgmenlerin en ¢ok
yerlestikleri yer Halepli Bahg¢e semti olmustur (Kurtoglu, 2016: 156).

Suriyeli go¢menlerin iilkelerinde meydana gelen i¢ savastan Once turistik gezi
amaciyla Sanlhurfa’ya geldikleri ve Sanlurfa ile ticari iligkiler kurduklari, ev kiralama ve is
bulma vb. gibi mekansal deneyimleri oldugu sdylenebilmektedir. Ticari nedenler ve akraba
iliskileri nedeniyle savastan once kurulan baglantilar sayesinde Suriyeli go¢menler mekani
daha yakindan tanima firsati yakalamistir. Basta Halep’ten olmak iizere, tiiccar ve yatirimci
Suriyeli go¢menler de Tiirkiye’ye gelmektedir. Tiiccar ve yatirimcilar daha ¢ok deniz ve
liman kenti olan Mersin’i tercih etmelerine ragmen Sanlurfa’ya yatirnm yapmak i¢in gelen

tiiccarlar da bulunmaktadir (OSAM, 2015: 8).
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4.4. Suriye’deki i¢c Savas Kosullarimin Sanhurfa Kentine Yansimalar

Suriye Arap Cumhuriyeti, toplumsal baglamda farkli etnik ve inang¢ gruplarini
barindiran, heterojen bir yapidan olusmaktadir. Lazkiye-Tartus kiy1 seridi yogun olarak Alevi
niifusun yasadigi bolgedir. Sam-Halep hatt1 ise yogun olarak Siinni niifusun yasadigi bir alan
olmakla birlikte, ticaretin gelistigi alandir. Ulke iginde etno-kiiltiirel ayrisma olsa da 40
yildan fazla iktidarmni siirdiiren BAAS rejimi “Birlik, Ozgiirliik, Sosyalizm” sloganiyla
uyguladigi politikalar, iilkedeki bu etno-kiiltiirel gruplart uzun siire birarada tutmustur
(Moosa, 1988:2). Ancak bu birarada yasam 2011 yilinda bozulmus ve etnik ve mezhepsel
catigmalarin yasandig1 atmosfer lilkede hakim olmaya baslamistir.

Suriye, %90 civarinda Arap, yaklasik %9u Kiirt ve %1°i de Tiirkmen ve diger etnik
kokenlilerden olugsmaktadir. Bu agidan bakildiginda Suriye, toplumsal olarak kiiltiirel, dini ve
etnik koken bakimindan biiyiik ¢esitlilige sahiptir (Koyuncu, 2013: 125). Suriye’nin etnik-
mezhepsel dagiliminda Siinni Arap ve Arap Alevilerin ¢ogunlugu olusturdugu bununla
birlikte Hiristiyanlarin da azimsanmayacak 6l¢iide 6nemli yer tuttugu gorilmektedir (Ayhan
ve Orhan, 2011: 18). Ulkede niifusun %90’a yakin1 Miisliimanlardan olusmaktadir. Miisliiman
toplum igerisinde %75 civarindaki pay Siinni Miisliiman, %]12’ye yakini1 Alevi Miisliiman,
%10 civar1 Hiristiyan ve yaklasik %3t Diirzilerden olusmaktadir (Dinger ve Coskun, 2011).
Etnik, dini ve mezhepsel ayrimin fazla olmasi Suriye’nin tam bir ulus-devlet olma 6zelligi
kazanmasinin 6niine gegmistir (Koyuncu, 2013: 126). Ulkenin resmi dili Arapga olmakla
birlikte, Kiirtge, Ermenice, Tiirk¢e ve Cerkezce de konusulmaktadir. Bunun yaninda tarihsel
stirecte Fransiz egemenliginde kalmasinin etkisiyle Fransizca, niifusun bir kesimi tarafindan
konusulmaktadir. Somiirge yillarinda Suriye’deki okullarda Fransizca zorunlu dil olarak
okutulmaktayd: (CIA-World Factbook, 2019).

Suriye’de biiyiik dlclide tarim, imalat sanayisine dayalidir. Gayrisafi yurt i¢i hasilada
(GSYIH) yaklasik %30’luk payr tarim olusturmaktadir (CIA-World Factbook, 2019).
Suriye’deki i¢ ¢atigsmalarin baslamasindan 6nce uluslararasi Olgiitlere gore diistik-orta gelir
siniflanmasi icerisinde yer alan bir iilkeydi (Igduygu ve Ayasl, 2019: 6). Suriye, toplumsal
olarak ise ekonomik ve sosyal esitsizliklerin bulundugu, yolsuzluk ve seffaf olmama gibi
bir¢ok yonden olumsuzlukla miicadele eden bir {ilkeydi.

2010 yilmin sonunda Tunus’ta baglayan sonrasinda Ortadogu ve Kuzey Afrika
iilkelerinin ¢oguna sigrayan biiyiik capli halk hareketleri olarak kabul géren Arap Bahari
Suriye’de de kendini gostermistir. Orta Dogu gibi kirilgan bir cografyanin daha kirilgan hale
gelmesine yol acan ve “Arap Bahar1” olarak adlandirilan bolgesel gelismeler kiiresel aktorleri
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etkileyen bir yapiya donlismiistiir (Comak ve Caner., 2016: 1v). Bu halk hareketlerinin temel
nedeni benzer otoriter siyasal yonetimlere sahip iilkelerdeki insanlarin yasadiklari yoksulluk,
issizlik, kotli yasam kosullari, riigvet, adam kayirma, ifade 6zgiirliigliniin olmamasi, baski ve
iskencedir (Sar1, 2011:1).

2011 yilimin Mart ayindan baslamak iizere Arap Baharinin etkilerini Suriye halki da
hissetmis ve demokratik reformlarin gergeklesemedigi ve sonucunda baris ve istikrar
ortaminin bozuldugu ve i¢ savas kosullarinin kaginilmaz oldugu bir stirece girilmistir (Comak
ve Caner, 2016: 1v). Suriye’de Arap Baharinin etkileri farkli olmustur ve iilkedeki farkli
unsurlarin ¢atismasinin sonucu i¢ savasa neden olmustur. Yasanan i¢ savas bir¢cok insanin
savas ve savasin getirdigi aclikla karsi karsiya kalmasma yol agmustir. Ulkede yasanan bu
durumlarin sonucunda Suriyeli bir¢ok insan iilkelerini terk etmis ve sinirlara yakin yerlere gog
etmek durumunda kalmistir.

Suriye’de yardima muhta¢ hale gelen ve yerinden edilmis insanlar basta Tiirkiye
olmak tizere sinir iilkelere gelmistir. Suriye’de yasanan i¢ savas sonucunda komsu iilkeler,
Urdiin, Liibnan ve Tiirkiye énemli sorumluluk iistlenmistir. Suriye krizinin kapsami ve uzun
stiren yapisit Suriyeli go¢menlerin durumunu belirsiz kilmakta ayni zamanda Suriyeli
gocmenleri kabul eden ev sahipleri i¢cin de durumu isin i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirmektedir
(Ostrand, 2015: 256-257). Suriyeli gé¢menlerin temel gelis nedenleri can giivenliklerinin
olmamasi, siyasi baskilar ve bu durumlar sonucunda yasanan ekonomik sorunlardir. Bu
kosullarda kaganlarin s1igindig1 ilk yer komsu iilkeler olmustur (USAK, 2013: 48).

Suriye’den go¢ edenlerin ¢ogunlugu komsu iilkelere ve basta uzun bir sinira sahip
olduklar1 Tiirkiye’ye gelmistir (Akpmar, 2017: 17). I¢ savas kosullarindan kagan Suriyeli
gbéemenler 29 Nisan 2011 tarihinde ilk kez Hatay’a bagh Yayladagi ilgesinden 260 kisilik bir
grup seklinde giris yapmistir. Kitlesel ve zorunlu goglerin yonii genellikle en yakin giivenli
tilkeye dogru yapilmaktadir. Suriyeli go¢menlerin, Tiirkiye’yi tercih etmelerindeki nedenler
Tiirkiye’ye olan gliven duygusu, cografik olarak yakinlik, dini inan¢ bakimindan yakinlik ve
diger iilkelerdeki Suriyeli go¢menlere sunulan imkanlarin yetersiz olmasi gosterilmektedir
(AFAD, 2017: 25).

Tiirkiye’nin “acik kapi politikas1” beklenen siginmaci akinindan ¢ok daha fazlasinin
gelmesine ragmen devam ettirilmistir. Agustos 2022 tarihi itibariyle Tiirkiye’de gegici
koruma kapsamindaki Suriyeli gé¢menler 3.651.683 kisidir. Sanlurfa’daki gegici koruma

kapsamindaki Suriyeli gd¢menler sayis1 ise 384.122°dir (Go¢ Idaresi Istatistikleri, 2022).
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Suriye i¢ savasindan kagan uluslararast zorunlu gog¢menler, basta Tirkiye sinir
kentlerine daha sonrasinda da Tiirkiye’nin biiyiiksehirlerine go¢ etmistir. Suan 81 ilde Suriyeli
gocmenler hayatlarina devam etmektedir. Bu zorunlu ve kitlesel gé¢ Tiirkiye’nin demografik,
toplumsal ve ekonomik yapisinda biiyiik degisikler getirmistir (Yaman, 2017).

Suriyeli gog¢menlerin genel ¢ogunlugu Tirkiye smirinda yasayan akraba ve is
ortaklarinin olmasi nedeniyle Tiirkiye’ye go¢ etmis ve zorunlu goglerini yine sinir kentlerine
dogru gerceklestirmistir (Ozden, 2013: 4). Sinir kentlerine gelen Suriyeli gdgmenler ise ilk
olarak kamplarda yasamislar daha sonra kamplar 2019 yilinda kapatilinca sehir merkezlerine
yonelmistir. Suriye’de yasanan krizin i¢ savasa doniismesiyle birlikte gelen Suriyeli
gocmenlerin sayist artmig ve bu artis devam ettikge Hatay, Gaziantep ve Kilis kentlerinde
barinma merkezleri kurulmustur. 2012 yilinda 7, 2013 yilinda 14, 2014 yilinda ise toplamda
22 barinma merkezi kurulmustur. Miilteci sayisinin artmasi sonucunda kamplarin kapasitesi
astlmis ve Tirkiye gb¢menlerin girisini kisitlamak icin gecici barinma merkezleri ve kamplar
kurmustur (Koyuncu, 2014: 32).

USAK’1n (2013: 34-54) yaptig1 ve zorunlu go¢ eden Suriyeli gdgmenlerin kamplarda
yasayanlarina yonelik anketinde gd¢menlerin savastan onceki ekonomik durumlarinda orta
gelirli ailelerin bulunduklari siyasi baskilardan daha fazla rahatsizlik duyduklari ve gog
ettikleri anlagilmistir. Suriye’de bulunan etnik ve heterojen yapinin zorunlu gog ile geldigi
Tiirkiye’de 1lk olarak gecici barinma merkezlerinde ayni ortami paylagmasi giivenlik endigesi
yaratmustir. Suriyeli gd¢gmenlerin tekrar giivenliksiz bir ortama girmesi Suriyeli go¢menler
icin de kayg1 verici olmustur. Suriye i¢ savasinin ortaya ¢ikmasi ve bunun hala devam ediyor
olmasinin temel nedeni Suriye’nin etnik ve mezhepsel heterojen yapisinin olmasi
gosterilmektedir. Suriye’nin bu etnik yapisinin bir sorun olusturacagi konusunda goriis birligi
bulunmaktadir. Esad rejiminin baskilarindan kagan Kiirt, Nusayri, Ezidi etnik gruplarinin yan
sira diger etnik gruplarda Tiirkiye’ye gelmistir. Bu anlamda Tirkiye’deki Suriyeli
gdemenlerin etnik ve mezhepsel olarak heterojenligi artmis ve bu da mekansal olarak Suriyeli
gocmenlerin kendi i¢lerinde de ayrismaya gitmesine neden olmustur (Erdogan ve Kaya,
2015: 317). Yerel halkin etnik, dini ve mezhepsel bakimdan Suriyeli gogmenlerin kendileriyle
aym olan1 benimsemis kendinden olmayani dislamis ve otekilestirmistir (Ozdemir, 2017:
138).

Suriyeli gé¢menlerin 2011 yilindan itibaren Tiirkiye girisi ve gog¢iin devam etmesi
ozellikle sinir kentlerini etkilemistir. Bu etkiler toplumsal, ekonomik, siyasi, giivenlik
bakimindan gergeklesmistir (OSAM, 2015: 16). Smir kentinde yasayan Suriyeli gogcmenlerin
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beraberlerinde getirdikleri etnik koken, mezhepsel ayrimlar, gelir durumu, egitim durumu,
siyasi farkliliklar1 ve buna bagli olarak her sehirde yasadigi ve yasattigi etkiler farkli
olmaktadir. Her kent kendi durumuna bagli olarak Suriyeli go¢menlere tepki vermektedir.
GoO¢ kosullarinda yeni gelenler de mekana yerlestiklerinde mekan algisinin degismesine
yeniden sekillenmesine neden olmaktadir. Suriyeli gé¢menlerin de Tiirkiye’ye gelmesi hem
Tiirk halkinin hem de Suriyeli gogmenlerin mekan algisinda degisim yasanmasina neden
olmustur (Ttiimeg, 2018: 13).

Kamp disinda yasayan Suriyeli gégmenlerin en temel sorunu Tiirk¢e bilmemeleridir.
Tiirkmen misafirlerin 6nemli bir boliimii bu konuda sorun yasamasa da Suriyeli gdgmenlerin
¢ogu Tiirkce konusamamakta ve en temel ihtiyaclarini bile ifade edememektedir. Ozellikle
saglik konusu basta olmak iizere, her tiirlii resmi islemde ve olumsuz durumlar karsisinda
nereye basvuracagini bilmemekte ve damisacak birini bulmakta giicliik ¢ekmektedir. Buna
sosyal-kiiltiirel farkliliklardan kaynakli sosyal uyuma iligskin konular da eklenince sorun daha
da biiyiimekte, ¢ok basit anlasmazliklarda bile gogmenler kendini ve derdini ifade edemedigi
i¢in uzlagsma zemini bulamamaktadir (Koyuncu, 2014: 45).

Sanlurfa’nin tarihi siiregte Suriye ile ortak bir kiiltiirel ge¢misin olmasi, Suriyeli
gocmenlerin Sanlurfa’da akrabasinin, arkadasinin olmasina imkan tanimigtir. Savastan sonra
ilk go¢ edenlerin akraba ve tanidiklarin olmasi ve bu kisiler aracilifiyla aglarin gelistigini
sOylemek miimkiindiir. Sanlurfa, Suriyeli gogmenlerin en fazla yasadigi kentlerin basindadir.
Sanlurfa’nin sinir kenti olmasi, tarihsel olarak akrabalik iligkilerin olmasi, kiiltiirel olarak
yakin olmasi Suriyeli go¢menlerin bu kentte sayica ¢ok olmasinin nedenleri arasinda
gosterilmektedir (Karatas, 2015: 117).

Yerli halkla kiiltiirel olarak ortak dil, din ve kiltiirel normlar bakimindan benzerlik
bulunmas1 da yerli toplulukla gdg¢menlerin Sanlurfa’yr gelmelerinin yolunu ag¢mustir.
Sanliurfa’da yasayan halkin ¢ogunlugunun Arap kokenli olmasi ve Arapca bilmesi, Suriyeli
gocmenlerin  Sanlurfa’yr tercih etmesinde biiyilk rol oynamistir. Bununla birlikte iki
toplumun akrabalik baglarinin olmasi ve ticari olarak aglarimin olmasi da Suriyeli
gocmenlerin Sanlurfa’ya gelmelerinin 6niinli agmastir.

Sanlrfa halkinin Suriyeli gd¢gmenlere yonelik en biiyiik kaygis1 glivenliktir. Sinir
kenti olmasi ve sinirin karsi tarafinda yasanan savas ve teror orgiitlerinin varhigi Sanlurfa
halki tarafindan terorist saldirilara agik olma kaygisini ortaya ¢ikarmistir.

Giivenlik kaygisinin  yaninda Sanlurfa’da ortaya ¢ikan diger bir sorun ise
toplumsaldir. Bu da Sanlurfa’da yasayan erkeklerin ikinci evliliklerini Suriyeli kadinlarla
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yapmasinin yayginlasmasidir. Toplumsal olarak Suriyeli gogmenlerde ikinci hatta li¢lincii esin
olmast normal karsilanirken Sanliurfa’da hem hukuken hem de toplumsal olarak ikinci
evliliklere olumlu bakilmamakta hata su¢ olarak goriilmektedir. Sanliurfa halkinin Suriyeli
goemenlerden bu derece etkilenmeleri ise toplumsal olarak yerel halk agisindan rahatsizlik
uyandirmaktadir. Aile kurumunu zedeleyen bu durum ise sosyal bir sorun olarak karsimizda
cikmaktadir.

Suriyeli goc¢menlerin  kentler iizerindeki ekonomik etkilerinden ilki kiralarin
artmasidir. Ev sahipleri agisindan avantaj olarak degerlendirilen bu durum, kiracilarin ev
bulmasinin 6niinde engel olabilmektedir. Suriyeli gogmenlerin yarattig1 ev talebinin artmasi
ev sahipleri agisindan firsat olarak kullanilmakta ve ev sahipleri evlerini Suriyeli gogmenlere
daha yiiksek fiyatlara kiraya verebilmektedir. Ayn1 zamanda ozellikle Sanlurfa gibi smnir
kentlerinde ekonomik olarak hayat pahaliligi sorunu da ortaya g¢ikmaktadir. Toplumsal
etkilerden ilki kent merkezlerinde yasayan Suriyeli go¢menlerin birkag aile birlesip ev
kiralamasidir. Go¢menler daha diisiik kiralar 6deyecekleri igin genel olarak kentin kenar
mahallelerinde ev kiralamay1 tercih etmistir. Ev sahibi olan yerel halk ise kira gelirlerini
arttirmak i¢in evlerine kagak olarak ek kat ¢ikmis ve diizensiz yapilar insa etmeye ve carpik
kentlesmeye yol agan yapilar olusturmustur (OSAM, 2015: 17). Dolayisiyla kentin mekansal
yapist ve dokusu degismistir.

Suriyeli gogmenler, firin, ayakkabi {iretimi vb. gibi kiiciik isletmeler agmak suretiyle
ticaret hayatina katilmaktadir. Bu kiigiik isletmelerin yasal yiikiimliiliiklerinin olmamas1 ve
kagak olmasi dolayisiyla yerel halk ile Suriyeli gé¢menler arasinda haksiz rekabete dair
tartigmalar yasanmaktadir (Tiimeg, 2018: 17-18).

Ekonomik olarak ikinci 6nemli etki ise Suriyeli go¢menlerin ucuz isgiicii olarak
goriilmesi ve kagak olarak ¢alistirilmasidir. Yerli halkin Suriyeli gogmenlere yonelik algis1 da
ucuz isgilicli olarak calistiklar: icin is firsatlarimi ellerinden almasidir (OSAM, 2015: 17).
Suriyeli is¢ilerin, daha diisiik {icretle calismaya goniillii olmas1 nedeniyle yerel halkin igsiz
kalmasina yol agmaktadir. Bunun sonucunda da yerel halk Suriyeli gogmenleri dislamakta ve
onyargilar artmaktadir. Suriyeli is¢ilerin kayit disiligin1 6nlemek ve emek piyasasinda haksiz
rekabetin olmasina yol agmasi nedeniyle 15 Ocak 2016 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan
Gegici Koruma Saglanan Yabancilarm Calisma Izinlerine Dair Yonetmelik ile yabancilarin
calistirilmasina yonelik yasal diizenlemeler gergeklestirilmistir. Gegici korumaya tabi olan
yabancilar bu yonetmelik ile kayit olduktan sonra ¢alisma izni alabilmistir (Nurdogan vd.,
2017: 232).
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Tarihsel olarak Suriye’nin Sanliurfa ile ticari baglantilart bulunmaktadir. Suriye i¢
savagindan sonra ise Suriye’den gelen go¢cmenler sehirdeki yatirim ortamini olumsuz
etkilemistir. Yerel halkin ¢alismak istemedigi alanlarda Suriyeli gogmenlerin ¢alisma zorunda
olmasi hem ficret dengesini bozmus hem de yerel halkin Suriyeli gogmenlere olan bakis
acisinda degisimler yasamasina neden olmustur (OSAM, 2015: 23).

Suriyeli gd¢menler ticrete dayali tarim, ticaret ve sanayi sektorlerinde ¢aligmakta ve
istihdam piyasasina katilmaktadir. Bu sektorler de ¢alismak i¢in belli bir vasif gerekmemekte
ve beden giiciine bagli olarak Suriyeli gd¢menler ¢alismaktadir (Lordoglu, 2016: 793).
Bununla birlikte Suriyeli gé¢menlerden yliksek egitimlileri de emek arzi i¢in onemli yer
tutmaktadir. Suriyeli go¢menlerden yasadisi sekilde Tiirkiye’ye girenlerinin 6zellikle ingaat
ve tarim sektoriinde calistigi ve buralarda ucuz isgiicii olarak vasifsiz, giivencesiz is ortamlari
bulmaktadir. Suriyeli gogmenlerin ucuz iggiicii olarak ¢aligmasina kars1 yerel halk biiytik bir
gerginlik ve ¢atisma ortaminin dogmasina yol agmaktadir.

Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’de sirket kurmasi iki sekilde olmaktadir. Bunlardan ilki
Suriye’den belli bir sermaye ile gelmis olanlarin kiiciik esnaf olarak gida, berber ve
kuyumculuk vb. gibi alanlarda igyeri agmasi seklindeyken; ikincisi ise Tiirk ortaklar bulup
bunlar aracilifiyla isyerleri agmasi gosterilebilir. Bu isyerlerinin vergi miikellefiyetinin
olmamas1 Suriyeli gogmenlere yonelik algida degisiklik yasanmasina neden olabilmektedir
(Lordoglu, 2016: 793). Vergilendirme yoniinden de muaf tutulan Suriyeli gé¢menlere
gosterilen hosgorii yerel halk tarafindan gerginlik unsuru olarak goriilebilmektedir. Kiiglik
esnaf olan Suriyeli gogmenlerinde dil konusunda yetersiz olmasinin sonucunda kendilerinden
aligveris yapanlar da genellikle Suriyeli go¢menler olmaktadir. Bu da Suriyeli gégmenlerin
kendi iclerinde kurdugu ticaret agina isaret etmektedir. Suriyeli gé¢menler ayni zamanda
actiklar diikkanlar, firinlar gibi isletmeler sayesinde de ekonomiye dahil olmaktadir. Suriyeli
gocmenler, kiiciik isletmeler agmaktadir ve bu isletmelerde Suriye’ye o6zgii iiriinleri
satmaktadir (OSAM, 2015: 18).

Suriyeli gog¢menlerin gelisi ve zamanla sayilarinin artmasi ile birlikte Tiirkiye
ekonomisinde mal ve hizmet iiriinlerine olan talep artmistir. Suriyeli go¢menler, Tiirkiye’de
isgilici arzinin acgik oldugu vasifsiz olarak tabir edilen islerde, diisiik iicretlerle ve kayitsiz
olarak calistiklar1 icin isverenlerin maliyetini diisiirmektedir (Ozipek, 2018: 9-10).
Calistiklar1 yerde izinsiz olarak ¢alismasi sermayenin yararina olmaktadir boylece sermaye
daha ¢ok ise daha az iicret ddeyebilmektedir. ikinci olarak da ¢alisma izninin olmamasi
isverenin Suriyeli calisanlara herhangi bir is gilivencesi agisindan arti masraf 6dememesi
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anlamina gelmektedir. Bununla birlikte igveren de istedigi an isten g¢ikararak gé¢menlere
hicbir is giivencesi sunmamaktadir.

Gogiin kentlerde yarattigi degisim, doniisiime paralel olarak go¢ eden insanlarin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal olarak kente adapte olamamasina ve uyum gosterememesine
neden olabilmektedir. Kentle biitiinlesemeyen bireylerin kentsel mekanda farklilasmasina ve
mekansal olarak ayrismasina neden olabilmektedir. Suriyeli gogmenlerin de Tiirkiye’ye goc
ettikten sonra sosyal ve mekansal ayrismaya konu oldugunu gorebilmekteyiz. Suriyeli
gocmenlerin kentlerin belli kesimlerinde yogunlastigini, yasadigini, buralarda alisveris
yaptiginm1 ve yasadiklar1 yerleri kendilerine gore doniistiirdiiklerini sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle Suriyeli gd¢menlerin yogun olarak yasadigi Sanlwrfa gibi smir kentlerinde
gocmenler mekanlar1 kendilerine uygun sekilde doniistiirmektedir. Tabelalarda Arapga
yazilarla karsilasan yerel halk, bu yerlerin Suriyeli gogmenlerin mekan1 olarak algilanmasina
yol acmaktadir. Tirkiye’de Suriyeli go¢menlerin yogun olarak yasadigi Sanlwrfa’da
gocmenlerin ¢ogunlukla ayni ya da yakin semtlerde yasadigi goriilmektedir. Suriyeli
gocmenlerin bu alanlarda gettolastigi ve yerel halkin bu bolgelere karsi mekansal algisi
oldugu goriilmektedir (Tiimeg, 2018: 26).

Her ne kadar Suriye ve Tiirkiye’nin tarihi ve kiiltiirel yakinlig1 olmasina ragmen yerli
halk ve gog¢menlerin siirekli etkilesimin olmasi ekonomik, toplumsal ve giivenlik gibi
alanlarda Ongoriilebilir bazi sonuglart ortaya cikarmistir. Bu sonuglar, yasam tarzinda,
kiiltiirde ve dilde yasanan farkliliklarin toplumsal uyumu giiglestirmesidir. Suriye kiiltiiriinde
cok eslilik normal olmasi yerel halkinda bu durumu normallestirip, yerel halk arasinda ¢ok
esliligin yayginlasmasimna ve bosanma oranlarinda da artis olmasina yol agmistir. Suriyeli
gocmenlerin icerisinde bulunan etnik ve mezhepsel kutuplasmanin artmasini saglayan
faktorlerin Tiirkiye icerisinde de devam ettigi goriilmektedir. Kent igerisinde ¢arpik yapilagma
artmis ve yayginlasmaya baglamistir. Ozellikle sinir kentlerinde yasanan demografik yapimnin
degismesinin yarattigt dogurganlik oranlarinin artmasi, niifus artis oranlarinda yasanan
degisimin ortaya c¢ikmasi gibi durumlar s6z konusudur. Suriyeli gé¢menlerin yasam
kosullarinda yasanan zorluk ve temel ihtiyaglara dahi ulasmada yasadiklar1 gii¢liik nedeniyle
sosyal sorunlara uygun zemin hazirladig1 da ortadadir (Ttimeg, 2018: 17).

Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’ye toplumsal etkilerinden ilki dil, kiiltiir ve yasam tarzi
farkliliklarindan ortaya ¢ikan toplumsal uyum sorunudur. Cocuk isciler sorunu da Suriyeli
goecmenlerin toplumsal etkilerinden en agir olanlarindandir. Suriyeli gé¢menler igerisinde de
bulunan etnik ve mezhepsel kutuplasmay: tetikleyecek zeminin olusumu da toplumsal olarak
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Tiirkiye’de bulunan etnik kutuplasmayi arttiracagi yoniindeki ¢ikarimlardir. Bununla birlikte
Suriyeli gocmenler Ozellikle sinir kentlerinde carpik yapilasmayr ve gecekondulagsmay1

arttirdig1 soylenebilmektedir (OSAM, 2015: 7).

4.5. Sanhurfa’da Yasayan Suriyeli Go¢cmenlere iliskin Merkezi Yonetim ve
Yerel Yonetim Eliyle Gerceklestirilen Uygulamalar

Tirkiye 29 Nisan 2011 tarihinden bu yana gelen Suriyeli gé¢menleri 6nce gegici
barinma merkezlerine yerlestirmis gogmenlerin sayilar arttikca kent merkezlerine gegmesine
izin verilmistir. Diizenli olarak kayit altina alinmaya baglanmasi ile birlikte Suriyeli
goemenlerin Tiirkiye’deki 81 ile dengesiz olarak dagildigi gézlemlenmistir (Erdogan, 2019).
Her kent Suriyeli gogmenlerin problemlerine kendi 6z kosullarinda cevap vermistir.

Sanlwrfa’da yasayan Suriyeli gogmenlere yonelik yerel politikalar ve uygulamalar
merkez yonetimin uyguladigi go¢ politikalariyla paralellik gdstermektedir. Bununla birlikte
yerelin kendi dinamikleri igerisinde de Suriyeli gd¢menlerin ihtiyag, talep ve isteklerine
yonelik ¢oziimlerde getirilmistir. Bu durum Suriyeli gé¢cmenlerin Sanliurfa’ya ilk geldigi
2012 yilindan giiniimiize kadar degisiklik gostermistir. Bu degisikligin goriilmesi agisindan
yerel gazetelerde (Urfanatik, Urfa Ajans, Urfa Duysun) ¢ikan ve yerel politikacilarin ve
idarecilerin sdylemleri arastirllmistir. 4.5.1. ve 4.5.2. boliimlerinde Suriyeli gd¢menlere
yonelik politikalara bagli olarak sdylemlerin degisimleri gosterilmistir. Bununla birlikte
merkezi yonetimlerin uyguladigi politika ve sdylemlerin Sanliurfa’da Suriyeli gogmenlere
yonelik uygulamalardaki farkliliklar/benzerlikler gosterilerek anlatilmistir. Bu alt boliimde
2012-2022 yillar1 arasinda tarihsel siiregteki go¢ politikalari, uygulamalari ve projeleri
basindaki s6ylemler lizerinden anlatilmistir.

Suriyeli gé¢menler insani yardim kosullarinin kaybolmasi iizerine savastan kagarak
Tiirkiye’ye zorunlu gog¢ etmistir. ilk olarak 2011 yilinda Tiirkiye’ye giris yapan Suriyeli
gocmenlere yaklasim merhamet, comertlik ve komsuya yardim olmustur (Lordoglu, 2016:
807). Suriye’den gelen gdo¢menlerin sayilarinin artmasiyla ve politik sdylem ve

uygulamalardaki degisiklige bagli olarak gogmenlere yonelik tutumlarda degisiklik olmustur.
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4.5.1. Merkezi Yonetimin Suriyeli Gocmenlere Yonelik Yereldeki Hizmetleri

Tiirkiye’deki gd¢ yonetimi sorunlu bir alandir. 2011 yilinda zorunlu ve kitleler halinde
gelen Suriyeli gd¢cmenlerin yonetiminde sorunlarin ortaya g¢ikmasinin ardindan 2013°te
yiirtirliige giren Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu 6nemli eksikligi gidermek adina
olusturulmustur. Bu kanunla birlikte kitlesel hareketlerle karsilagildiginda alinabilecek
onlemler, merkez ve tasrada gorevli olanlarin gorev ve yetkilerinin belirlenmesini saglamistir.

Bu kanunda g6¢ yonetiminde, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi,
Uluslararas1 Gog Orgiitii ve sivil toplum kuruluglari ile isbirli§i yapabilecegi iizerinde
durulmustur. Bununla birlikte merkezi rol iistlenen Go¢ Idaresine kamusal ve 6zel mal
hizmetlerinin yararlandirilmasinda, egitim, saglik hizmetlerine erisimde sivil toplumlarla olan
isbirliginin gli¢lendirilmesi iizerinde durulmustur. Toplumsal uyumun gergeklestirilmesi igin
Gog Idaresi kamu ve kuruluslari, yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, iiniversite ve
uluslararas1 kuruluslarin 6nerilerinden faydalanarak projeler yapilmasini saglamistir. Tiirkiye
goc politikasinin  kurumsal altyapit ve pratiklerinin eksikligi go¢ krizinin sorunlarin
asilmasinda kamusal alan disindaki aktorlerinde birbiriyle iliski igerisinde siirecin yiiriitiilmesi
iizerinde durulmustur.

Tiirkiye’de yerel diizeyde gb¢ yonetiminde en yetkili birim validir. Vali adina go¢
yonetiminin sevk ve idaresinden Il Gog¢ Idaresi Miidiirliikleri ve Afet Acil Durum Il
Miidiirliikleri sorumludur.

Genel midiirliigiin ildeki tasra teskilatlarinin baslica gorevleri, diizenli ve diizensiz
gocli, gecici korumaya yonelik islemleri ve yerel diizeyde uyum konusundaki siirecleri
yonetmek, diger kamu kuruluslar ile koordinasyonu saglamak, alaniyla ilgili faaliyette
bulunan tiniversiteler, mahalli idareler, STK’lar ve 6zel sektorlerle isbirligi saglamaktir.

Il Afet ve Acil Durum Miidiirliikleri, asil sorumluluklar1 ¢ok farkli olsa da goc
yonetiminde ildeki ¢adir ve konteyner kentlerinin sevk ve idaresinden sorumlu tutulmustur.
Sanhurfa AFAD Miidiirliigiiniin Sanliurfa’ya gelen Suriyeli gdgmenlere yonelik uygulamalari
ise su sekildedir:

2012 Ceylanpinar Kampi ile baglandi. ilk gelimler sinirdan alim seklinde olmadi ilk alimlar diger
kamplarin mevcudu dolmasiyla bize yonlendirildi. 2012°de bu kitlesel gogler basladig1 ve arttigi
zaman ilk Igisleri Bakanlig1 icerisinde Emniyet Genel Miidiirliigii, Yabancilar Daire Baskanlig1 bu
islerle ilgileniyordu. Bu Daire baskanligi bireysel ve kagak gelmis yabancilara bakiyordu.
Suriye’den gelen toplu niifus hareketi oldugu zaman AFAD’a gecti. 2014’te Gog Idaresi Genel
Miidiirliigii kuruldu. Gég Idaresi personel, is ve islemlerde belli bir diizeye gelinceye kadar Gog
Idaresi adina AFAD yiiriittii. 2017 sonunda 2018 yili basinda bizim yiiriittigiimiiz isleri Gog
Idaresine devir ettik. Kamplarin kapatilmasi bu siireste  AFAD’m kontrolii altindayken
gerceklesmedi. Gog¢ Idaresi’nin zamaninda kamplar kapatildi. Kamplarin kapatilmasi siirecinde
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Gog Idaresi BM ile birlikte proje yiiriittiiler. Bu proje kapsaminda her aileye aile iiyesi kadar
maddi destekte bulunuldu. Kamplardan istekli bir sekilde ayrilmay1 tesvik edecek sekilde bir proje
diizenlendi. Sehirde yasamak isteyenler var ise bunlara yardim edildi. Toplu niifus hareketlerinde
ilk once acil barmma yerleri bu iilkenin ve bulunulan ilin kaldirma kosullarina gore degisim
gostermektedir (K2, Erkek, 56 ).

Zorunlu nedenlerle kitlesel boyutlarda gerceklesen uluslararasi go¢ hareketleri ise diger
gog tiirlerine gore degisiklik gostermektedir. Kriz niteligi tasiyan bu durum goé¢menleri kabul
eden toplum i¢in gé¢menlere uygulanan tiim hukuki durumlarin ortadan kaldirilmasi gereken
bir gerceveye biirliniir. 2011 yilinda Suriye’den i¢ savas nedeniyle kagan gdc¢menlerin
Tiirkiye’ye gelmesi olaganiistiiliilk barindirmaktadir. Gelen Suriyeli gdgmenlerin savas baskist
altinda go¢ etmesi nedeniyle go¢menlerin birgogunun kimliklerinin olup/olmadigina
bakilmaksizin gé¢menlerin beyanlar1 esas alinarak kayit altina alinmis bunun karsisinda kimi
gocmenler kayitlart dahi alinmadan iilkeye giris yapmistir. Kayith olarak gelenlerden kendi
imkani olmayan ve akrabalarinin yanlarina yerlesemeyenler Gegici Barinma Merkezlerine
yerlestirilerek barinma ve beslenme gibi acil ihtiyaglar1 giderilmistir. Kitleler halinde
gelenlerin en temel ve acil ihtiyaglarinin basinda barmma gelmektedir. Giivenli ve temiz
barinacak yere sahip olmak her bireyin temel ihtiyacidir. Barinacak bir yere sahip olmak
hayata ve kente tutunmanin baslangicidir. AFAD Sanlrfa 11 Miidiirliigii’niin Sanlurfa’ya
gelen Suriyeli gogmenlerin barinma ihtiyaclarini karsilamasi ve mekéna yerlestirmesi su

sekildedir:

Ilk etapta camilere, yurtlara, taziye evlerine, yatilh bdlge okullarina, toplanma alanlarma gadir
kurduk, (kamp standartlarinin altinda) buradaki amag acikta kimse kalmasin. iklim sartlar1 da goz
oniinde bulundurularak dnce barinmay sagladik. Sonrasinda da yeme, i¢me, yatak, yastik vb. gibi
hizmetler saglandi. Sonrasinda say1ya bakarak kamp yaptik. ikinci siirece gectik. Bunlarin hepsi
belli bir zaman ve siire¢ sonucunda gerceklesiyor. Kamplarda sonsuz siire kalinabilecek yerler
degildir. Iste bu yiizden de bizdeki kamplarin isimleri gecici barmma merkezidir. Kamplar ¢ok
uzun siire kalinacak yerler degil 6zellikle aileler igin. Kamplar1 2 ay gibi kisa siirede yapiyorsunuz
bunun dogal sonucu olarak buralari ¢ok uzun siireler kullanmaniz zorlagmaktadir. Kamplarin
kapatilmasini gog idaresi tarafindan saglandi (K2, Erkek, 56).

Kampin kurulumunu, isletilmesinde dizayn olusturuldu. Kampa ilk geldiklerinde kayit kabul
merkezlerinde ilk kayitlar1 alindi. Kampin biiyiikliigiine gére mesela Ceylanpinar kamp1 20000
kisilikti. 10-20 ailenin birden miilakati yapilarak kayitlari ivedilikle alindi. Miilakatlarda genel
bilgileri aliyorduk. Miilakatlarda parmak izi alinmasi, ailenin kag kisi oldugu, ailenin durumu, esi,
¢ocugu, biiyiigii var mi1? Elektronik programimiz vardi. Birinci mahalle birinci ¢adir seklinde.
Ceylanpinar ¢adirdi. Prefabrik evlerin oldugu ise Harran’daki gegici barinma merkezleriydi.
Uluslararasi standartlarin tizerinde bir uygulamaydi. BM’lerden bile isimizi diizgiin yaptigimiza
yonelik tesekkiirler gelmistir Kisilerin metrekare yasam alanlarindan, toplu olarak kullanilan
yerlerin tuvalet wclerin su dug, su kullanma oranlarina kadar, yeme ve igme uygulamalarini
intizaml olarak uygulandigim soyleyebiliriz (K2, Erkek, 56).

Gegici Barimma Merkezlerinde yasamayip kentlerde yasamaya baslayanlar iginde
uyumda benzer siireclerden gecseler de farkliliklar bulunmaktadir. Suriyeli gé¢menlerin,
tilkeye girisinden uyumuna kadar siirecler dogal kosullara birakilmistir. AFAD Sanlurfa
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Miidiirliigii’niin Sanhurfa kent merkezine gecen ve mekana yerlesen Suriyeli gogmenlere

yonelik uygulamalari ise su sekildedir:

Gog idaresi kamplarin kapatilmas siirecinde sehirlerde yasamak isteyen Suriyelilere maddi olarak
yardimda bulundu. Ayni1 zamanda ev kiralama suretiyle normal yasama gegis ve bizlerle (Urfa’y1
kastediyor) yasama gecis asamasinda yardimda bulundular (K2,Erkek, 56 ).

2011 yilinda Suriye’den gelenler, Tiirkiye'nin a¢ik kapt politikas: kapsaminda iilkeye
kabul edilmistir. 2014 yilina gelindiginde ise gelen miilteci sayisinin artmasina paralel olarak
gelenlere yonelik kisitlama politikalarina gidilmistir. 2016 yilindan sonra gelenlere ise gegici
koruma statiisii verilmistir (Mencutek, 2019: 29). Tiirkiye, Suriye'den gelen gd¢menler i¢in
gegici koruma rejimi uygulamaktadir. Bu durum gogmenlere yasal kalma ve temel hak ve
hizmetlere erisim hakki vermektedir (Aida, 2018: 17). Gegici koruma statiisii, Suriyeli
gocmenlere geri gdnderilmemeye karsi korumayi, sinirsiz kalmay1 ve acil ihtiyaglara erisime
yonelik insani yardimi kapsamaktadir (OSAM, 2015: 7). Tiirkiye, Suriyeli gogmenlere gegici
barinma merkezlerinde ve kent merkez ve ilgelerinde insani yardim saglamaktadir (Akpinar,
2017: 17).

Koken iilkeyi terk etme siireci ilk donemlerde Tiirkiye’nin agik sinir politikasinin da
etkisiyle kurumsal yapilar (AFAD, BMMYK, STK, Kizilay) tarafindan desteklenmis ve
gocmenlerin llkeye yerlesmeleri saglanmistir. Bu tiir kurumsal yapilara ulasamayan
gocmenler ise ya bireysel imkanlarla ya da illegal yapilar1 kullanarak koéken iilkeden
ayrilmistir.

Suriye’den gelenler ilk olarak misafir olarak adlandirilmigtir. Misafirin hak ve
yikiimliiliikleri ve yasal ¢ercevesi bulunmamaktadir. Misafir sdylemi geciciligi ve ev sahibi
olunamayacagi anlamina gelmektedir. Misafir ve ev sahibi arasinda bulunan esitsiz iliskinin
bitmeyecegini ve misafirin ev sahibinin sartlarina uyum gostermesinin gerekliligini
anlatmaktadir. Gegici koruma statiisii Suriyeli gd¢menlere verilmesiyle misafir soylemi bittigi
diistiniilse de sdylem devam etmistir (Erensii ve Telliel, 2019:8).

Sanliurfa’nin  Suriye ile olan tarihsel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel birlikteligi
bulunmaktadir. Bu kentte Suriyeli go¢menler ilk olarak misafir olarak kabul edilmis ve

Sanlurfa’nin Ensar # kent olarak onlar1 kapsadig goriilmiistiir.

4 Ensar, kelime anlami olarak yardimei, yardim eden kisi olarak kullanilmaktadir. Islam tarihinde de Mekke’den
Medine’ye gd¢ eden muhacirlere (gogmenlere) yardim eden Medineli Miisliimanlara denilmektedir.
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2016 yilinda Sanlhurfa Valisinin uluslararasi gogmen giiniinde yaptigi konusma aslinda
Suriyeli gogmenlere yonelik ne derece kapsayict olundugunu ve kardeslik sdylemi igerisinde
oldugunu gorebilmekteyiz (Ajans Urfa, 2016):

Sanlurfa’da hep birlikte bambagka bir go¢ tarihi yaziyoruz. Sanlurfa’da yasadigimiz bu gog
hikayemizi, Ensar-Muhacir kardesligi olarak ¢cocuklarimiz okuyacak.

Suriyeli go¢menlerin geri doniislerinin ne zaman olacagi belirsizlik icermektedir. Bunun
yaninda Akcakale kaymakami1 Hamza Ozer (2018) tiim Suriyeli gd¢menlere kapilarmim agik
oldugunu, gbé¢menlerin talep gelmesi halinde c¢adir kentte kalabilmeleri igin gerekli
caligmalar1 yaptiklarin1 ifade etmistir. ‘Akcakale’de cadir kent disinda kalan Suriyeli
kardeslerimiz misafirlerimiz talep ettikleri halde ¢adir kentte kendileri i¢in ayrilan ¢adirlarda
kalabilecekler’ sozleri gogmenlerin kardes ve misafirlerimiz oldugu vurgusunun 2018 yilinda
da devam ettigini gérmemiz agisindan onemlidir.

Yerel secimlerde 6zellikle giindeme gelen Suriyeli gogmenlere vatandaslik verilmesi
konusunda ise Sanlwrfa il Gog¢ Idaresi Genel Miidiirii Fatih Isik’in agiklamasi ‘Giinliik 40
civarinda Suriyeli uyruklu vatandastan Tirkiye Cumbhuriyeti vatandasligi icin basvuru
aldiklarini, su ana kadar 3 bin civarinda Suriye uyruklu vatandasin, vatandaslik hakkini elde
ettigi seklindedir. Se¢imlere baglanmamasi gereken bu konunun sartlar1 saglayan kisilere
vatandaslik statiisiiniin verilmesi gerektigini belirtmistir’ (Urfa Ajans, 2019). i¢isleri Bakan1
Siileyman Soylu’nun Subat 2022 tarihinde yaptig1 agiklamaya gore suan Tiirkiye genelinde 84
bin 152'si ¢cocuk olmak iizere 193 bin 293 Suriyeli Tiirk vatandasi olmustur (Cumhuriyet,
2022).

Suriyeli gdgmenlerin diger kamusal hizmetlere erisimlerinde merkezi rol listlenen Gog
Idaresi kamusal ve &zel mal hizmetlerinin yararlandirilmasinda, egitim, saglik hizmetlerine
erisimde sivil toplumlarla olan isbirligi giiclendirilmistir. GS¢menlerin gilinliik yagsamina
dondiirmeyi hedefleyen birimler (egitim, saglik vb. gibi) kurulmustur. Gegici koruma
yonetmeligindeki yabancilara saglik, egitim, is, sosyal yardim ve hizmetler saglanabilecegi ve
hiikiimetin inisiyatifi dogrultusunda bu hizmetler genisletilip/daraltilabilmektedir. Gegici
barinma merkezlerinde go¢menlere beslenme, barinma, giivenlik, saglik, egitim, terclimanlik,
dini merkezler, marketler ve diger ihtiyaclar dogrultusunda sunulmustur. Saglik hizmetini
saglamak i¢inde saglik birimlerinin koordineli olarak go¢menlerin gecici olarak barindiklar
yerde bulunmasi gerekmektedir.

Merkez ve yerel yonetimlerin, yerel yonetimlerdeki birimlerin sdylemleri Sanliurfali

halki etkilemektedir. Bu sdylem ve uygulamalar yerel halkin gé¢gmenlere yonelik bakisinda
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degisiklige yol agtig1r goriilmektedir. Basta misafir, kardes ve Ensar kent olma ozellikleri

zaman ilerledikce yerel halk iizerinde de bask1 olugturmustur.

4.5.2. Yerel Yonetimin Suriyeli Gogmenlere Yonelik Hizmetleri

Goc¢menlerin  zorunlu ihtiyaglarin  karsilanmasinda merkezi yonetim kurumlari
gorevlendirilmistir.  Kentlere yonelen Suriyeli gd¢menlerin insani ihtiyaglarinin
karsilanmasinda en Onemli aktor ise yerel yonetimlerdir. Bu agidan yerel yonetimlere pay
diismektedir.

Uluslararas1 kitlesel goglerden ve bu goglerin sonuclarindan yerel yonetimlerin
etkilendigi Tiirkiye’deki Suriyeli go¢gmenler 6rneginde de goriilmektedir. Ani, beklenmedik
kitlesel akinlara merkez ve yerel yonetimler hazirliksiz yakalanmaktadir. Merkez ve yerel
yonetimlerin Oncelikle ve acil olarak ¢ozmesi gereken sorun gog¢menlerin barinacagi
yerlerinin planlanmasidir. En temel ihtiya¢ barinmadir. Giivenli ve temiz bir yere sahip olmak
o mekana tutunmakla esdegerdir.

Yeni gelen kitlelere ig, barinma vb. temel ihtiyaglar1 ve egitim, saglik ve sosyal
ihtiyaglar1 sunamayan yerel yonetimler yerelde ciddi sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir.
Yerelde kimi zaman ekonomiyi canlandiran gégmen akimini iyi yonetmek, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve mekansal olarak iiretim saglamak yerel yonetimlerin gorevidir. Kitlelerin mekéan
iizerindeki baski, talep ve ihtiyaclar1 da yerel yonetimlerin g6z ardi edemeyecegi konular
icerisindedir. Yerel yoOnetimler ayni zamanda kitlelerin ihtiyaclarmi karsilarken merkezi
yonetimle esglidiimlii proje iiretmesi ve problem olarak algilanan sorunlar1 ortadan
kaldirmakla yiikiimliidiir. Yerel yonetimler, yerel halkin ihtiyaglarini bilmelerinden ve kentin
yapisina daha fazla hakim olmalarindan dolay1 olasi sorunlarin 6niine gegebilecektir (Paksoy
vd., 2016: 130).

Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesi Baskani Nihat Cift¢i’nin Sanliurfa’da 600 bin Suriyeli
oldugunu ve bu miiltecilerin sosyal entegrasyonunun yapilmasinin sart olduguna dair sdylemi
bulunmaktadir. Kitlesel ve zorunlu gocgle gelen niifusun belediyecilik anlaminda harcamalarin
arttirdigin1 ve Sanlurfa kentinin bu akimlardan etkilendigine vurgu yapmustir. Niifus artiginin
Sanliurfa kentine yiik getirdigi ve altyapi, ulasim ve kanalizasyon harcamalarinin arttigi ve
uzun vadeli bir kalis halinde misafirlerin sehre entegrasyonunun saglanmasi gerektigini

belirtmistir. Biiyiiksehir Belediye Baskaninin su s6zleri dikkat ¢ekicidir (Urfa Ajans, 2016):
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Biz bu niifusa gelen harcamaya, miiltecilerin getirmis oldugu ek harcamayi ekledigimiz zaman

kendi vatandasimizin yagam standartlarini diisiiriiyoruz. Vatandaslarimiz da olumlu baktig1 icin

kardes gibi yaklagimdan dolay1 sorun olmuyor. Ama siire uzadig1 zaman sikintilar ¢ikiyor.

Suriyeli gogmenlerin geri doniislerinin olabilecegi geldikleri giinden beridir baslayan bir
sOylemdir. Dini cemaatlerin Suriye ve Sanliurfa’da ne derece Onemli oldugundan
bahsedilmistir. Tiirkiye Ensar-Muhacir Dernegi Bagkani ve Suriye'nin Bab kenti eski miiftiisi
Muhammed Zekeriya el Mesut, Suriyeli gé¢menlerin evlerine dénmek istedigini belirten
soylemi su sekildedir (Urfa Ajans, 2016):

Sayisizca insan bu savastan zarar gordii. Orada ¢ok cesitli orgiitler var ve halka biiyiikk zuliimler
ettiler. Artik bu kanin durmasini, insanlarin evine donmesini umut ediyoruz. Tiirkiye'nin gayretleri
yeniden umutlanmamzi sagladi. Insallah bu is en kisa siirede tamamlanir. insanlarin dayanacak
giicli kalmadi, evimize dénmek istiyoruz.

Miiltecilerin Uyumu Projesinde pilot il 2017 yilinda Sanliurfa olmustur. Tiirkiye’de en
cok Suriyeli gdgmenin bulundugu illerin baginda gelen Sanlurfa’da Tiirkiye’ye 6rnek olacak
sekilde uyum calismalar1 yapmustir. Suriyeli gdgmenlerin dil egitimleri, mesleki egitimleri ve
topluma entegrasyonu agisindan Sanlrfa, Tiirkiye’deki diger illere 6rnek gosterilmistir. Her
ne kadar Sanlurfa kenti Suriyeli go¢menlere yonelik uygulamalariyla 6rnek gosterilse de,
Insan Haklar1 Dernegi Sanliurfa Subesi Baskam Atilla Yazar tarafindan elestirilmistir (Ajans

Urfa, 2017):

Anlatilanlara ragmen sivil toplum kuruluglarinin kamplara girmesine ve kamplarda
aragtirma yapmasina, izin verilmedigi i¢in kamplarin ne durumda oldugu bilinmemektedir.

Sanlurfa’daki kamplardaki yasanan hak ihlalleri 2017 yilinda giin yiiziine ¢iksa da
kamplara girmenin yasaklanmasi iizerine bdyle bir agiklama yapmak zorunda olan sivil
toplum kurulusunun baskani kamplarin bu durumunun sorgulanmasi gerekliligi iizerinde
durmustur.

2018 yilina gelindiginde ise Igisleri Bakanligi’na bagli Gog idaresi Genel Miidiirliigii
Antep, Adiyaman ve Mardin’de bulunan bes miilteci kampinin bosaltilip kalan miiltecilerin
Hatay, Kilis ve Sanlurfa’nin Akgakale, Suru¢ ve Ceylanpinar ilgelerindeki kamplara
tagimistir. Bu durum kamplar arasindaki etnik koken farkliliklarini birlestirmeye ve ayrigsmay1
biitiinlestirmeye yonelik olsa da Suriyeli go¢menlerin bu durumdan hosnut olmadigr ve
kamplarda buna yonelik siirekli kavgalarin ¢iktigin1 sdyleyen kamp gorevlisinin sozleri

carpicidir.

Kiirtlerin doniislerinden sonra kampin niifusu azalinca kampa Mardin’den Suriyeli Araplar
geldiler. Araplar geldikten sonra Arap ve Kiirt Suriyeliler arasinda siirekli kavgalar oluyordu. Bu
catismalar1 kimi zaman giivenlik gorevlileri ayirirken, eger daha biiyiik bir kavga olursa jandarma
gelip ayiriyordu ve gerekeni yapiyordu (K6, Erkek, 44).
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Sanlurfa Biiyliksehir Belediyesi’nin uygulamalarimin Tiirkiye’deki diger belediyelere
ornek teskil etmesiyle birlikte diger belediyelerin Suriyeli gd¢menlere yonelik uygulamalari
Sanliurfa yerel yonetimleri ve yerel halk tarafindan da ilgiliyle takip edilmektedir. Bunun en
temel nedeni diger belediyelerin Suriyeli gogmenlere yonelik uygulamalarin Sanliurfa’yi
etkilemesidir. 600 bin civarinda Suriyeli gd¢mene ev sahipligi yapan Sanlurfa’da Suriyeli
gocmenlere yonelik farklt kurumlar tarafindan hem nakdi hem de ayni yardim yapilirken
diger illerde alinmaya baslanan kararlar sonucunda Sanliurfa’ya bu kentlerden gog¢ alacagina
dair diislinceler ortaya ¢cikmistir. Ciinkii Sanliurfa kenti go¢menlere yardimlarini kesmemekte
ve gogmenlere yonelik uygulamalarini her gecen giin arttirmaktadir. Bu durumda gé¢menlerin
maddi ve ayni yardim yapilan Sanliurfa’ya gelme ihtimallerini artmistir. Diger belediyelerin

aldig1 kararlar ise su sekildedir (Urfa Ajans, 2019):

CHP'li Mudanya Belediyesine baglh zabita ekipleri, ilgedeki Suriyeli siginmacilarin sahil seridinde
dolagmasina veya denize girmesine izin vermedi. Belediye yetkilileri talimatin, "Mudanya halkinin
rahatsiz oldugu" gerekgesiyle belediye baskani tarafindan verildigini agikladi.

Antalya'nin Gazipasa ilgesi belediye meclisi toplantisinda Suriyeli siginmacilarin ilgedeki plajlara
alinmamasiyla ilgili teklif oy ¢cokluguyla kabul edildi.

Suriyelilere ayni ve nakdi yardimin kesilmesi ydniinde talimat veren Bolu Belediye Baskani Tanju
Ozcan’in bu kez sadece 50 Suriyeli aileye yemek verdigi iddia edildi.

Gogler ozellikle kitlesel ve yogun bir nitelikteyse yeni gelinen mekanda demografik
olmak fizere, igsizlik, barinma, ulasim, egitim, saglik gibi bir¢ok sorunun ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Bu sorunlar gé¢menler iizerinde baski olustururken bu baskinin etkisi ile
zorunlu gocmenler hem kendi gibi go¢cmenlerle hem de yerli halkla siirekli catisma
yasamaktadir (Kaygalak, 2009: 25-27). Yeni gelen kitlelere is, barinma vb. temel ihtiyaglari
ve egitim, saglik ve sosyal ihtiyaglari sunamayan yerel yonetimler yerelde ciddi sorunlarla
kars1 karsiya kalacaktir. Go¢menlerin barinmasi, istihdami, temel insani ihtiyaglar1 ve saglik,
egitim, kiltiir gibi alanlardaki ihtiyaglarinin karsilanmamasi yerel toplumlarda sorunlarin

biliylimesine neden olmaktadir.

Suriyeli gd¢menlerin yerel hizmetler lizerinde kurdugu baskinin giderilmesi i¢in 2021
yilinda Sanlwrfa Biiyliksehir Belediyesinde Go¢ ve Uyum Hizmetleri Daire Baskanlig:
kurulmustur. Tiirk belediyeleri igerisinde bir ilk olan bu birim, Suriyeli gogmenlerin ihtiyag,
talep ve hizmetlerin daha verimli ve az yiik teskil edecek sekilde gergeklestirilmesi igin

kurulmustur. Meclis Bagkanvekili Ahmet Kaytan’in agiklamasina gore (Urfa Duysun, 2021):

Ozellikle miiltecilerle ilgili, buraya go¢ eden insanlarimizla ilgili yardimlar1 diger birimlerde
yapiliyordu. Sube miidiirliiklerinde bu isler yiiriitiiliiyordu. Biraz daha hibeyi fazla aktarmak,
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gogmen kardeslerimiz i¢in daha saglikli hizmet edebilmek, idari noktada biraz daha hizli hareket
edebilmek icin daire bagkanlig1 kuruluyor. Elbette bunun belediyemize bir yiikii olacak ama bunun
yaninda hizmet {iretme noktasinda da katkisinin da olacagini diisiiniiyoruz.

Sanlhurfa Biiyiiksehir Belediyesi Go¢ ve Uyum Hizmetleri Daire Baskanligi’nin
projeleri ve calismalari, BMMYK tarafindan ‘Iyi Uygulama Ornegi’ olarak segilmistir. Her
yil segilen ‘Iyi Uygulama Ornegi’ calismasmin 2022 yilindaki sahibi Sanlurfa Biiyiiksehir
Belediyesi Go¢ ve Uyum Hizmetleri Daire Baskanligi kazanmustir. Tiirkiye genelinde
belediyeler biinyesinde ilk daire baskanligi, gocmenler ile gecici koruma ve uluslararasi
koruma kapsamindakiler de dahil olmak iizere ihtiyaclarin analizi, yerel ve uluslararasi
kuruluslarla is birligi i¢inde projeler planlamakta ve uygulamaktadir. Daire Baskanliginin
amaci, gogmen ve miiltecilerin yagam standartlarini iyilestirilmesi ve uyum iginde birlikte
yagsamasint hizlandirmaktadir (Urfa Duysun, 2022).

Sanlurfa’daki mahalle muhtarlariyla olan yari-yapilandirilmis goriismeler sonucunda
hiikiimet soylemlerin yerelde etkisinin oldugunu goérmek miimkiindiir. Muhtarlarla yapilan
goriismeler sonucunda gd¢ akinlarinin baslamasindan bugiine kadar gegen siirecte Suriyeli
gocmenlere olan uygulamalarin, kendi goriiglerinin ve yerel halkin diisiincelerinin nasil
degistigini gormemiz miimkiindiir. Muhtarin diisiincesindeki degisimler asagidaki gibidir:

Benim Suriye’de akrabalarim vardi. ilk geldiklerinde iiziilmiistiik. Maddi ve manevi yardimda
bulunduk. Hem muhtarlik adina hem de bireysel hayatimda onlara yardimda bulundum. Ev esyasi,
gida vb. yardimlarin yani sira, Ramazan ayinda Ramazan paketi, para yardimi, ekmek, bayramlik
kiyafet gibi yardimlarda bulunduk. Simdi Suriyelilere yardimda bulunmuyorum. Sadece tanidigim
bildigim daha onceden gordiiklerime yardimda bulunuyoruz. Urfa’yr birakip gitsinler. Arap
kokenli olmama ve agiret mensubu olmama ragmen Suriyelilerle aynm1 kdkende oldugumuzu
disinmiiyorum. Almanya’da Tirklerin yaptiklarint simdi Suriyeliler bize yapiyor. Orada
yaptiklarimizin bedelini simdi 6diyoruz (K8, Erkek, 65).

Mahalle, Suriyeli gog¢menlerin ¢ogunlukta oldugu mahallelerdendir. Muhtarin
gozlemlerine goére Suriyeli go¢cmenlerin Arap olmasina ragmen Sanlurfa’daki Arap
kokenlilerden farkli olduklar1 ve iilkelerine gitmesi gerektigidir. Ayni1 zamanda ilk
geldiklerinde acima duygusuyla yardimci olduklarini ama giiniimiizde bunu yapamadiklarini
dile getirmesi de sdylemlerin ve yasanmisliklarin Suriyeli gd¢menlere olan alginin
degisiminde etkili oldugunu gostermektedir.

Suriyeli go¢menlerin yogun olarak yasadigi diger bir mahalle muhtarinin
aciklamasinda Igisleri Bakani Siileyman Soylu'nun 11 Haziran 2022 tarihinde acikladig ve
uygulamaya koydugu ‘“Yabancilarin orani mahalle niifusunun ylizde 20'sini ge¢meyecek”
(BBC, 2022) soyleminin etkisi goriilmektedir. Muhtarlarin ne yapacagr konusundaki

belirsizlikte muhtarin sdylemine yansimistir. Mahalle olarak %30’un dstiinde Suriyeli
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gdemenin olmasi durumundaki belirsizlikle fazla olan kismin ne yapilacagi, durumu daha da
belirsiz hale getirmistir.

Mabhalle olarak %30’un {istiinde Suriyeli yagamaktadir. Maddi destek veriyoruz. Gida yardimi
yilda 2 defa yardimda bulunmaktayiz. Zenginden alip fakire veriyoruz. Ramazan ayinda bize
geliyor Ramazan paketi vermek isteyenler bizde onlari Ihtiyag sahipleri olan Suriyelilere
veriyoruz. Yerel halk Suriyelilerden korkuyorlar. Bir evde 15 kisi oturuyor. Suriyeliler geldikten
sonra degisimi kotii anlamda yagiyoruz. Suriyeliler burada esnaflik yapiyor kendi iriinlerini alip
satryorlar. Suriyeliler ¢ok rahatlar. Ben bagka bir iilkeden gelsem ve savastan kagip buraya
sigimsam bu kadar rahat olamazdim. Cekinirdim. Ama onlarda ¢ekinme yok. Buraya gelen
Suriyeliler genellikle Halep ve Deyrizor’dan gelmislerdir (K9, Erkek, 60).

Mubhtarin yerel halk ile Suriyeli gégmenler arasindaki uyumsuzluga vurgu yapmasi ve
Suriyeli go¢menlerin geldikleri hedef mekénda ne derece rahat davrandiklari, yeni mekani
uretirken esnaflik yapip Suriye’den getirdikleri iriinleri satmalar1 yerel halk ve muhtar
tarafindan olumsuz karsilandigini gérmek miimkiindiir.

Muhtarin derneklerle birlikte Suriyeli go¢menlere yardimda bulunduklarini ve bu
dernek yardimlarinin Suriyeli gdo¢menlerin kendi iclerinde kurduklari sosyal medya iligki
aglar1 sayesinde hemen duyup geldiklerini sdylemesi de internetin iliski aglarinin tizerindeki
etkisini gostermek adina Onemlidir. Ayni zamanda gé¢menler, sivil toplum kuruslar

iizerinden aglar kurarak mekéna yerlesmelerini saglamaktadir.

Gida yardimi, ev esyasi, giyim olarak yardimda bulunuyoruz para olarak yardimda bulunmuyoruz.
Su an gelenlere biz yardimda bulunmuyoruz. Yeni gelen ailelere IHH, Besir Dernegi ve Kimse
Yok Mu? Dernekleri araciligiyla yardimlarda bulunuyor. Bu gibi yardimlari hemen duyup
geliyorlar. Sosyal medya hesaplarindan hemen paylasiyorlar anladigim kadariyla (K10, Erkek, 59).

Mahallesinde %280’inin iizerinde Suriyeli gd¢men olmasi ve kendi mahallesinde
yasayanlarin Suriyeli go¢menlerin varliklart oldugunu ve buradakilerin yurtdist ve yurtiginden
maddi destek aldiklarmi ve iilkedeki tim Suriyeli gd¢gmenlerin pozitif ayrimcilik yapildigini
diisiinmesi de dikkat c¢ekicidir.

Maddi yardimlarda bulunuyorduk ilk geldiklerinde. Simdi sadece gida yardiminda bulunuyoruz.
Suriyeli degil fakir olan ihtiyag¢ sahibi olan herkese yardimda bulunuyoruz. Suriyelerin irklart bir
degisik bizden farkli. Sabaha kadar oturuyorlar. Digaridan B. Arap Emirliklerinden ve Katar’dan
para geliyor Suriyelilere onlarda buradan ev aliyor. Bahgelievler’de Suriyelilerin aldigi evin haddi
hesab1 yok. Mahallemde Suriyeliler %80’i asiyor. Tiirk vatandasi olan Suriyelilere pozitif
ayrimcilik yapildigini diigiiniiyorum (K11, Erkek, 47).

Muhtar segildigimden beridir Suriyelilerle ugrasiyorum. Mahallemde %10 Suriyeli yasiyor. Hepsi
igin kotii diyemem ama her giin bir sorun yastyorum. iki giin dnce Suriyeli bir ailenin evine baskin
yapildi ve eroin, uyusturucu ve dolar bulundu bir biiyiik torba. Bunlar bizim iilkemizde kaldikca
10 y1l sonra nasil PKK ile ugrastiksa onlarla ugrasmamiza neden olacak. Ben iilkemi seviyorum.
Kiirt kokenliyim ama Tiirkiye i¢in canimi veririm. Ama Suriyeli 6zellikle genglerde bu yok.
Suriyeliler stirekli sorun ¢ikariyor diyorum ya her gecen giin polisin mahalleme gelmesi baskin
yapmasi s6z konusu oluyor. 10 yil sonra ¢ok ¢ok daha kdtii olacak gitsinler ben gonderilmesinden
yanayim (K12, Erkek, 62).
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Muhtarlarin  genel goriisiine gore Suriyeli gog¢menlerin  yerel halka uyum
gostermedikleri, geri donmelerinin gerektigi, eger kalacak olurlarsa da gelecekte ¢ok biiyiik
problemlerle karsilagilacagina yonelik oldugudur.

Yerel yonetimler yerel halkin ihtiyaclarim1 karsilamakla sorumludur ve bu ihtiyaglarin
karsilanmamasinda yerelde biiyiik sorunlarla karsilasilmaktadir. Yerelde yasayan her bir
bireyin barinmasi, isttihdami, temel insani ihtiyaclar1 ve saglik, egitim, kiiltiir gibi alanlardaki
ihtiyaglarinin karsilanmamasi yerel toplumlarda sorunlarin biiyiimesine neden olmaktadir. Bu
sorunlarin artmast ile ciddi uyumsuzluklar, catismalar yasanmasi da beklenebilecek
sorunlardir.

Yerel halk yanmi sira gogmenlerle de fazlasiyla temasta bulunan yerel yonetimler,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekansal eksikler hakkinda bilgi sahibidir. Go¢ akinlari, yerel
mekanlar1 ekonomik olarak canlandirir. Uygulamada ise yerel ve gd¢men dengesini kurmak
ve yonetmek yerel yoOneticileri zorlamaktadir. Zorunlu olarak kitleler halinde gelen
gocmenlerin mekanda olusturdugu baski sonucunda taleplerde de artis olmaktadir. Bu
taleplerin basinda barinma, is imkanlar1 ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi noktasinda yerel
yonetimler lizerinde baski olusmaktadir (Paksoy, 2016: 130).

Kentte yagamaya baslayan gogmenlerin belli mekanlarda kendilerine yer bularak yerel
toplumla iligkisini kesmektedir. Yerel yonetimlerin bu noktada go¢menle yerel halki biraraya
getirmek, uyumlarini saglamak ve gé¢menlerin yerel toplumla, yerel toplumunda gé¢menlerle
olan iliskisini gelistirmesi beklenmektedir. Eger bir toplumda yer alan niifus, topluma yeni
katilan ve giderek biiyliyen bir grubun etkisiyle toplumdan diglaniyorsa bunun sonucunda
toplumsal ayrismanin veya ikili bir toplum yapisinin ortaya ¢ikmasi kacinilmazdir. Bu
noktada yerel yonetimlerin bolgelerinde yasayan gd¢menler hakkinda yeterli bilgiye sahip

olmalar1 gerekmektedir (Paksoy, 2016: 130).

4.6. Sivil Toplum Kuruluslarinin Suriyeli Go¢menlere Yonelik Uygulamalar:

Sivil toplum, bireylerin ve gruplarin isteklerine gore orgiitlendigi, demokratik katilim
yoluyla bu isteklerini siyasal iktidara aktarabildigi ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
etkinliklerin orgiitlii olarak gerceklestirildigi faaliyet alanidir.

Gogmenler tarafindan ya da gog¢menlere yonelik kurulan sivil toplum kuruluslari,
farkl1 bir kiiltiirel, ekonomik ve sosyal mekana yerlesen go¢menlerin yeni hayatlarina uyum
gostermeleri amaci giiderek kurulmaktadir. Sivil toplum kuruluslar1 gogmenlere sosyal aglar
saglayarak barinma, is ve kiiltlirlerinin devamin1 saglamak i¢in onlara imkanlar sunmaktadir.
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Zorunlu go¢ eden bireyler/kitleler sivil toplum orgiitlenmeleri araciligiyla iki ya da daha fazla
iilkeyle aglar kurmakta ve go¢menler arasinda yeni dayanigsma bigimleri gelistirmektedir. Bu
dayanigma aglarinin en énemli amaclar1 gdgmenleri sosyal, ekonomik, siyasal hayata adapte
etmek ve gogmenlerin sorunlarini en aza indirmektedir (Adigiizel, 2011: 79).

Gocmenlere yonelik sivil toplum Orgiitleri, siginmacilarin/miiltecilerin, yerinden
edilmislerin ve vatansiz kisilerin sorunlarina yonelik yurt i¢i ve yurt diginda faaliyetlerini
yiriitmek amaciyla, gé¢menlerin sorunu ¢ozmek ve yasamsal ihtiyaglarini karsilamalarina
destek olmaktadir. Ekonomik ve sosyal haklara erisimde de yasal damigsmanlik veren bu
kurumlar go¢menlerin yasadigi toplumla kaynasmasim1 saglamakta ve iletisimini
giiclendirmektedir.

Gogmenler tarafindan kurulmus sivil toplum kuruluslar1 gogmenin yeni mekana uyum
saglamalarina yardimci olmaktadir. Sivil toplum kuruluslarmin bu fonksiyonlar1 sayesinde
gocmenlere, calisacak is, barinacak konut, kiiltiirel degerlerini korumaya yonelik ortam
sunulmaktadir. Bu sekilde gog¢menler iginde bulundugu zorlu siireci daha az stresle
atlatabilmektedir (Adigiizel, 2011: 49). Sivil toplum orgiitleri, iiyelerinin ¢evre ile kurdugu
iletisimi giiclendirme, topluma uyum saglama, sosyal sermaye yaratma vb. gibi fonksiyonlari
da bulunmaktadir (Karagiil, 2012: 109).

Sanhurfa’da gogmen-yerel arasindaki gerginligi azaltan faktorler arasinda sivil toplum
kuruluslarinin amacina uygun c¢alismast ve halki iyi yonlendirebilmesi gosterilmektedir.
Sanliurfa’da sivil toplum kuruluslarinin iyi ¢calismasinin sonucu olarak yerel halk ile Suriyeli
gocmenler arasinda sorunlarin yasanmasi en aza indirilmistir. Sanlurfa’da sivil toplum
kuruluslariin aracilik yapmasiyla kanaat onderleri ve asiret liderleri biraraya getirilmis ve bu
lider ve dnderler Suriyeli gdgmenleri yonlendirmede énemli rol oynamustir. Ornegin Sanliurfa
Valisi Salih Ayhan, Suriyeli kanaat onderleri ile diizenli olarak bulusmalar diizenlemis ve

Suriyeli gogmenlerin sorunlarint dinlemistir.

Fotograf 1: Sanhurfa Valisinin Suriyeli Kanaat Onderleriyle Bulusmas.

Kaynak: “Sanlurfa Valisi.....”, 2022,08,14.
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Goc¢menlerin yarattigi giivenlik sorunu olmazsa da giliniimiizde politikalarin degisimi
ve yerel halkin arasinda ortaya ¢ikan nefret duygusu iki toplum arasindaki iplerin gerilmesine
neden olmaktadir. Hatta Sanlurfa’da olay yasanmasi ihtimalinin disiik oldugu yoniindeki
ongoriiler bu olaylardan sonra degistmistir.

Sanlurfa’da Suriyeli gdgmenlerin temel ihtiyaglarmi karsilamak, yerel toplumla
iletisimini kolaylagtirmak ve mekana yerlesmelerini kolaylastirmak i¢in varliklarini siirdiiren
sivil toplum kuruluslarindan ve yaptiklar1 ¢aligmalardan 6rnekler asagidaki gibidir:

Rizk Ofisi go¢menlerin is piyasalarina katilimlarini saglayan aract kurum olarak
caligmaktadir. Bu ofis, gd¢menlerin is arayanlarinin mesleki olarak gelisimini saglayacak
egitimlere ulagmalarin1 saglamakta bununla birlikte igveren ile go¢men is¢i arasindaki agi
kurup onlarin bir platformda bulusmasini saglamaktadir. Bu sivil toplum kurulusunun
beyanina gore Sanliurfa’da is basvurusunda bulunan 13 bin Suriyeli gégmenden 3000’ nine
istihdam saglanmistir (Rizk Ofisi, 2020). Rizk Ofisi, Tiirkiye nin her tarafindan gelen ya da
yurtdist kaynaklardan gelen is arzlarini toplayip, Sanlurfa’daki Suriyeli gdg¢menlere
iletmektedir. Sanlurfa’daki Suriyeli gdgmenlerin egitim durumlarinin diisiik olmasi nedeniyle
gocmenler ilk olarak insaat sektoriinde ikinci olarak ise tarim is¢iligi islerini bulabilmistir.
Suriyeli go¢menlerin egitim seviyelerinin diisiik olmasi nedeniyle gd¢menler nitelik
gerektirmeyen, ¢ok uzun saatler ve diisiik ticretlerde calismay1 kabul etmektedir. Bu durumun
sonucunda yerel halktan ciftci olanlart ucuz isgiicii olarak Suriyeli gdg¢menleri tercih
etmektedir.

2017 yilinda Sanlwurfa ve idlib’te kurulan diger bir dernek Horizon, Suriyeli
gocmenlere yonelik projelerle gdgmenlerin hedef mekana uyumlarini, yerlesmelerini, is
bulmalarim1  saglamistir. Horizon Dernegi kurucusu yaptiklar1 projelerden, Suriyeli
gocmenlere nasil ulagtigindan ve bu projelerin Sanlurfa’ya yerlesmedeki yardimlarint su
sekilde anlatmistir:

Fotograf 2:Horizon Dernegi
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Kaynak: 2022, Dernek Gérﬁsmeleri
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Horizon dernegi, Tiirkiye-Urfa ve Suriye-idlib’te kurulmustur. 2017 yilinda Horizon dernegini
Tiirkiye’de Sanliurfa’da kurdum. Bagka bir ilde subesi yok. Bu zamana kadar 3 tane proje yaptik.
Bu projeler yurtdis1 destekli. Yurtdisi kuruluslarin projelerine basvurduk ve kabul edildik. Ilk
proje idlib’te &gretmenlere egitim vermek igin gerceklestirildi. Engelli ve otizmli ¢ocuklara
yonelik bu egitimde maddi bir dayanak almadan gergeklestirildi. Ikinci proje Sanlurfa’da yapildi.
Suriyeli ailelere psikolojik destek verildi. Bunun yaninda kadina siddet, erken evlenme, kadinlara
tecaviiz, dogum kontrol uygulamalari, saglikli dogum nasil yapilir? egitimleri verildi ve
bilgilendirilmeler yapildi. Kadmlar siddet goriirse nereyi arayacak kiminle iletisime gegecek,
polisten nasil yardim isteyecek bunun bilgisi verildi. Pandemi doneminde hastaneden nasil
randevu alinir, E-devlet, e-nabiz uygulamalari nasil kullanilir, gé¢ idaresiyle nasil iletigsime gegilir,
nasil kayitlar yapilir, vatandaglia nasil bagvurulur seklinde egitimlerde bu proje kapsaminda
verildi. Ugiincii proje Suriyelilere meslek edindirme kursu verilmesi icindi. Gogmenler, tekstil,
elektrikli maddeler iretme, plastik yapimi ve tatli yapimi gibi meslek edindirme kursu aldilar.
Kurslara giden Suriyelileri, Sanliurfa, Konya ve Adana gibi illerde olan isverenlerle bulusturduk.
Parasiz olan bu egitim sayesinde bir¢ok Suriyeli is¢ciyle isvereni biraya getirdik (K7, Erkek, 43 ).

Sanlhurfa’daki go¢cmenlere yonelik derneklerin koordineli ¢alistigina ve buna yonelik
birbiriyle esglidiim gosterdigini Horizon Dernegi kurucusu su sekilde ifade etmistir:

Urfa’daki dernekler arasinda da iletisim bulunmaktadir. Ornegin Rizk Ofisi is bulma konusunda
daha yetkin bizde bu tarz egitimlerde bize is bulmak igin gelenleri Rizk ofisine yonlendiriyoruz
(K7, Erkek, 43).

BMMYK ile Tiirkiye Barolar Birliginin ortaklasa diizenledigi proje kapsaminda 18 pilot
kent secilmis ve ik Miilteci Klinigi de Sanlurfa’da kurulmustur. Bu klinigin kurulus amaci
Suriyeli gd¢menlere iicretsiz hukuki yardim sunmak ve go¢menlere haklarini 6grenme

konusunda yardimci olmaktir (Aida, 2018: 15).

Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi’nin projesi olarak pilot sehir olarak Urfa segildi. Kanada
ve Amerika’daki hukuk kliniklerine benzer bir uygulama modellenerek Tiirkiye’ye uyarlandi.
2018’te kuruldu ve bu sene iigiincii senemiz (27 Temmuz 2020) bu projemiz yildan yila uzayacagi
belli olur 2020’de devam ediyoruz. Dezavantajli gruplara hizmet veriyoruz ve psikologlarimizda
bize bu anlamda destek oluyor. Sadece Suriyeliler degil uluslararasi korumaya basvuran iranls,
Afgan, Alman Tiirkiye vatandagi disindaki herkesin bize bu iilkedeki haklarinin neler oldugunun,
nereye basvuracagi, adalete nasil erisebilecegi konusunda hukuki danigmanlik veriyoruz (K3,
Erkek, 37).

Zorunlu gogmenler hedef mekéna ilk geldiklerinde birincil ihtiyaglarin baskisi altinda
ilk olarak barinma ve is bulmak i¢in iligski aglar1 kurmaktadir. Mekana yerlesirken gé¢menler
kalis siiresine ve gdogmenin kurdugu tiim iliskilere bagl olarak ihtiyacglarin karsilanmasinda
farkli aglara bagvurabilmektedir. Bu aglar sivil toplum kuruluslar1 ve projeler aracilifiyla
tamamlanabilmektedir. Bu anlamda Sanliurfa Hukuk Kliniginde ¢alisan avukatin sdylemleri

bunu dogrulamaktadir:

Bu proje alaninda var olan bir agi1§1 kapatmak {izere iiretildi. Insanlarin ilk basta ihtiyaglar1 yeme,
igme, barinma bu temel ihtiyaglarin karsilanmast vardi. Bu zamanla onlarinda bizlerle bir arada
yasadigi, akrabalik iligkilerimiz var, kiz alip verdik, artik onlarin da sirketleri var, ticari iliskiler
icerisine giriyorlar. Bu ylizden var olan bir ag1g1 ¢ok iyi bir sekilde kapatmaya ¢alistik (K3, Erkek,
37).
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Sivil toplum kuruluslar1 toplumdaki itici kuvvet olarak goriilmektedir. Tiirkiye
acisindan bakildiginda ise sivil toplum kuruluslari nicelik olarak fazla ama nitelik olarak
etkinlik diizeyi fazla degildir. Tiirkiye’de kurulan gd¢ konusunda ¢alisan sivil toplum
kuruluslarinin varligi bulunmasina ragmen bu kuruluslarin etkinliginin artmas1 2011 yilindan
sonra olmustur. Parasal olarak yurtdisi destekli kurulan sivil toplum kuruluslarimin da
sayisinin arttigi gézlemlenmistir. Sinir kentlerinde ve biiyliksehirlerde kurulan ve aktif olarak
calisan bu sivil toplum kuruluslart devletten izin alarak faaliyet ve ¢alismalarini
yiriitebilmektedir (Celik ve Pekkiigiiksen, 2018: 1273-1274).

2011 yilinda Suriye’deki i¢ savas sonucunda gd¢ etmek zorunda kalan Suriyeli
gocmenlere yonelik ulusal ve devletten destek alarak kurulan sivil toplum kuruluslar1 Hayata
Destek, IHH Insani Yardim Vakfi, Mazlum-Der, Siginmacilar ve Gé¢menlerle Dayanisma
Dernegi, Uluslararas1 Mavi Hilal Vakfi, Helsinki Yurttaglar Dernegi bulunmaktadir.
Sanlurfa’da da bu kuruluslarin yaninda yerel anlamda kurulan sivil toplum kuruluslar1 da
bulunmaktadir. Bu sivil toplum kuruluslar1 gégmenlerin temel ihtiyaglari olan barinma, is
bulma vb. gibi ihtiyaglarin1 bulma ve karsilama noktasinda hizmet sunarken, egitim ve saglik
gibi alanlarda da proje bazli yardimlarda bulunup gég¢menlerin yerel topluma uyumu igin de
caligmaktadir. Suriyeli go¢menlerin sivil toplum kuruluslarmin yaptigi faaliyetlerden sosyal
medya aracilifiyla haberdar oldugu ve kendi i¢lerinde iliski aglar1 kurdugunu ve bu aglar

araciligiyla ihtiyaclarini karsiladigini saha uzmani su sekilde belirtmektedir:

Ben su an Sanlurfa Valiliginde sendikalara bakiyorum. Ve sendika, derneklerin ve STK’larin ne
derece Suriyeliler yardim yaptiklarimi gorebiliyorum. Bu yardimlardan Suriyelilerin ¢ok hizli bir
sekilde haberdar oluyor ve erigebiliyor. Sosyal medya iizerinden hemen bu yardimlar dagitiliyor
(K6, Erkek, 44).

Yerylizii doktorlar1 Suriyeli gd¢menlere Sanlurfa 6zelinde lic merkez ilcede hizmet
veren saglik kurulusudur. Yeryiizii doktorlar1 sivil toplum kurulusu yoneticisi Yerylizii
Doktorlarinin  Sanliurfa’da  yasayan zorunlu go¢cmenlere yonelik c¢alismalarimi ifade

etmektedir:

Sanlurfa’da Diinya Saglik Orgiitii’niin fonu ile ortak bir proje yiiriitiiyor. Bu proje kapsaminda da
yeryiizii doktoralar1 il saglik mudiirii ile beraber proje partneri olarak miiltecilere evde bakim
hizmeti sagliyor. Hasta profillerimiz var verecegimiz hizmet i¢in o profillere uygun olmalari
gerekmektedir. Belli prosediirler var 6rnegin Tiirkiye’de kaydinin olmasi gerekiyor. Bu hizmete
ihtiyacinin olmasi gerekiyor.. Eger bu kisi bu kriterleri kapsiyorsa o hizmete uygun goriiliip hizmet
baslaniyor. Yas, cinsiyet kriteri yok hastanin profiline gore hizmet veriliyor. Hastanin Sanlurfa
sinirlarindaki 3 merkez ilgede bulunmasi 6nemli bunlar: Karakoprii, Eyyiibiye, Haliliye. Her ne
kadar 3 merkez il¢e kriterimiz olsa da ihtiya¢ dahilinde gevre ilgelere de gittigimiz oluyor hatta
kampta yasayanlara da bu konuda hizmet vermisligimiz vardir. Acil durumlarda bunu
gerceklestiriyoruz ancak dnceligimiz merkez 3 ilgedir. Bu proje Sanliurfa’da 2017 yilinda basladi.
Bu proje Sanlrfa diginda Gaziantep, Mersin ve Istanbul olmak iizere totalde 4 ilde siirdiiriiliiyor.
Bunlarin segilmesinde de en ¢ok miiltecilerin bulundugu iller olarak segildiler (K5, Erkek, 35).
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Tablo 6’da goriildigi tlizere Sanlurfa’da kurulan gog¢menlere yonelik sivil toplum
kuruluslarinin yerel temsilcilikleri bulunmaktadir. 2011 yilindan sonra kurulan sivil toplum
kuruluslarimin temel yapist kiiresel ¢aptaki kuruluslarin devlet izni alindiktan sonra belli
stirelerde kurulup proje gelistirmesi ve projesi sonrasinda da yine devlet izniyle devamini
sagladig1 kuruluslardir. Bu sivil toplum kuruluslarin finansmani1 Birlesmis Milletler ya da
yabanci kaynakli sivil toplum kuruluslarin mali aktarimlari sonucunda gerceklestirilmektedir.

Sivil toplum kuruluslari, kamplarda da faaliyette bulunmustur. Kamplarin sorumlulugu
AFAD koordinasyonunda saglanmaktaydi. Bununla birlikte smirli olsa da wulusal ve
uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 kamplarda devlet izniyle hizmetleri sunulmasina olanak
tanmmustir. Bunlarm basinda Kizilay, IHH gelmektedir. Kamp iginde izin yoluyla hizmet
veren sivil toplum kuruluslari, kamp disinda Suriyeli gdgmenlere ulasmakta daha az biirokrasi
ile karsilasmistir. Uluslararast sivil toplum kuruluslarinin Tiirkiye’de faaliyet gosterebilmesi
icin Icisleri Bakanligi’na bildirmesi ve giivenlik arastirmasindan sonra ¢alisma izni almasi
gerekmektedir (IGAM, 2014: 18). Calisma izni alan Tablo 6’da sayilan dernekler Suriyeli
gocmenlere yardimda bulunabilmektedir.

Yukarida da belirtildigi gibi sivil toplum kuruluslarinin niceliksel olarak fazla
niteliksel olarak az olmasi Tiirkiye’deki yetersizligi 6ne c¢ikarmaktadir. Bu durum goc
konusunda da karsimiza ¢ikmaktadir. Sivil toplum kiiltliriiniin olusmamas1 ve ya da bakir
kalmas1 sonucunda da yerel toplum ve gd¢men toplum arasindaki bag uzaklagmaktadir.
Sanlurfa’daki gd¢menlere yonelik calisan sivil toplum kuruluslarinin faaliyet alanlarinin
kisitli olmasiin yaninda uluslararasi destek aldigi projeler ile Suriyeli gogmenlerin mekéana

yerlesmesinde kullanacagi iligki aglar1 arasinda en 6nemlisi olabilmektedir.
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4.7. Suriyeli Gocmenlerin Kullandiklar iliski Aglari ve
Mekéna Yerlesme Stratejileri

Zorunlu gogte, gogmene yonelen baski sonucunda gog¢ hareketleri baslar ve gé¢cmen
g0¢ etme kararini alirken zora dayali durumlardan etkilenir. Gogmenler, go¢ ederken gegirilen
stirecte, yeni gelinen mekanda ve buraya girislerinde ve yine yeni gelinen yerde daha 6énceden
kurulan sosyal altyapiy1 ve bu sosyal altyapinin sundugu aglari kullanir.

Sanlurfa ve Suriye’nin tarihsel olarak ayni cografyada bulunmasi, siir kenti olmasi
vb. gibi unsurlar, akrabalik, kiiltlirel ve ticaret iliskilerinin olmasini saglamistir. Suriyeli
gocmenler Sanliurfa mekanina yerlesmelerinde gogmen iliski aglarini kullanmis ve bu iliski
aglar1 iizerinden kurduklari stratejiler lizerinden mekana yerlesmistir. Bu alt boliimde Suriyeli
gocmenlerinin  Sanliurfa kentine yerlesmelerinde kullandiklart iligki aglar1 ve mekéna

yerlesme stratejileri incelenmistir.
4.7.1. Suriyeli Go¢cmenlerin Kullandiklan fliski Aglar

Daha once go¢ etmis kisilerin varligi gé¢ etme siirecinde gogmen olmayanlari tesvik
etmekte ve gd¢ etme istegini arttirmaktadir (Massey vd., 1993: 460-461). Gog siireci
ilerledik¢e yeni gelinen mekanda sosyal altyapi insa edilir. Bu sosyal altyap: her go¢ akini ile
yenilenir ve genisletilir (Massey, 1990). Oncii olarak gelen gdcmenler terk ettikleri
mekandaki akraba ve arkadaslart ile karsilikli zorunluluk aglari kurmaktadir. Suriyeli
gocmenlerinde belirttikleri gibi Sanlurfa kentine geldikten sonra Suriye ile iletisimlerini
stirdiirmiis ve Suriye’de kalan akraba ve arkadaglarina maddi veya manevi desteklerini

esirgememiglerdir.

Biz ii¢ aile geldik. Esimin kardesi ve abisi olmak {izere buraya geldik. Esimin babasi ve bir tane
erkek kardesi orada kaldi. Su an Tiirkiye’ye gelemiyorlar. Hem esimin babasi engelli hem de
Esad’in topraklarindalar bir yere kipirdayamryorlar. Biz onlara yardim ediyoruz. Buradan
kazandigimiz paray1 gonderiyoruz (SG34, Kadin, 25).

Suriye’de savagtan sonra maddi ve manevi olarak yasamak c¢ok zorlagmisti. Ablam Urfa’da
yastyordu. Ablam yedi yil 6nce gelmisti. Bizde onun sayesinde Urfa’ya geldik (SG7, Kadin, 28 ).
2016 yilinda Tiirkiye, Sanlurfa’ya geldik. Tiim ailemle kagak olarak giris yaptigimiz i¢in kampa
giremedik. Bizden sonra akrabalarinin ¢ogu Sanlurfa’ya geldiler (SG19, Erkek, 45).

Ag baglantilar1 goclin devamini saglayan bir aract kurumken; her gé¢ eden bireyle bu
aglar gelisir ve genisler. Bir bagka deyisle ag baglantilari ve go¢ birbirlerini besleyen, biiyiiten
ve genigleten ikili yapilanma sunar. Sanliurfa’ya gog ettikten sonra mekana yerlesen Suriyeli
gogmenlerin kendinden sonra kente akraba, arkadas ve tanidiklar1 gelmis ve gog siireklilik arz

etmis ayni zamanda mekéana yerlesme de bu aglar aracilifiyla devam etmistir.
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Akrabalarimizin ¢ogu bizden sonra geldiler (SG20, Erkek, 44).

Gocmenler geldikleri ve yerlestikleri mekandaki topluma koken, dil, din ve siyasi,
ekonomik vb. gibi unsurlar {izerinden kurduklar1 aglar araciligiyla toplumsal mekana
eklemlenir. Suriyeli gégmenlerin yeni mekana yerlesirken karsilastigi sorunlarin basinda
Sanlurfa’da konusulan dil Tiirkgeyi bilmemeleri gosterilebilir. Her ne kadar Sanliurfa’da
Arapca bilen niifus olsa da Suriyeli gogmenlerin mekana yerlesmesinde dil bilmenin 6nemi
biyiiktiir. Dil 6grendikten sonra daha kolay is bulduklarini sdyleyen gog¢menlerinde
ifadesinde goriilecegi gibi gogmenler dil agi sayesinde ekonomik ve sosyal hayat ile iligki

kurmakta ve bu aglar araciligiyla mekana yerlesmelerini saglayabilmektedir.

Dil kursundan sonra Tiirk¢e kendimi ifade edebiliyordum. Boylece yeni bir ise bagvurdum.
Aligveris merkezinde is buldum. Bu is ile birlikte Tiirk¢e daha da gelisti (SG4, Kadin, 25).

Kimseden de yardim isteyemedik. Komsularimiz Tiirktii. Tiirk¢e bilmiyorduk ne diyecektik, nasil

kargilayacaklardi bilemedigimiz ic¢in sustuk. Sonra Tiirk¢e egitim almak icin derneklere

bagvurduk. Tirk¢e Ogrenince isler biraz diizene girdi. Artik komsularimizla konusabiliyor
onlardan bir seyler istedigimizde derdimizi anlatabiliyor onlar1 da anlayabiliyoruz. (SG27, Kadin,

59).

Gogmenler smifsal ve kimliksel statiileriyle iligkisel olarak parcasi olduklari aglar
gdciin tiim asamalarinda-gd¢ karariin alinmasindan hedef mekéna yerlesmeye kadar-kullanir
(Massey ve Garcia Espana, 1987). Sanhurfa’ya gelen Suriyeli gé¢menlerin belirttigi gibi
burayi tercih etmesinde sinifsal ve kiiltiirel iligki aglar1 etkili olmustur.

Tiirkiye Sanlurfa’ya 2014 yilinda geldik. Urfa’ya herhangi bir baglantimiz olmadan geldik. Bizim
kiiltiiriimiize ve dinimize yakin oldugu i¢in buraya gelmeyi tercih ettik (SG20, Erkek, 44).

Miihendis oldugumuz igin Tiirkiye’ye daha onceden baglantimiz vardi. Gidip geliyorduk. is
yapiyorduk (SG27, Kadin, 59).

Massey (1993: 24-32) go¢ agini olusturan akraba, aile ve arkadaslarin hem yeni gelinen
mekan hem de eski mekan arasindaki tiim iliskilerin biitiinii olarak tanimlamaktadir. Go¢men
iliski aglari, gogmenlerin hedef mekanlar1 ile ayrildiklari mekanlar arasindaki eski-yeni
gogmenler ve yerel halk arasindaki ortak koken, akrabalik, aile ve arkadaslik vb. gibi
baglantilardir. Bu iligki aglar1 insanlarin gerektigi zaman yardim i¢in bagvuracagi, is bulma ve
barmma gibi temel ihtiyaglarini gidermekte kullanacagi bir g¢esit toplumsal sermaye olarak
goriilebilmektedir. Gogmen iliski aglar1 gogmene yeni mekana yerlesirken yardimci olurken,
gdegmenin toplumsal mekanda toplumsal rollerinin yeninden liretmesine de yol acar (Abadan-
Unat, 2006: 36). Sanlurfa’ya gelen gé¢gmenlerin toplumsal rollerinin degisim gosterdigi ve
yeniden iretildigini sOyleyebilmekteyiz. Birgok Suriyeli go¢cmen anavatanlarindaki

mesleklerini Tiirkiye’de devam ettirememis ve bunun iizerine Tiirkiye’de kendi toplumsal
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rollerini yeniden iiretmeye baslamistir. Ornegin Suriye’de &gretmenlik yapan gdogmen,
Tiirkiye’de bulabildigi fayans isciligi ile mekanda toplumsal roliinii yeniden tiretmistir.

Ik olarak Urdiin’e gidip orada fayans is¢iligi yaptim. Sanlurfa’ya gelip yerlesen kardesim bana
2000 dolar gonderdi ve onun sayesinde Sanlwrfa’ya ailem ile birlikte geldik. 2016 yilinda
Sanlurfa’ya geldim. Sanhurfa’da fayans isi buldum (SG17, Erkek, 39).

Gogmenler iliski aglart araciligiyla (akraba, arkadas vb.) ya da dernekler, etnik topluluk
kuruluglari, ekonomik iligkiler ve aract kurumlarin sunduklar1 aglar ile mekana
yerlesmektedir. Bu araci kurumlar, birey ve toplumsal yapilar arasinda kurulabilmektedir.
Bununla birlikte gonderen ve alan {ilke arasinda bir bag kurma durumu da s6z konusu
olabilmektedir (Vasta, 2004: 9). iliski agmin olustugu kosullarda istihdam, barmma
olanaklari, gog ettikten sonraki yeni mekana yerlesmelerini saglamaktadir (Bartram vd., 2019:
89). Suriyeli gogmenler Sanliurfa’ya geldiginde hem Suriyeli hem de yerel halkla kurulan
iligki aglar ile mekana yerlesmelerini gerceklestirmistir.

Sanlurfa’ya tercih etme nedenimiz burada bizim akrabalarimizin olmasiydi. Sanlurfa’ya 2015
yilinda geldik. Tirkiye ve Sanlurfa’ya gelirken hi¢bir endigemiz yoktu. Akrabalarimizin olmasi
bize giiven vermisti. Akrabalarimiz da hem para hem de ilk geldigimizde evlerinde kalma gibi
desteklerini esirgemediler (SG16, Erkek, 45).

Benden 6nce Tiirkiye'ye giden arkadaslarimla goriistiim. Onlar bana is olunca haber verecek ben
de Tirkiye'ye gidecektim. 2014 Mart ayinda bana haber verdiler: “ Sanliurfa'da bir is projesi var
gel calis” dediler. Ben zaten bu haberi bekliyordum. Projede kaynak is¢isi olarak ¢alismak igin
gelecektim. Bu yiizden ilk Tiirkiye Sanliurfa’ya gelmeyi tercih ettim (SG1, Erkek, 34 ).

Gogmenler gog siirecinde ve mekana yerlesmede farkli yollarla bu siireci kolaylastiran
kurumlar ve kuruluglar iizerinden de orgiitsel baglar kurduklari da sdylenebilmektedir. Bu
kuruluglar tiniversiteler, sivil toplum kuruluslari, devlet kurumlari, sirketler, dini ve kiiltiirel
kurumlar olabilmektedir. Gé¢menlerin farkli yollarla (iiniversite, dernekler, kurumlar, sivil
toplum kuruluslari, 6zel sirketler, dini kurum ve kuruluglar vb. gibi) is bulma, barinma, yeni
topluma aligmaya c¢alisma gibi bir¢ok konuda Orgiitsel baglar1 olmaktadir. Suriyeli gd¢men
Sanlurfa kentine yerlesmede arkadaslar araciligiyla kurdugu iliski aglariyla iiniversiteye

girmis ve iiniversite imkanlar ile yeni mekanda konusulan dili 6grenmistir.

Aligveris merkezinde tanigtigim arkadaglarimin 6nerisi ile sinava girdim ve Harran {iniversitesini
kazandim. Okulda herkes ya Arapga ya da Kiirt¢e konusuyordu (SG4, Kadin, 25).

Gocmenler, iliski aglar icerisinde diigiimler gibidir. Go¢menlerin aym etnik koken
olup/olmamasina bakilmaksizin kurumlar ve diger bireylerle bu iligki aglar1 ile baghdir
(Bartram vd., 2019: 206-207; Meeteren ve Pereira, 2018: 926).

Gogmenlerin, dernek, cemaat ve sivil toplum kuruluglar1 tizerinden kurduklari aglar

araciligiyla yeni mekanda siyasal hayata katilma yollar1 bulabilmektedir. Siyasete katilma ile
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gocmenler, kendi etnik grubuna yonelik kimi kazanimlari elde etmekte ve bu gruplara yonelik
politikalar gelistirilmesini saglamaktadir. Go¢menlerin bu sekilde toplumsal mekanda taninir
ve yerel halk tarafindan kabul goriir (Kurtoglu, 2004: 17). Go¢menlerin kurdugu dernekler,
sivil toplum Kkuruluslar1 gd¢menlerin yeni geldigi mekana yerlesmesini saglayan araglardir. Is
bulma, barinma, terciimanlik ve yasal hizmetler gibi durumlarda go¢men dernekleri gogmeni
mekana uyumlu hale getirmektedir (Adigiizel, 2013). Sanlurfa’da kurulan dernekler
araciligiyla Suriyeli gogmenler is ve barinma ihtiyaglarini karsilamis ve yeni mekana uyum

gostermislerdir.

Horizon Dernegi'nin ¢aligmalarini Facebook'tan takip ediyordum. Horizon Dernegi is ilan1 verince
buraya bagvurdum. Dernegin proje islerinde Proje bilgilerinin bilgisayara girilmesi ve takip
edilmesi isinde ¢alistim (SG2, Erkek, 40).

Sanlwurfa’ya gelen Suriyeli gd¢menler, Halep, Sam, Rakka, Lazkiye, Deyrizor ve
Idlib’ten gelmistir. Cogunlugu Lazkiye, Rakka ve Deyrizor’dan gelen Suriyeli gd¢menler
cografi olarak yakin olmasindan dolayr Sanlurfa’ya gelmeyi tercih etmistir. Cografi yakinlik
hem go¢iin maliyetini azaltilmasinda hem de kdken bolgeyle baglantilarinin siirdiiriilmesine
olanak tanimaktadir.

Suriyeli gd¢gmenlerin bir kismi Tiirkiye sinirinda yasayan akraba ve is ortaklarinin olmasi
nedeniyle Tiirkiye’ye gd¢ etmistir. Varlikli gdgmenler Istanbul ve Gaziantep gibi sanayi
sehirlerini tercih etmisken yoksul olanlar1 ise catigmalar dayanilmaz hale gelene kadar
Suriye’de kalmig sonrasinda Tirkiye’de Kilis ve Sanlurfa gibi simir kentlerine gelmistir
(Ozden, 2013: 4). Sanhurfa’ya gelen gdg¢menlerin bazilari ilk once diger kentleri
deneyimlemis ancak gittikleri yerlerde is ve barinma imkéani bulamayinca Sanliurfa’ya

yonelmistir. Buraya yonelirken de sinifsal, kimliksel ve akraba iligski aglarin1 kullanmistir.

[lk ©6nce akrabalarimizin onerisiyle Antep’e geldik. Ama Gaziantep’te kalamazdik. Is
bulamiyorduk. Oglumun arkadaslarindan birisi Sanliurfa’da kiiclik bir bakkal agmisti. Oglum bu
bakkala ortak oldu. Gegimimiz saglamak igin bizde oglumla Sanlurfa’ya gittik. 7 senedir
Tiirkiye’de yasiyoruz. 2013 yilinda Sanlhurfa’ya geldik (SG10, Kadin, 55).

Ik geldigimizde maddi durumumuz yoktu o yiizden akrabalarimizin oldugu Sanliurfa’y: tercih
etmek durumunda kaldik (SG19,Erkek, 45).

Sinir kentlerine gelen Suriyeli gégmenler ilk olarak kamplarda yasamis daha sonra

kamplar 2019 yilinda kapatilinca sehir merkezlerine gegmistir.

Sanliurfa’y1 sinira yakin olmasi nedeni ile tercih ettik (SG25, Kadin, 41).
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Sanlurfa’nin tarihi siiregte Suriye ile ortak bir kiiltiirel ge¢misin olmasi, Suriyeli
gocmenlerin Sanliurfa’da akrabasinin, arkadasinin olmasina imkan vermistir. Savastan sonra

ilk gé¢ edenlerin akraba ve tanidiklarin olmasi iligki aglarini gelistirmistir.

Yerli halkla dil, din ve Kkiiltiirel olarak benzerlik bulunmasi da yerli toplulukla
gogmenlerin Sanlurfa’yr gelmelerini saglamistir. Sanhurfa’da yasayan halkin ¢ogunlugunun
Arap kokenli olmasi ve Arapga bilmesi, Suriyeli gé¢menlerin Sanliurfa’y: tercih etmesinde
biiyiikk rol oynamistir. Bununla birlikte iki toplumun akrabalik baglarinin olmasi ve ticari
olarak aglarinin olmasi1 da Suriyeli gogmenlerin Sanliurfa’ya gelmelerinin 6niinli agmustir.

Goglin kentlerde yarattigi degisim, doniislime paralel olarak go¢ eden insanlarin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal olarak kente adapte olamamasina ve uyum gosterememesine
neden olabilmektedir. Kentle biitiinlesemeyen bireylerin kentsel mekanda farklilasmasina ve
mekansal olarak ayrismasina neden olabilmektedir. Suriyeli gogmenlerin de Tiirkiye’ye gog
ettikten sonra sosyal ve mekénsal ayrismaya konu oldugunu gorebilmekteyiz (Tiimeg, 2018:
26). Suriyeli go¢menlerin kentlerin belli kesimlerinde yogunlastigini, yasadigini, buralarda
aligveris yaptigini ve yasadiklar1 yerleri dontistiirdiiklerini s6ylemek miimkiindiir. Tiirkiye’de
Suriyeli gogmenlerin yogun olarak yasadigir Sanlurfa’da gdgmenlerin ¢ogunlukla ayni ya da

yakin ilgelerde ve semtlerde yasadigi goriilmektedir.

Suriyelilerin Sanlrfa’da ciddi bir iletisim ag1 var. Ornek veriyorum burada ufak bir iiriin
dagitiliyorsa o bir sekilde yayiliyor ve 6biir giin nasil oldugunu bile anlamadan yiizlerce kisi o
hizmeti almak igin yigilmis oldugunu gorebiliyorsunuz. Sosyal medyayr kullanim ve
Whatsapp’ta aglari ¢ok kuvvetli. Hizli bir sekilde yayilim gdsterebiliyor. Bizi de bu sosyal
medya araciligiyla takip edip buluyorlar. Dikkat ederseniz Sanliurfa’da Suriyeliler belirli
bolgelerde toplu halde yasiyorlar. Sanhurfa’nin belirli mahallelerinin tamaminda sadece
Suriyeliler bulunuyor (K5, Erkek, 35).

4.7.2. Suriyeli Go¢gmenlerin Mekina Yerlesme Stratejileri

Gogmenler, mekanin i¢inde barindirdig1 esitsiz yapi icerisinde mekana yerlesir.
Mekana yerlesme gocmenlerin, temel ihtiyaclari olan barinma, is bulma, giindelik hayattaki
tim ihtiyaglarin1 karsiladigi ayni zamanda kamusal alandaki sunulan tiim hizmetlerden
yaralanmasini1 sagladig1 siiregtir. Birey mekana yerlesme ile bu siireci baglatir ve ikili
yapilanma ile mekan ve birey arasindaki insa siireci baslar. Mekana yerlesme bu anlamda
bitmis verili bir sey degildir, hep olus halinde ve her tiirlii yaratict bireyin yasanan mekanini
olusturma siirecini kapsar. Go¢men, hedef mekana yerlesmesi ile mekanin iiretimine dahil
olur. Go¢menler bu sekilde toplumsal iiretimin pargast olur. Toplumsal iiretimin parcasi olan

gdemen mekana yerlesme ile yasanan mekani insa eder.
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Uluslararas1 go¢ bir kere basladiktan sonra ag baglantilar1 aracilifiyla herkes gog
edebilir hale gelinceye kadar devam eder, ancak bu noktadan sonra go¢ yavaslama egilimi
gosterir. Gocmen iligki aglar1 yeni gelinen mekanin toplumsal kosullarina gore sekil
alabilmektedir. Bu silire¢ iliski aglarmin kurumsallasmasina neden olmaktadir. Bu
kurumsallasma go¢ kararinin alinmasmin altindaki tiim yapisal ve bireysel nedenlerden
bagimsizdir.

Go¢men aglariin ilk fonksiyonu bilgi kaynagi olmasidir. Bilgi akis1 sayesinde
gocmenler yeni gidilecek yere nasil gidilecegi, iilkeye yasal olarak girislerde hangi belgeleri
istenecegi vb. gibi hukuksal konularda farkinda olarak go¢ edilecek mekani tercih
edebilmektedir. Go¢ aglarinin ikinci fonksiyonu go¢ etmenin bireye getirecegi maksimum
maliyeti karsilama ve bu maliyetin en aza indirilmesini saglamadir. Bir nevi bu aglar gogmene
finansal agidan destek saglamaktadir. Ugiincii fonksiyon ise bu aglarin illegal gogii arttiracag
yoniindedir ¢linkii bu aglar go¢menlere yasadisi organizasyonlarla kurulacak altyapiyr da
sunmaktadir. Go¢gmen aglariin son fonksiyonu ise gogmen aglarinin gogmene yeni yerlesilen
mekanda is ve barinma gibi temel ihtiyaclarda destekleme ve gecimlerini saglama
noktasindadir.

Gocmen iligski aglari, gdgmenlerin yeni gelinen mekanin se¢imi iizerinde etkili
olabilmektedir. Go¢menler iliski aglarinin gelismis oldugu mekanlari tercih etmekte ve yogun
olarak bu mekanlara yerlesmektedir (Massey vd., 2014: 29-30).

Aglarin gelismesine bagli olarak gogiin maliyeti ve riski azaldik¢a, go¢ hareketlerinin
de sosyo-ekonomik segiciligi azalir. Yeni gelinen mekanda gé¢ edenlerin temsili daha fazla
goriiliir. Aglar, yeni gelinen toplumda gé¢menlerin kendini yerel halktan uzaklastirmasina ve
kendi icine kapanmasina neden olmaktadir. Yeni gelinen mekandaki toplumla gdg¢menler

arasindaki biitiinlesme bu sebepten azalabilmektedir.

4.7.2.1.Mekana Yerlesmede Birincil Ihtiyaclarin Baskisi

Zorunlu go¢ eden bireylerin/ kitlelerin go¢ karar1 almasindaki en 6nemli etken giivenli
mekan arayisidir. Gogii zorunlu kilan kosullar, aglarin 6nemini arttirdigi kadar bu aglara
ulagsmanin ve onlardan yararlanmanin aciliyetini de arttirmaktadir. Zorunlu gé¢menler, iliski
aglarinin en acil olanina tutunur. Zorunlu goécler mekéana yerlesirken kullandig aglar
sayesinde yeni toplumsal mekanin pargasi olur. Aciliyetin oranina gore zorunlu gé¢menler,

ilk basta en elzem aglar1 kullanarak mekéana yerlesme potansiyelini devreye sokar. Mekana
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yerlesirken zorunlu gogmenler bu baski altinda yeni topluma eklenir ve toplumda var olan
yaptya dahil olur.

Bu boéliimde Sanlhurfa’da ikamet eden Suriyeli gogmenlerin mekana yerlesirken birincil
ihtiyaclarin baskisi altinda kullandiklari iliski aglar1 incelenmistir. Bu iliski aglar1 ii¢ donemde
(akut, gecis ve kalici) incelenmis ve bulgular degerlendirilmistir. Go¢menlerin birincil
ihtiyaglar1 her donemde farklilagsmaktadir. Bu farklilagsmanin mekéna yerlesmedeki kullandigi
aglar bakimindan da farklilastigini gozlemlenmektedir. Ciinkii donemsel olarak ihtiyaglar

degistikce bu ihtiyaclara ulasmadaki aglarda degisebilmektedir.

4.7.2.1.1. Akut Dénemde Birincil Thtiyaclarin Baskisi

Zorunlu goé¢menlerin baskilardan kagarak Kkitlesel olarak yeni yerlesim birimine
gelmesiyle gogmenlerin mekana yerlesme siireci baslar. Hedef mekanla ilk temas gerceklesir.
Gogiin zorunlu hale gelmesindeki nedenler, go¢ kosullarina bagl olarak gelisen birincil
ihtiyaclar ve giivenlik ihtiyacinin baskisi altinda isler. Suriyeli go¢menler akut donemde savas
kosullarindan kagarak hedef mekéan olan Sanliurfa’ya gelmistir. Savas kosullar1 ve buna baglh
olarak gelisen ekonomik kayiplar da Suriyeli gogmenlerin go¢ etme karar1 almasina neden

olmustur.

Savas olduktan sonra Suriye’de bizim oldugumuz yere bombalar gelince babam dedi hemen
cikiyoruz. Tirkiye simirina gittik hemen sinirdakiler bizi otobiislere bindirip kampa biraktilar.
Savas ¢iktiktan sonra 2011 yilinda ilk 6nce Sam’a gittik. Sam’a savas geldikten sonra Tartus’a
gittik. Tartus’ta her sey ¢ok pahali oldu. Ornegin Yumurta Idlib’te savas olmadan énce 5 TL iken
savastan sonra Tartus’ta yumurta 500 TL oldu (SG29, Kadin, 53).

2014 yilinda Tiirkiye'ye geldim. Tiirkiye'ye Rakka’dan geldim. 2011 yilinda savas bagladi. Ailece
Rakka'da savagin yarattigi kosullara dayandik. Ancak en son ekmek yapacak unumuz bile
kalmayinca Tiirkiye'ye gelme karar1 aldim. Beni goge zorlayan en 6nemli nedenler savasa bagl
olarak is imkaninin olmamasi ve {iniversiteyi bitirdikten sonra askere gidecek olmamdir. Ne 6lmek
ne de 6ldiirmek istiyordum (SG1, Erkek, 34).

2016 yilinda Idlib’ten geldik. Savasin etkisiyle bombalarin daha gok bizim memlekete gelmesi
sonucunda biz gé¢ etmeye karar verdik. Tiim ailemle birlikte geldik (SG29, Kadin, 53).

Dubai’ye gittim is i¢in evlenmek i¢in Suriye’ye dondiim. Suriye’ye dondiigiinde savas basladi.
Babam ve abim savasta vefat etti. Sonrasinda Tiirkiye’ye go¢ etmeye karar verdik (SG12, Erkek,
28).

Suriye’den kagak sekilde geldik ¢ok zorlandik ama ¢ok siikiir buradayiz. Suriye’de durumumuz
iyiydi. 2011 yilinda kagak sekilde ailemle birlikte geldik (SG26, Kadn, 38).

Akut donem, kitlesel gogle gelenlerin yeni mekanla kurduklar: ilk temastan itibaren
baslayan ve ilk 10 giinliik kismi kapsayan donemdir. Gogiin kitleler halinde gelenlerine ilk

olarak gegici barmaklarinin sunulmasi gerekmektedir. Acil yardim barinaklart genellikle ¢ok
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kisa stirede kurulabilen ¢adirlar olmakla birlikte bu ¢adirlarin kurulacag: alanda kamu binalari
ya da bos kamusal araziler olmaktadir. Bu 10 giinlik siire birka¢ haftaya kadar
cikabilmektedir (Sey, Tapan ve Kanoglu, 1987). Bu silirenin degisim gostermesi gogiin
blyiikligline ve gogii kabul eden lilkenin ekonomisinin gelismisligine bagli olarak gelisir
(Acerer, 1999). Yeni gelinen hedef mekan Sanliurfa’da Suriyeli gé¢menlere barinaklar

sunulmus ve gogmenler bu bariaklara devlet eliyle yerlestirilmistir.

[k etapta camilere, yurtlara, taziye evlerine, yatih bolge okullarina, toplanma alanlarma cadir
kurduk, (kamp standartlarmnin altinda) buradaki amag agikta kimse kalmasm. Iklim sartlar1 da goz
oniinde bulundurularak 6nce barinmayi sagladik. Sonrasinda da yeme, i¢me, yatak, yastik vb. gibi
hizmetler saglandi. Sonrasinda sayiya bakarak kamp yaptik (K2, Erkek, 56).

Akut donemde en temel amac kitleler halinde gelenlerin temel ihtiyaglarini acilen
gidermek, gegici barmaklarin ivedilikle go¢gmenlere sunmak ve yemeklerin ulastirilmasini
saglamaktir. Zorunlu gogle gelenlerin ilk ve acil ihtiyact ise giivenli mekan olmaktadir. Suriye
i¢c savagindan kacarak Sanlrfa’ya gelen Suriyeli go¢cmenler ilk olarak gecici barinma
merkezlerine yerlestirilmistir.

Ik geldigimizde Surug’ta kampta kaldik. Gelir gelmez bizi kampa aldilar (SG29,Kadm, 53).

Go¢ ederken 28 saatte evimizi bosalttik, sattik. Akcakale’ye geldik. Pasaportlarimiz olmadan
geldik. Corba, su ve ekmek verdiler bize. As1 yaptilar ilk olarak (SG22,Kadin, 45).

Tiirkiye’ye geldigimiz zaman kendimizi glivende hissetmistik (SG12, Erkek, 28 ).

Gegcici barinma merkezlerinde gocmenlere beslenme, barinma, giivenlik, saglik, egitim,
terctimanlik, dini merkezler, marketler ve diger ihtiyaglar talepler dogrultusunda sunulmustur.
Bombalarin iistiinden gegmedigi, silah seslerinin duyulmadigi mekéanlara gelmek zorunlu
gogmenlerin birincil ihtiyacidir. Bu birincil ihtiyaglar Sanlurfa’da devlet eliyle Suriyeli

gocmenlere sunulmustur ve giivenli bir ortam yaratilmigtir.

2013 yilinda Tiirkiye’ye geldik. Akcakale kampina yerlestik. Yemek, barinma ve saglik agisindan
da kampta yasam daha iyiydi. En azindan orada kira, elektrik ve su parasi 6demiyorduk (SG11,
Erkek, 48).

Tartus’tan sinira geldigimizde devlet bizi Suru¢ kampina getirdi. Biz tercih etmedik yani ama
Sanliurfa merkeze gelirken buraya aligtigimiz ve yakin oldugu igin geldik (SG29, Kadin, 53).

Gelirken ¢ok korkmustuk ve yorulmustuk. Geldigimiz gece nasil rahat uyudugumu anlatamam. 17
giin boyunca kamptaydik. Yemekleri kamptakiler veriyordu. Saglikla ilgili bir sorun olunca
yardimci oluyorlardi. (SG18, Erkek, 65).

Rahat bir uyku uyumanin ne derece énemli oldugunu vurgulayan Suriyeli gé¢menin
birincil ihtiyacinin giiven duygusu oldugunu gérmemiz adina 6nem arz etmektedir.
Tiirk hiikiimeti 2011 yilindan beri Tiirkiye’ye giris yapan Suriyeli gdgmenleri hem kayit

altina almak hem de acil olarak barinma ihtiyacini karsilamak i¢in ¢adir kentler, kamplar ve
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stire¢ ilerledikge konteyner kentlere yerlestirmistir. Devlet eliyle yerlestirilen Suriyeli
gocmenlere giivenli mekan saglanmaya c¢alisilmistir. Sanlurfa 6zelinde ise kamplar 2012
yilinda hizmete sunulmustur. Sanlurfa’daki kamplarin kurulma amaci ise diger sinir illerdeki
kamplara Suriyeli go¢men niifusunun fazla gelmesinden dolayr fazla olan kesimin
Sanliurfa’ya aktarilmasi seklinde gergeklesmistir.

Kiirtlerin doniislerinden sonra kampin niifusu azalinca kampa Mardin’den Suriyeli Araplar geldiler
(K6, Erkek, 44).

Gogmenlerin kimligini ¢ikartmak hem hedef iilkenin hizmetlerinden yararlanmak adina
goemenlere imkan sunarken karsiliginda gelinen tilkedekilerin gé¢gmenleri kontrol, sevk ve
idaresini saglamak adma Onemli goriilmektedir. Sanliurfa’ya gelen Suriyeli gé¢menlerin
gecici barinma merkezlerine alinmasinda ve go¢menlerin kontrollerinin saglanmasi igin
oncelikli olarak kimlikler ¢ikarilmis ve gé¢menler kayit altina alinmiglardir. Kimlik ¢ikarmak
gdcmene temel ihtiyaglarin1 karsilama noktasinda kolaylik saglarken Sanliurfa’daki gégmen

kontrol saglanmasi adina devlet kurumlarina da yardimci olmustur.

2016 yilinda geldik savas oldugu i¢in geldik. Hatay Yayladagi’ndan giris yaptik. Bir giin burada
kaldik, kimliklerimizi ¢ikardik. Sonra bizi Suru¢ kampina gétiirdiiler (SG32, Kadin, 40).

Esim Suriye’den bu yana mide ve bagirsak sorunu yasiyordu. Tiirkiye’ye geldigimizde de bu
devam etti. Tiirkiye’de esim zor is kosullarinda calistigi i¢in sagligi daha da bozuldu. Geldikten 2
yil sonra esimi kaybettik. ilk geldigimizde kimligimiz yoktu hastaneye gidip doktora rica ederek
ila¢ almaya ¢aligtyorduk ama ila¢ vermiyorlardi. Geldikten bir sene i¢inde kimligimiz ¢ikt1. Kimlik
ciktiktan sonra saglik i¢in rica etmemize gerek kalmadi. Randevu alip doktora gidiyoruz. Bu
sekilde saglik sorunlarimizi ¢6zdiik (SG26, Kadin, 38).

Kimligimiz ilk geldigimizde yoktu kagak olarak geldik. Kimlik olmadigi igin hastaneye
gidemiyorduk. Hastaneye gidemedigimiz i¢in bizde bitkisel ¢6ziimlerle ¢ocuklarimizi
iyilestiriyorduk (SG27, Kadn, 59).

Suriyeli gogmenin de dedigi gibi gelir gelmez kamplara yerlestirilmistir. Glivenli mekéan
devlet eliyle saglanmistir. Go¢menin bu durumda se¢me sans1 olmamakta ve gelinen tilkedeki
politika dogrultusunda hareket etme zorunlulugu da dogmaktadir. Tiirkiye’ye gelir gelmez

kimliklerini ¢ikartan bu gé¢men sonrasinda Suru¢ kampina gonderilmistir.

Suriye’den bizi kovdular. Gidecek yerimiz yoktu. Tiirkiye yardim ettigi i¢in buraya sigindik.
Cikisimiz Tiirkiye oldu. Suru¢ kampima gelmemiz Tiirk devleti tarafindan oldu biz se¢gmedik
(SG30, Erkek, 45).

2011 yilinda Tirkiye’ye giris yaptik. Askerler bizi Ak¢akale kampina gotiirdii (SG5, Kadin, 46).

Savas olunca nereye gidecegimizi bilemedik. Bize tek Tiirkiye yardim ediyordu. O yiizden bizde
cikis olarak Tiirkiye’ye geldik (SG32, Kadin, 40 ).
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Goge savastan dolayr karar verdik. Seyahat etmek igin gelmedik buraya. Ailemle birlikte yola
ciktik. Sinirda Kizilay ve emniyet giicleri yardimeci oldular. Sinirlardan aldilar bizi ve kampa
gotirdiiler (SG28, Erkek, 40).

Giivenli mekanin saglanmasinin arkasindan zorunlu ve Kkitleler halinde gelen

gocmenlerin en temel ihtiyaglar: barinma ve yemek olmaktadir.

ilk zamanlar beslenme, barinma ihtiyactmizi AFAD sagliyordu. AFAD bize yemek karti vermisti

ona gore beslenmemizi sagliyorduk (SG15, Kadm, 36).

Zorunlu gogmenler, 6ncelikle en yasamsal olan aglart kullanir. Bu yasamsal aglar yasal
olabildigi gibi (6rnegin devlet eliyle mekana yerlestirme) yasa dist da olabilmektedir. Yasa
dis1 kosullarda gelen gdo¢menler kampa girmeyip kent merkezlerine gitmistir. Suriyeli
gdcmenler devlet eliyle kampa yerlestirilebildigi gibi kacak yollarla Sanliurfa merkeze gelip

mekana yerlesme pratiklerini baglatmistir.

Akrabalarim Urfa’da oldugu i¢in buraya geldik. Kagak bir sekilde geldik. Kagakgilara para verdik
onlar yardimci oldular. 2014 yilinda geldik (SG27, Kadin, 59).

Kacakgeilar gog ederken 5000 dolar istediler. Esimin kardesi para gonderdi onun sayesinde Rakka
sonra da Tirkiye’ye geldik (SG22, Kadin, 45 ).

Sanlrurfa’yi sinira yakin olmasi nedeni ile tercih ettik (SG25,Kadin, 41).

Kagakeilar araciligryla geldik. 2018 yilinda kagak bir sekilde ailemle birlikte go¢ ettik. Bu yiizden
kampa giremedik (SG25, Kadin, 41).

Tiirkiye’ye gelmek i¢in kagakeilarla goriistiik. Hem Tirkiye’de hem de Suriye’deki kagakgilara
para verdik. Smirdan illegal yollarla giris yaptik. Kagakgilar beni ve ailemi Urfa’ya getirecegi
yerde Azez’e birakip kagtilar (SG16, Erkek, 45).

Akut dénemde zorunlu gégmenler kamplara girememe durumunda kalabilir. Zorunlu
gdcmenlerin ekonomik ve sosyal anlamda mekani, kaynaklari kullanma bi¢imi, ekonomik
varliklarin bulunup/bulunmamasi1 ve bu kaynaklar1 mekana aktarma big¢imlerinin varligi
siirdaki yasadiklart kamplardan kentlere dogru yonelmelerine neden olmaktadir. Bununla
birlikte zorunlu gd¢menlerin pasaportsuz ve yasa disi yollarla yeni {ilkeye geldiklerinden
kamplara girmek istemeyebilir. Sanlurfa’da kampa girmeyen Suriyeli gd¢gmenler mekana ilk

gelis ve temaslarini genellikle yasa dis1 iliski aglariyla saglamistir.

Akrabalarim Urfa’da oldugu i¢in buraya geldik. Kagak bir sekilde geldik. Kagakg¢ilara para verdik
onlar yardimci oldular. 2014 yilinda geldik ve Sanliurfa merkeze geldik. Kampa girmedik (SG27,
Kadin, 59).

Oturdugumuz yeri ucuz oldugu ve esimin is yeri bu mahalleye yakin oldugu igin segtik. Egimin
arkadaglar1 da burada oldugu i¢in kampa girmeden bu mahalleye geldik (SG26, Kadin, 38).

Ilk geldiklerinde kampta yasamayan/yasayamayan Suriyeli gd¢menlerin kentsel

mekanla kurduklar1 aglar aracilifiyla mekana yerlestikleri goriilmektedir. Suriyeli
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gocmenlerin kampa girmek istememelerinin nedenlerine bakilacak olursa ilk olarak yasadisi
yollarla giren gdcmenler kamplara girememektedir. ikinci olarak gdg¢menler kamp hayatini
gorliip burada kalmay1 tercih etmemektedir. Suriye’den gelirken yanlarinda maddi olarak
kaynaklarini getirebilenler kentsel mekana ge¢meyi tercih edebilmektedir. Kentsel mekana
gecen bu gogmenler geldiklerinde Oncelikli olarak yine giivenli mekan arayisi igerisine
girmistir. Kamp disinda yasayan gd¢menlerin birincil ihtiyaclarini karsilamak icin Suriyeli
gdemen Sanliurfa’da is bulma iliski aglarina bagvurmustur.

Barmma ve beslenme i¢in ilk geldigimizde hi¢bir yardim almadik. Kendimizin yaralarini yine
kendimiz sardik. Esim giindelik is buluyordu. Giinde ne kazaniyorsa o sekilde ihtiyaglarimizi
kargiliyorduk. Eger is bulamazsa, bakkaldan borg¢ aliyorduk. Ya da a¢ kaliyorduk (SG26, Kadin,
38).

2013’te geldik kampa girmeden bu mahalleye geldik. Esim is buldugu igin kampa girmek
istemedik (SG26, Kadin, 38).

Tiirkiye'ye ilk geldigimde kampta kalmadik. Tiirkiye'ye gelir gelmez is aramaya basladim.
Sanlurfa'da yasayan Suriyeliler ve Sanliurfa’daki Araplarla iletisime gegtik (SG2, Erkek, 40).

[lk isim bakkalda ¢alismak oldu. Bu bakkal Suriyeli akrabamizin arkadasiydi. Onun araciligi ile
bu isi buldum. Bakkalda calisirken bakkala gelen baska bir Suriyeli aracilifiyla tekstil fabrikasinin
iiretim boliimiinde is buldum. 3 yil burada ¢alistim. 3 yilsonunda fabrika yandi. Bir siire issiz
kaldim. Sonra oyuncak fabrikasinda yine Suriyeli bir arkadasim araciligtyla is buldum. 4 ay
calistigim bu fabrika 4 ay sonra kapandi. Uzun bir siire igsiz kaldim (SG2, Erkek, 40).

Benden 6nce Tiirkiye'ye giden arkadaglarimla goriistim. Onlar bana is olunca haber verecek ben
de Tiirkiye'ye gidecektim. 2014 Mart ayida bana haber verdiler: “ Sanliurfa'da bir is projesi var
gel calis” dediler. Ben zaten bu haberi bekliyordum. Projede kaynak is¢isi olarak ¢alismak igin
gelecektim. Bu yiizden ilk Tirkiye Sanliurfa’ya gelmeyi tercih ettim. 2014 Haziran ayinda
Sanlurfa'ya geldim. Ama ben geldigim zaman is projesi bitti. 2014 Haziran'da ise giivenerek
gelmistim. Is projesinin bitmesiyle ortada kaldim (SG1, Erkek, 34).

Kampa girmeyip Sanliurfa kent merkezine giden Suriyeli gd¢menlerin mekéana
yerlesmeleri giivenli barmma ihtiyacin1 karsilama ile gerceklesmektedir. Is bulma yoluyla
barinmalarini saglayan Suriyeli gogmenler biraraya gelerek Sanlurfa’da ev kiralayip mekana
yerlesme stratejisi gelistirmistir.

Sanlurfa’ya ilk geldigimizde kampa girmedik birkac aile toplanip ev tuttuk. En ucuz o evi
buldugumuz igin oraya yerlestik. Kocam ve abisi ile birlikte kirada kaldik. Evin kirast ilk basta
karsiladik zor olunca iki aile kiray1 boliistiik (SG27, Kadin, 59).

Gogmenin goce baslamadan 6nce yeni mekanla kurduklart aglarla ya da hedef mekana
geldikleri zaman kurduklar1 aglarla yeni mekanda ilk 10 giinliik siirede birincil ihtiyaglariin
baskisi altinda mekana ilk temaslar1 gergeklesir. Suriye’deyken Sanliurfa’daki arkadaslari ile
iletisim kuran ve is olanaklarini sorgulayan Suriyeli gogmen arkadaslar1 lizerinde kurdugu
ticari iliski aglarina giivenerek Tiirkiye’ye sonrasinda da Sanlurfa’ya gelmistir. Isi buldugunu

sanarak yeni mekana gelen gégmenin kurdugu iliski aglariin bozulmasiyla mekéana yerlesme
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siireci sancili gegmistir. Illegal yollardan Sanlwrfa’ya giris yaptig: iginde kamplarda

kalamayinca is bulana kadar sokaklarda kalmay1 goze almistir.

Ik geldigimde kampta kalmadim. 1-2 ay kalacak yer bulamadim. Sokaklarda kaldim. Giinliik
isler bulup karnimi doyuruyordum. Pazardaki meyve ve sebzeden kalanlar1 toplayip yiyordum
(SG1, Erkek, 34).

Zorunlu gogmenler, go¢ ederken yanlarinda getirebildikleri kisisel kaynaklarla para,

altin vb. gibi yeni mekanda ilk 10 giinliik akut donemi deneyimlemistir.

[lk olarak Suriye’den getirdigimiz annemin altinlarini sattik. Belli bir siire Suriye’den getirdigimiz
altinlarla yasadik. Ev kirasini, faturalarini ve besin ihtiyacimizi bu parayla karsiladik. Ama bu para
bitince ve is bulamayinca is bulmak icin Sanliurfa merkeze geldik. Sanlurfa merkezde biiyiik
agabeyim giindelik islerde, insaatlarda calismaya bagladi. Diger abim de is bulursa insaatlarda
calistyordu. Bende bir tekstil fabrikasinda is buldum (SG4, Kadin, 25).

Altin, paramiz bankadaydi. Savas ¢ikinca devlet buralara el koydu biz higbir seyimizi olamadik.
Yine de gelirken belli bir birikimimiz vardi onunla geldik ilk basta barinma ve beslenme sorunu
hi¢ yasamadik (SG27, Kadin, 59).

Suriyeli gd¢menlerden bazilar1 savasin ¢iktigi 2011 yilinda {ilkelerini birakip
gelmemistir. Savasin agirlasmast ve savasa bagli ekonomik sorunlarla karsilasan gé¢menler
¢ikis olarak Tirkiye’ye gelmistir. Tiirkiye’ye gelmeden dnce de is imkanlarini aragtirmis iligki
aglar1 kurup onun iizerinden Tiirkiye’ye gelmistir.

Savas artik dayanilmaz hale gelmisti ve 2015 yilinda gelmeye karar verdik. ilk geldigimizde

imkammiz yoktu ev esyasi alamanustik. Is bulmaya calistim. Is bulduktan sonra calistigimiz
yerdekiler sayesinde ev egyalarini ucuz yerden bulduk (SG2, Erkek, 40).

Fotograf 3: Ev Esyasi

Kaynak: 2021, Ev Goriigsmeleri.

Savas kosullart agirlasmisti. Canimizi kurtarmak igin 2014’iin Eyliil ayinda ailemle Tiirkiye’ye
gelmeye karar verdik ve Tiirkiye’ye geldik. ilk Gaziantep, sonrada Sanlurfa’da tanidigimiz hig
kimse yoktu. Gaziantep’te tanidik/tanimadik hi¢ kimse evini kiralamak istemedi. 11k geldigimizde
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Suriyeli arkadasin evinde kaldik ama onlarin da durumu kétiiydii. Bu yiizden kendimize yasayacak

yer bulmahiydik. Sanlwrfa’nin Surug ilgesine geldik. Surug’a gelmemizin nedeni Suriyeli

arkadaslarimizin burada olmasi ve ig bulabiliriz diislincesiydi. Suru¢’ta 7 ay yasadik. Ama

Surug’ta is yok bize hi¢ yoktu. Is bulmak ve calismak ¢ok zordu (SG4, Kadin, 25).

Gocmen iligki aglar1 akut donemde goOcii motive edecek ve gogiin siirekliligini
saglayacak mekanizmalardir. Zorunlu gé¢menler cografi yakinlik ve dnceden var olan aglar
sayesinde gidecekleri hedef mekani segebilmektedir. Gogmenlerin hem gog¢ alan hem de gog
veren mekanlarla baglantisin1 akrabalik, ortak kokenleri ile kurdugu aglar sayesinde saglar

(Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 40). Sanlrfa’ya gelen Suriyeli bu gdgmende akrabalarmin

kendinden 6nce Sanliurfa’ya gelmesi nedeniyle bu mekana go¢ etme karar1 almistir.

Sanlurfa’ya tercih etme nedenimiz burada bizim akrabalarimizin olmasiydi. Sanlurfa’ya 2015
yilinda geldik. Tirkiye ve Sanlurfa’ya gelirken hi¢bir endigemiz yoktu. Akrabalarimizin olmasi
bize giiven vermisti. Akrabalarimiz da hem para hem de ilk geldigimizde evlerinde kalma gibi
desteklerini esirgemediler (SG16, Erkek, 45).

Sanliurfa’nin sahip oldugu konum itibariyle Suriye ile ortak bir kiiltiirel ge¢misi
bulunmakta ve akrabalik iligkilerin oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte Suriye krizinden
sonra ilk go¢ edenlerin akraba, arkadas ve tanidiklarinin olmasi ve bu kisilerle baglanti
kurulmas1 agin gelisimini gostermesi adina 6nemlidir. Cografi yakinli§inin olmasi da Suriyeli
gocmenlerin Sanlurfa’y: tercih etmesini saglamistir. Akut donemde de gégmenin acil ihtiyact
giivenli mekan ve bundan sonra barinma ve yemek vb. temel ihtiyaclarinin en hizli sekilde
gidermektir. Bu bakimdan Suriyeli gogmenler akut donemde Tiirkiye’yi ve Sanliurfa’yi tercih
etmistir.

7 yil 6nce 2015 yilinda geldik. Kampa girmedik. Gelir gelmez Sanlhurfa merkezdeki bu evimize
geldik. Tirkiye bize yardim ettigi i¢in bizde buraya geldik. Biz eger Suriye’de kalsaydik esim
askerlik yapacakti ve biiyiik bir ihtimalle 6lecekti. Tiirkiye yolu tek ¢ikisimizdi ve en giivenli yol
burasiydi. O yiizden burayi tercih etmek zorunda kaldik (SG34, Kadin, 25).

2013 yilindan beri yani yedi yildir Sanlurfa’da yasiyoruz. Ablam, abim ve kardesim Urfa’da
oldugu icin burada kaldik. Ik geldigimizde abimin evinde kaldik. Paramiz vardr ilk geldigimizde.
Paramiz bitmeye baslayinca abimin ayarladigi is yerinde ¢alismaya basladim (SG24, Kadin, 39).

Gogmenler i¢in ortak kiiltiirel degerleri paylastigi topluluklarla bir arada yasamayi
tercih eder. Sanhurfa’ya go¢ eden Suriyeli gogmenlerin kenti tercih etmelerindeki nedenlerin
basinda Kkiiltlirel olarak yakin olmalar1 ve Arapga dilinin konusulmasi gosterilmektedir.
Sanlurfa halkinin biiyiik bir kesiminin Arap kokenli olmasi ve Arapga bilmesi, Suriyeli

gdemenlerin burayi tercih etmesinde 6nemli rol oynamaistir.

2013’te Tiirkiye’ye geldik. Ik 2013’te Bursa’ya yerlestik. Bursa’da is bulamadik. Fabrikada bir is
bulduk sadece oraya da biz giremedik. 2013’te ben, annem ve iki kardesim geldik. Bursa’ya
gelmemizin nedeni erkek kardesimizin arkadasinin onerisiydi. Bursa, Istanbul’a gére ucuz iste
bulursunuz diye. Maalesef is bulamadik. Bursa’da kimse Arapga konusmuyor kendimizi burada
cok yabanct hissettik (SG6, Kadin, 30).
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Kardesim ilk olarak Urfa’ya geldi. Urfa’dakilerin Arapga konusmasi ve abimin buraya
gelmesinden dolayi Urfa’ya geldik. Tirkiye’ye 2019 yilinda geldik (SG21, Erkek, 41).

4.7.2.1.2. Gegis Doneminde Birincil Thtiyaclarin Baskisi

Gegis donemi, krizin 10.gliniinden baslayip 6. aya kadar gegen siire¢ olarak kabul
edilmektedir. Bu donemde kamp kosullarinda kalan zorunlu gé¢menleri kabul eden iilkeler
onlar1 genellikle cadir/kamp/gegici barinma merkezlerine yerlestirmekle yilikiimlidiir. Gegici
barinma birimlerinde gd¢menlerin fiziki ve sosyal ihtiyaclar1 karsilanmalidir. Go¢menlerin
giinliik yasamina dondiirmeyi hedefleyen birimler (egitim, saglik vb. gibi) kurulmalidir.

Her ne kadar geg¢is donemi teoride 6. aya kadar gegen donem olarak tasarlansa da
uygulamada yillart bulabilmektir. Suriyeli gogmenlerin belirttigi gibi Sanlurfa’da kamplarin
kapatilmasina kadar kamp hayatin1 yasamak durumunda kalmislardir. Kampta uzun siire
kalan Suriyeli gégmenler, Sanliurfa’da kentsel mekanla iligkiler kurmus ve bu iliskiler siireg

i¢cerisinde farklilasmustir.

2015’te Rakka’dan geldik. ilk olarak Suru¢ kampina geldik. Yaklasik 4 yil kaldik. 2019 yilinda
kamp kapatilinca ¢iktik (SG30, Erkek, 45).

4 yi1l kampta kaldik. 2019 yilinda kamplar kapatilinca bizde Sanlurfa merkeze geldik (SG29,
Kadin, 53).

7 yil kampta yasadik. 2019 yilinda kamp kapatilinca yasadigimiz mahalleye tasindik (SG5, Kadin,
46).

Adana’da kampa gotiirdiiler bizi. 3 y1l burada kaldik. Suriye’ye dondiik 2015 yilinda iki ay kaldik.
Sonrasinda Akgakale kampina geldik. Akgakale de iki kamp vardi. Birincisi kiigciik kamptt 3 ay
burada kaldik sonrasinda biiyiik kampa gegtik. Sonrasinda Suru¢ kampina geldik. En sonunda da
Sanliurfa merkezdeki bu evimize geldik (SG28, Erkek, 40).

2011’den sonra yani savas ilk basladiginda hemen g¢ikmadik. 2015 yilinda ilk olarak Tiirkmen
daglarina gittik, sonra Tiirkiye’de Hatay’a ilk olarak geldik. Esimin kardesi Surug’ta oldugu igin
buraya gittik sonrasinda. Surug’ta kamp hayati ¢ok kotiiydii. Cadirda kaliyorduk. Akgakale
kampinda kaldik. 2019°ta kamp kapatilinca ¢iktik (SG15, Kadin, 36).

Gegis doneminde gegici barinma birimlerinde gogmenlerin hem fiziki hem de sosyal
ihtiyaglar1 karsilanmaktadir. Bununla birlikte egitim, saglik vb. gibi gé¢menlerin giinliik
yasamina dondiirmeyi hedefleyen birimler kurulmaktadir. Gegici olarak gé¢menlere barinma,
beslenme ve altyapi hizmetlerinin sunuldugu ve sosyal altyapinin kuruldugu normal yasama
gegmeye yoOnelik hizmetlerin verildigi donem olarak bu siire¢ planlanmaktadir (Sey, 1987).
Suriyeli gd¢menlerin devlet eliyle kamplara yerlestirilenleri kamp hayatim1 su sekilde

anlatmistir.
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Kampa ilk geldigimizde ailede kisi sayisina gore kahvalti ve yemekler veriliyordu. Yemegimiz
yeterli seviyedeydi. Kampta banyo ve tuvalet sira ile ve siireli sekilde yapilabiliyordu. Temizlikte
yoktu. Kampta saglikla ilgili bir sorun yagsamadik (SG5, Kadin, 46).

Kampta BIM vardi, egitim, hastane vardi. Sartlar1 disarida nasilsa orada da dyleydi. Kamptan
cikabiliyorduk. Ama ancak sabah cikiyorduk aksam geliyorduk eger gelmezsek tutanak
tutuluyordu. Tutanaklarin fazla ise seni o kamptan ¢ikariyorlardi ve geri gonderme merkezlerine
yolluyorlardi. Kurallara uymak zorundaydik. Ornegin cocuklarimiz bizimle ¢ikmak zorundaydi
eger 18 yaginin altindaysa. 18 yagindan sonrakilere izin veriliyordu (SG29, Kadin, 53).

Saglik hizmetlerinden yararlanma noktasinda gegici barinma merkezlerinde yasayan
Suriyeli go¢menlerin tedaviye erigimleri iicretsiz olarak saglanmistir. Sanliurfa’da gegici
barima merkezindeki saglik hizmeti ihtiyaci sivil toplum kuruluglar1 ve Suriye’de doktor,

hemsire ve saglik elemani olarak ¢alisanlardan goniillii olanlar araciliiyla saglanmistir.

Kampta saglik i¢in doktorlar bulunuyordu Tiirk, Suriyeli olmak {izere ilag ihtiyacinin karsilanmasi
i¢inde eczaneler bulunuyordu (K6, Erkek, 44).

Esim ayagindan ameliyat oldu. Ameliyat sonrasinda siirekli ila¢ yardimi yapildi. Pansuman iginde
kamptaki hemsire bize yardim ediyordu (SG5, Kadin, 46).

Kamplarda ihale usulii ile 6zel yemek sirketlerinin ti¢ 6giin yemek dagitmasi yoluyla
beslenme ihtiyaci karsilanmistir. Diinya Gida Fonu ve devlet araciligiyla elektronik kartlar
Suriyeli gogmenlere verilmis, bu kartlar ile kamp i¢cinde kurulan marketlerden gida, temizlik
vb. gibi ihtiyaglarin karsilanmasi saglanmstir. Suriyeli gdgmenlerin uyumu ve sosyallesmesi
icin Sanlurfa kamp merkezlerinde televizyon izleme odalari, internet salonlari, ¢ocuklar i¢in

oyun alanlar1 ve spor alanlar1 da bulundurulmustur.

Gogmenlerin temel ihtiyaclart AFAD ve Kizilay tarafindan karsilantyordu. Kartlar veriliyordu ve
gocmenler neye ihtiyact varsa bu kartlar tizerinden ihtiyaglarini aliyorlardi. Kisi bagina aylik 100
TL yatiyordu. Kiyafet ve ayakkabi yardimlari da ekstra yardim olarak geliyordu (K4, Kadin, 38).

Misafir olarak davraniliyordu. Bizde de soyle bir biling olmustu eger bizde onlar gibi olursak diye
onlara ¢ok iyi davramyorduk (K4, Kadin, 38).

Bu donemin en temel amaci gé¢menlerin kayiplariin telafisini saglamak, ekonomik,
mekansal ve sosyal hasarlarin yeniden insa etmektir. Go¢gmenlerin normal giindelik hayat
akiglarma kavusmasini saglamaktir (Yimaz, 2021: 17). Sanlurfa kamp merkezlerinde
Suriyeli gégmenlerin giindelik hayatlarina kavusmasi i¢in gdgmenler yapilanlart su sekilde

anlatilmistir:

Kampta yasamimiz daha iyiydi. Yemek, barinma ve saglik acisindan da kampta yasam daha iyiydi.
En azindan orada kira, elektrik ve su parasi 6demiyorduk (SG11, Erkek, 48).

Akgakale’de ¢adirlar daha ¢ok biiytiktii. Ak¢akale’de kampta 3 Pazar vardi Surug’ta 1 kamp vardi.
Akgakale’de ii¢ Bim var Surug¢’ta bir tane vardi. Kamplar kapatilmadan 6nce ¢ikmak isteyenlere
hanedeki kisi sayisina gore para verildi (SG33, Kadin, 25).
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Bu siiregte kamp hayatindan memnun olan Suriyeli gogmenler olmakla birlikte kamp
hayatinin ne derece zorladigini sdyleyen go¢menlerde bulunmaktadir. Ancak Suriyeli
gbegmenlerin genel goriisii ne derece kamp hayati1 zor olursa olsun kampin, disaridaki hayattan
daha i1yi oldugu noktasindadir.

Kamplarda kalirken sorun yasiyorduk. Kamp igerisinde zellikle gengler arasinda siirekli kavga

oluyordu. Temizlik yoniinden de sirayla banyo ve tuvaleti kullantyorduk. Zaten kaldigimiz yerde

cok kiiciiktii. Belki su an oturdugumuz odanin yarist kadar yerde yasamak zorundaydik.

Yemegimizi orada yiyorduk. Yatak odasi, yemek odasi, oturma odasi1 hep orasi olmustu. Cadirimiz
3 metreye 2 metreydi (SG28, Erkek, 40).

Kampta hayat ¢ok zordu. Her sey ortakti. Tuvalet, banyo, ¢camasir yitkama hep ortak ve eger size
verilen zamanda yapmazsiniz islerinizi 6rnegin ¢amasir yikamaniz gereken giin Pazar saat 2 eger o
saati kagirirsaniz size su kalmiyor ve yikayamiyorsunuz. Cadirimiz vardi ve ¢ok biiyiik degildi. 3
metreye 4 metreydi 6l¢iisii ¢adirimizin. Kaldigimiz kampta giinii birlikte ¢ikip gelebiliyorduk.
Ama ilk geldigimiz zaman 3, 4 ay cadirdan bile ¢ikmadik. Babama is bulursa orada da para
kazanabiliyordu. Kampta hayat zordu ama ev kirasi, elektrik, su parast 6demiyorduk. Burada
merkeze geldigimizde bunlar1 6demek zorunda kaldik. Kampimn kapatilimasi ekonomik olarak
bizim igin kotii oldu (SG29, Kadin, 53).

Kampta kavgalar oluyordu. Cadirlar birbirine ¢ok yakin ve sesler siirekli geliyordu. Cocuklarin
yaramazligindan sesin ¢okluguna kadar her sey kavga sebebi olabiliyordu. Cadirlarin arasi bir
metre dogal olarak konustugumuz her seyi komsularda duyuyordu. Gece konusursak ve onlar i¢in
sorun olursa kavga olurdu. Kampta su giinde bir kere geliyordu bir de eger siranizda gitmezseniz
hakkinizi kaybediyordunuz (SG29, Kadin, 53).

Kampta yasamaya devam ederken gé¢menin Kent ile iletisimini kurmaya basladig
donem gecis donemidir. ilk asamayi, calismak igin kente ilk gidis olusturur. Kisinin kamp
icinde bulundugu kosullar ve kentteki durumla ilgili edindigi bilgiler, onun kente ilk gidisini
saglar (Kartal, 1992: 52). AFAD Il Miidiirliigiiniin Sanliurfa’da kampta bulunan Suriyeli

goegmenlerin kentle kurdugu iliski anlatmasi su sekildedir:

Sanliurfa’ya gelen Suriyeliler en alt kesimde yer alanlaridir. Bunlarin sehirde yasamasi miimkiin
degildir. Bunlar kampta kalirken disarida ¢alisiyor sabah ¢ikip aksam gelerek tarimsal faaliyetlere
katilarak ekonomik olarak kendi imka&nlarimi arttirryor. Bu imkanlar1 elde ederken de kente gidip
gelirken kenti, kentin gevresini, ulasimi 6greniyor (K2, Erkek, 56).

Ikinci asama, kente gidis-gelis donemidir. Kamptaki durumuna ve kentte edindigi
cevreye bagli olarak, kisi belli bir siire ¢alismak icin kente gidip gelmektedir. Orada
calismaktadir, kazandigi parayr kampta biriktirmekte ve/veya kentte kullanmaktadir.
Kamptaki varliklarini iyilestirmekte veya yeni varliklar satin almaktadir. Kentte de varliklar
edinmektedir. Bu varliklar1 satin almak veya iyilestirmek i¢in kentten kampa ve kamptan
kente kaynak aktarmaktadir (Kartal, 1992: 52). Suriyeli gé¢menler kamp ile Sanliurfa
merkezdeki imkanlar1 gormek {izere kamp yetkililerin verdigi izinler dogrultusunda kente
gidip gelmeye baslamistir. Suriyeli gogmenler Sanliurfa kent merkezinde giinliik isler bulma,
barmmmaya yonelik arastirma yapma vb. gibi kent imkanlarin1 gérmeye baglamistir.
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Kampa girigler saatlere gore diizenleniyordu. I¢isleri Bakanligi bu konuda siirekli yazi génderip
diizenliyorlard1 giris-¢ikis saatlerini. Eger Suriyelilerden birisi 2-3 giin gelmezse ceza aliyorlardi.
[lk baslarda 1 ay calisma izinleri vardi sonra bu 15 giine en sonda 2-3 giine indirildi. Bunun nedeni
de bu siireleri Suriyelilerin suiistimal etmesi olarak gosteriliyordu (K6, Erkek, 44).

Gilintibirlik her zaman kampa gelmek zorundalar ancak is bulurlarsa 6rnegin pamuk toplamak
bunun i¢in idareden 1 aylik izin aliyorlardi. Muhakkak bu siire bitince donmek zorundaydilar (K4,
Kadin, 38).

Kampta kaldigimiz siirece esim kamp disinda is buldu. Bizde kizimla pamuk toplamaya
gidiyorduk. Esim giinii birlik isler buluyordu. Bu isler genellikle insaat isiydi. Bu isleri Arapga
konusabilen Sanlurfalilar araciligiyla buluyordu (SG5, Kadin, 46).

2013 yilinda Tirkiye’ye geldik. Akcakale Kampina yerlestik. Kamptayken karim ve kizim
mevsimlik olarak pamuk tarlasinda ¢aligiyorlard: (SG11, Erkek, 48).

Ilksel ihtiyaglarini karsilayan gdcmenler her zaman yasal yollar tercih etmemektedir.
Kamp bununla birlikte istisnai mekandir ve devlet eliyle olusturulmaktadir. Devlet eliyle
olusturulan kamplarda Suriyeli géo¢menler mekansal ayrigmaya konu olduklari ve savas
baskis1 i¢inde geldikleri de diistiniiliirse psikolojik olarak ne derece zorlandigi, gelinen yere
hemen adapte olamadiklar1 ve hatta diismanca tavir takindiklarini kamp giivenlik gorevlisinin

su sozlerinden anlamak miimkiindiir:

Komutanlarimizdan siirekli egitim ve seminerler aliyorduk. Onlarda insan ve insan gibi davranin
onlar1 hor goérmeyin, yapabilir misin? edebilir misin? Sekilde ifade edin kendinizi diye
uyariliyorduk. Onlarda onlara verilen giiciin, ayricaligin farkindaydilar ve bu giicii sinirsiz olarak
kullaniyorlardi. Bazi durumlarda (kampa girme saatleri konusunda, kampa baska birisini misafir
etme gibi) sinirlar1 zorluyorlardi. Hatta bir arkadasimiz sirf bu yiizden bigaklandi Suriyeli bir geng
tarafindan ve arkadagimiz gorevden alindi. Onlar1 hakli gordiiler haksiz olmalarina ragmen. Bize
sOyle demislerdi bunu anlamiyorum. Biz sizin yerinizde olsak sizi kabul etmezdik size iyi
davranamazdik. Biz onlara millet gézeterek yaklagmadik ki. Biz karsimizdaki insan bunun bilinci
ile onlara iyi davrandik. Kampta erkekler yogundu. Kadinlar kendilerine siirekli bakiyorlardi,
makyaj yapiyorlardi. Onlarin bu kadar bakimli olmasindan dolayr bence Tiirk kadinlari da
etkilendi biz sanki onlar gibi olmaya bagladik. Bizde artik onlar gibi makyaj yapiyoruz, taytin {istii
ortli sekilde giyiniyoruz. Onlar kendilerinden 6diin vermiyor biz onlar gibi oluyoruz. Kadinlar,
erkeklerini elde tutmak i¢in Suriyeliler gibi bakim yapmaya bagladilar. Verilen kartlarla temel
ihtiyaglar gida mesela bunu karsiliyorlardi. Kartla aldiklar1 6rnegin ¢ayr gidip satiyorlardi. Ve
bundan para kazaniyorlardi. Kagak, gog¢ek bakkal ihtiyaclarin1 karsiliyorlardi ve ucuz alip
satiyorlard: orada. Saglik, ilag ve dogum kontrolde Suriyelilere hem bilgiler hem de kaynaklar
veriliyordu. Ancak onlar 6zellikle dogum kontrolden yararlanmak istemiyordu. Sehitlerimiz var
onlarin yerine doldurmamiz gerekiyor gibi bir diisiinceleri vardi. 7 yildir kaldiklar1 kampta 4 gocuk
doguran1 gordiik. Akrabalik baglarimiz var ancak onlarin hayata bakis agilari kiiltiirleri
bizimkinden ¢ok c¢ok farkli. Sam’dan gelenle Deyrizor’dan gelen arasinda bile yasama bakis
acilarmin farkli oldugunu gorebiliyoruz. Kampta imkanlar ¢ok iyi olmasina ragmen evine gitmek
i¢in aranarak gegmek zorundaysan bunu yasamak ¢ok zor. Insanin evi dedigi yere aranarak girmesi
istersen altindan olsun zordur (K4, Kadin, 38).

Gegici koruma altindaki Suriyeli gogmenlerin gegici barinma merkezlerinin disinda
yasadig1 donemde giivenlik ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi durumunda kontrol ve yardim
mekanizmasi islevsizlesmistir. Bunun sonucunda da Suriyeli gd¢menler arasinda aglar
olusmustur. Devlet eliyle dagitilan yardimlardan Suriyeli gégmenler kendi i¢inde bulundugu

sosyal medya araciligiyla haberdar olmakta ve kendi iclerinde bir iletisim ag1 kurmaktadir.
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Suriyeli gogmenlerin Sanliurfa’da kendi i¢lerinde kurduklar1 bu aglarin yaninda sivil toplum
kuruluslan valilik ile birlikte isbirligi yaparak ihtiyac sahibi ailelerin barinma ve beslenme

ithtiyaclarini saglamistir.

Ev bulamadim diikkan tuttum. Diikkan evden daha ucuz ama tuvalet disinda higbir seyi olmayan
bir yasam alaniydi. Diikkan her seye ragmen sokakta kalmaktan iyiydi. 2020 yilina yani evlenene
kadar 18 ev degistirdim. Bu evleri Facebook'taki Suriyeli ev gruplarindan buluyordum. Bekar ve
Suriyeli oldugum i¢in insanlar bana evlerini kiralamak istemiyorlardi (SG1, Erkek, 34).

Gogmenlerin kampta kalmayanlar1 gegis doneminde mekana yerlesirken kullanacagi
aglar1 gelistirebilmek icin bulunduklart1 mekanda konusulan dili 6grenmeye baslamaktadir.
Bu sekilde mekéna yerlesme stratejilerini gelistirebilir ve daha ¢ok aga ulasabilmenin yolunu

acar. Suriyeli gogmenlerin Tiirkce dilini 6grenenleri durumu su sekilde ifade etmistir:

Tiirk¢e bilmiyordum. Hayata destek araciligiyla iki ay kadar Tirkge dil kursuna katildim. Dil
kursundan sonra Tirk¢e dil kursuna katildim. Dil kursundan sonra Tiirk¢e kendimi ifade
edebiliyordum. Boylece yeni bir ise bagvurdum. Aligveris merkezinde i buldum. Bu is ile birlikte
Tiirk¢e daha da gelisti (SG4, Kadin, 25).

Bursa’da kimse Arapca bilmiyordu. Bizde Tiirk¢e bilmiyorduk. Bursa’daki arkadaslar bizi Urfa’ya
yonlendirdiler. Urfa’da Arapca konusuluyor. Sende ingilizce biliyorsun rahat is bulursun dediler.
Bizde bu nedenlerden dolay1 Urfa’ya geldik. Suriye’den gelirken yanimiza biraz para alabilmistik.
Para bittikten sonra ¢ok zorlandik. Is buldum sonrasinda 700 TL’ye ¢alistyordum. i1k geldigimiz 6
ay Kizilay’dan yardim aliyorduk. Ben ¢alisma izni alinca Kizilay’dan gelen para kesildi (SG6,
Kadin, 30).

Suriyeli gégmenlerin yasadigi konutlar genellikle ucuz ve Sanliurfa kentinin periferinde
yer alan evler olmustur. Bununla birlikte evlerde Suriyeli gogmenler birkag aile yasamak

zorunda kalmistir.

Esimin diger kardesi gelmisti buraya daha onceden o bizim bu evi bulmamizi sagladi. Ilk
geldigimizde ¢ok zorlandik 2 odali evde 3 aile yasamaya g¢alistik. Hatta egimin abisi burada 6ldi.
Midesinden rahatsizdi Suriye’de. Burada da calismak zorunda kalinca midesinden dolayr 6ldii
(SG34, Kadin, 25).

2016 yilinda geldigimizde ilk olarak Antep’e gittik. Ancak Antep’te tutunamadim. Is bulamadim,
kalabalik aileye kimse ev vermiyordu dogal olarak ¢ok kotii yerlerde yasamak zorunda kaldik. 5
ay sonrasinda Sanliurfa’ya geldik (SG12, Erkek, 28).

2013 Yilinda Tirkiye’ye ailemle giris yaptik. Tiirkiye’de ilk olarak Antep’e geldik. Birinci
senenin sonunda is ve barinma gibi ihtiyaglarimizi karsilayamadigimiz i¢in Urfa’ya geldik (SG13,
Kadin, 28).

Akrabalik iligkilerin olmasi gecis doneminde kampta kalmayan Suriyeli gogmenlerin

Sanlurfa kentsel mekana yerlesmelerini saglayan iligki aglari olmustur.

[lk ©6nce akrabalarimizin onerisiyle Antep’e geldik. Ama Gaziantep’te kalamazdik. Is
bulamiyorduk. Oglumun arkadaslarindan birisi Sanliurfa’da kii¢iik bir bakkal agmisti. Oglum bu
bakkala ortak oldu. Ge¢imimiz saglamak i¢in bizde oglumla Sanlurfa’ya gittik. 7 senedir
Tiirkiye’de yasiyoruz. 2013 yilinda Sanlurfa’ya geldik (SG10, Kadin, 55).
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Akrabalik iligkilerinin gé¢men iligski aginin kurulmasinda 6ncii 6ge oldugu bilinmesine
ragmen Suriyeli gdcmen gorlismecinin akrabalarinin olmadigi yeri tercih etmedik ifadesi de
her zaman iliski aglarinin akrabalik iliskileri {izerinden kurulamayacaginin gdstergesi

olmaktadir.

2015 yilinda Sanliurfa’ya geldik. Akrabamiz Sanliurfa’da yok. Ozellikle akrabalarimizin olmadigt
yeri tercih ettik. Ciinkii en ¢ok sorunu akrabalarindan yasadik (SG14, Kadn, 33).

Tirkiye’ye yasadis1 yolla girip, pasaportu olmayanlar ile gecici barinma merkezindeki
sartlar1 ve kisitlamalar1 benimsemeyen Suriyeli gd¢gmenler, akrabalar1 araciligiyla, belli bir
birikimle ya da herhangi bir destek mekanizmasi olmadan kendi imkanlar ile kentlerde konut
bulmustur.

2016 yilinda Tirkiye, Sanlurfa’ya geldik. Tiim ailemle kagak olarak giris yaptigimiz i¢in kampa
giremedik. Bizden sonra akrabalarinin c¢ogu Sanlurfa’ya geldiler. Ik geldigimizde maddi

durumumuz yoktu o yilizden akrabalarimizin oldugu Sanlwurfa’yi tercih etmek durumunda kaldik
(SG19, Erkek, 45).

6 yildir Urfa’dayiz. Ben 2014 yilinda geldim esim ve ¢ocuklar benden bir sene sonra geldiler.
Urfa’da Tiirk arkadasim vardi onun araciligiyla Urfa’ya geldim. Arkadasim nerede olsa oraya
giderdim. Birikimim vard1 ilk geldiginde beslenme ve barinma ihtiyaglarini o sekilde karsiladim.
Urfa’da hi¢bir akrabamiz yok. Gaziantep’te sadece bir abim var. Onunla da telefonla goriisiiyoruz
hi¢ yanina gitmedim (SG23, Erkek,44).

2014 yilinda Rakka’dan geldik. Ailemle birlikte kacak olarak geldik. Afrin’e geldik ilk sonrasinda
Suru¢ kampina geldik kamptan 2016 yilinda Halfeti’ye gittik. Is bulamadigimiz icin merkeze
geldik. Eski Halfeti’de devlete ait yerler vardi orayr devlet bize verdi biz orada kaldik kira
O6demiyorduk orada. 2 yil kaldik orada. Cikardilar sonra bizi o evden. Yeni Halfeti’ye geldik ondan
sonra orada is bulamadik. Bizde 2018’in sonunda merkeze geldik (SG31, Erkek, 52).

Suriye’den gelen gé¢men sayisindaki hizla artigla birlikte saglik hizmetlerinin
gocmenlere sunulmasi genisletilmis ve 2013 yili Ocak ay1 sonrasinda gegici barinma merkezi
disinda kalan Suriyeli gd¢menlere bu imkan verilmistir. Hasta tedavisi barinma

merkezilerinin bulundugu sehirlerin saglik merkezlerinin yetkili olmasi kararlagtirilmistir.

Saglik sorunu da su sekilde oldu. Ben Tiirk¢e bilmiyorum. Derdimi anlatmaya ¢alismama ragmen
hastane gorevlileri tarafindan defol, terciman bul seklinde karsilik gordim(SG15, Kadin, 36).

Yayladagi kampina devlet eliyle yerlestirildik. 2015 yilinda Suru¢ kampina geldik. 2018 yilinda
kamptan ¢iktik. Cocuklarimin kalp hastaligi var. Cadirin kokusundan dolay1 ¢ocuklarim nefes
alamryordu. En sonda doktor, ¢ocuklarin kamptan ¢ikmazsa 6lecekler ¢cocuklarini hemen ¢adirdan
¢ikarip temiz bir eve gegmem gerektigini sdyleyince bizde kamptan ¢iktik (SG35, Kadin, 37).

4.7.2.1.3. Kahc1 Dénemde Birincil Thtiyaclarin Baskisi

Kalic1 Dénem, zorunlu gdé¢menlerin iilkelerindeki siyasi istikrarsizlik bitene kadar geri
gonderilmeme ilkesi ile dogrudan baglantili gelisen donemdir. Bu donemdeki belirsizligin
temel nedeni hem yeni gelinen mekana iliskiler ag1 yoluyla yerlesme ve is bulma konusunda

gelisim gosterirken hem de gogmenlerin iilkelerindeki siyasi istikrasizligin bitmesi halinde ne
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yapacagini belirsizliginden kaynaklanir. Suriyeli gogmenler Sanliurfa’da kampta kaldiktan
sonra kent merkezine go¢ etmis ve burada mekana yerlesmek i¢in barinma ihtiyacinm

akrabalar1 aracilig1 ile ¢6zmiis ve ekonomik olarak biit¢elerine en ucuz yeri tercih etmistir.

Kamptan ¢ikar ¢cikmaz Sanliurfa’da bu eve geldik. Cocuklarim i¢in. Esimin kardesi buradaydi o
yiizden buras1 bizim i¢in en iyi tercih oldu, yakindi ve ucuzdu burasi. Esimin ailesi bizim bu evi
bulmamiza yardime1 oldular. Onlar daha 6nce geldikleri i¢in buranin daha iyi olacagin soylediler
(SG35, Kadin, 37).

Artik kentle ¢alisma iliskisi bulunan ve kalic1 bir yerlesim yerine sahip olan zorunlu
goemenler belirsizligin gegmesi durumunda da ne yapacagini bilemeyebilir. Kampin
kapanmasi nedeniyle zorunlu olarak kentsel mekana yerlesme durumunda ise gdg¢menlere
devlet eliyle ayni ve maddi destek saglanabilir. Suriyeli gégmenlere Sanliurfa’da kamplar
kapatildiktan sonra kent merkezindeki ihtiyaglarini karsilamasi igin devlet eliyle maddi destek

saglanmistir.

Devlet kamplardan ¢ikanlara 1000 TL’lik bir yardimda bulundu. Kamp kapaniyor gittikleri
yerlerde sikinti gekmesinler diye devlet bu sekilde destek verdi (K4,Kadin, 38).

Kamp 2018 sonu 2019 basinda kapatildi. Suriyelilere 1500 TL’lik yardim yapilmisti. Sanlurfa’da
kalanlara da merkeze gidenlere Kizilay kart verildi. Saglik ve egitim bedava olmaya devam etti.
STK’lardan gelen gida yardimlari ile de hayatlarina devam ediyorlar (K6,Erkek, 44).

Kamptan ¢iktiktan sonra bize para yardimi yaptilar. 1000 TL civarindaydi. Bu para ve bizim
birikimimizle bu evi bulduk. Ablam ve ailesi bu evde alth istli oturuyoruz. Bu evi Tiirk
emlak¢idan bulduk. Bu emlak¢iyr da daha once kampta tanidigimiz aile araciligiyla bulduk (SGS,
Kadin, 46).

13

Kisi, kente temelli yerlesme kararimi verdiginde o6zellikle “ekonomik mekéani” ve
sosyal mekam” su sekilde gerceklesir: Kente go¢ edilmistir. Kentte “siirekli bir is”
edinilmistir. Suriyeli gogmenler kent merkezine geldiklerinde kalict donemde siirekli bir is
bulmustur. Bu isi yine devlet destegi ya da proje kapsaminda elde etmistir. Mekana

yerlesmenin tamamlayict 6gesi olan is bulma gd¢menin kaliciliini arttirmaktadir.

Kampta Birlegsmis Milletlerin projesinde 6gretmenlik yaptim ve calistim. Kamplar kapatilinca da
bize sordular ve bazi mahalleleri gdsterip bazi okullari tercih etmemizi sdylediler bizim oradan
¢ikip calisabilmemiz i¢in. Kamptan ¢iktiktan sonra ben okulu tercih ettim okula en yakin yerde de
ev tuttum. O yiizden bu mahalleyi tercih ettik okula ve isime yakin olsun diye. Bu imkan kamptaki
tiim 6gretmenlere sunuldu (SG28, Erkek, 40).

Gogmenler, kentsel mekanda kiraladiklar1 gecekonduda ya da yikilmis, dokiilmiis
evlerde oturmaktadir. Kentte sahip olunan “varliklar” m miktar1 ve tiirii artmaktadir. Bu
asamada kisinin ““ sosyal mekani1” kenti kapsar. Kisi ve onun ailesi artik siirekli olarak kentte

oturmaktadir.

Acildig1 giinden kapanacag giine kadar kamplarda kalanlar vardi. isteyen goniillii olarak sehir
merkezine gitti. Adana, Mersin, Istanbul gibi biiyiik kentlere de gidenler oldu (K4, Kadn, 38).
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Kalict Donem, Gegis doneminden sonra zorunlu gé¢cmenler ii¢ yolu segebilmektedir.
Gogmenler yerlesik statiiye gecebilir, diger giivenli iilkelere ya da kentlere go¢ edebilir ya da
anavatanlarma geri donebilir. Kalici donemde kente temelli yerlesme (gog) asildir diger
olasiliklar istisnadir. Calismamiz kapsaminda mekéana yerlesme irdelenmektedir. Kampta
yasayan birey kente gidip geldiginde kentteki olanaklarla kamp olanaklarini karsilastirmakta
ve kente go¢ etmek igin arastirma yaparak kesin kararini vermektedir (Kartal, 1992: 52).
Suriyeli gogmenler mekana yerlesirken belli stratejiler gelistirmis ve ona gore kentsel mekana
yerlesmistir. Sanlurfa’da Suriyeli gogmenlerin stratejilerinin basinda akraba iliski aglarii

kullanmas1 gosterilebilmektedir.
Kiraladigimiz evi tercih etmemizin en &nemli nedeni ablamin evine yakin olmasi. Ablam
olmasaydi ¢ok zorluk ¢ekerdik ama ablam burada oldugu i¢in barinma, beslenme ve giivenlikte
ilgili bir sorun yasamadik (SG7, Kadin, 28).
Yerlesik statiiye geecmek icin o iilkenin vatandashigimi almak kalici donemin
onciillerindendir. Suriyeli gd¢menlerin vatandaslik alma Olgiitlerini yerine getirenleri de

Tiirkiye’de kalici olarak mekana yerlesmelerini saglamistir. Hedef iilkenin vatandasligin

almakta Suriyeli gogmenler i¢in mekana yerlesmekteki diger bir arag olabilmektedir.

2015 yilinda geldigimizde vatandashiga basvurdum. Belgelerimi verdim ve 2 ay Kkadar
bekledim. Sonra da vatandaslik aldim (SG2, Erkek, 40).

2015 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti vatandagligini aldim. 2015 yilinda yasanan Kobani olaylarindan
sonra yurtdisina gitmek istedim. Annemi aradim o bana gitme dedi. Tiirkiye bize yakin belki geri
donebilirsin dedi. Daha uzaga gidersen sana ulasamayiz bana bunu yasatma deyince ben de kaldim
ve go¢ idaresine vatandaglik i¢in bagvurumu yaptim. 2015 yilinin sonunda vatandasligimi aldim
(SG1, Erkek, 34).

Kalic1 dénemde gogmenler diger giivenli lilkeye gdc¢ etmeyi tercih edebilir. Suriyeli
gocmenlerinde yurtdisina gitmeyi diisiinenleri oldugu gibi gitmek istemeyenleri ve
Tiirkiye’de kalmak isteyenleri de olmaktadir. Ugiincii bir giivenli iilkeye gitmek isteyen ve
orada evlilik iliski agiyla yerlesme ya da is imkaniyla gidenlerin olmasmin yaninda
gocmenlerin yurtdisina gitmeyi istemeyenleri de bulunmaktadir. Gitmek istemeyenlerin
nedenlerinin basinda ayni kiiltiire ve dine sahip olmayan bir iilkede yasamak istememeleridir.

Suriyeli gogmenlerde bu durumu su sekilde anlatmistir.

Almanya’ya gidince ne olacagini bende bilmiyorum bu yiizden ¢ok korkuyorum. Almanya’da
Suriyeli birisi ile nisanlandim evlenince oraya gidince anne ve baba ne olacak bilmiyorum (SG7,
Kadin, 28).

Yurtdigina gitmeyi disiinmiiyoruz. Ancak gezmek i¢in gitmek istiyoruz. Gitmek istememizin
nedeni burada bir diizen kurduk. Artik burada kendimizi huzurlu hissediyoruz. O yiizden gitmek
istemiyoruz (SG4, Kadin, 25).
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7 ay boyunca kadin kamp1 var orada kaldim. 7 ay sonra ikamet verdiler. ikamet verdikten sonra

oglumun yanina gegtim. Dil kursuna gittim. Dil 6grenmek Almanya’da zorunlu. Su an burada

calistyorum. Geceleri bir lokantanin yemeklerini, temizligini yapiyorum (SG3, Kadin, 56).

Kalic1 donemde zorunlu gogmen, iilkesindeki savas, baski vb. gibi durumlarin ortadan
kalkmasindan sonra iilkelerine geri donme se¢enegini de kullanabilmektedir. Bunun iginde
goemen geldikleri iilkedeki iliski aglarin1 devam ettirmekte ve eski mekan ve yeni mekan

arasinda ag kurabilmektedir. Suriyeli go¢menler Sanlurfa’ya geldikten sonra Suriye ile

aglarin1 devam ettirmistir.

Suriye’deki akrabalarla her giin goriisiiyoruz. Sahsi olarak yardim etmiyorum ama Antep’teki
abimin durumu daha iyi oldugu i¢in o yardim edebiliyor. Anneme ve kardesime hala Suriye’de
onlara para gonderiyoruz (SG23, Erkek, 44).

Emlake¢1 Suriyeli onun araciligiyla evimizi kiraladik. Suriye’ye donen ¢ok arkadasim oldu is

bulamadilar ve dondiiler (SG20, Erkek, 44).

Is ve barinma ihtiyacini karsilamak icin gdgmenler sosyal medyay: kullanabilirken,
kimi de arkadas, akraba ve tamdiklar1 aracihifiyla islerini bulmaktadir. Iliski aglarinin
olmasina ragmen gog¢menler yine de hedef mekana yerlesirken zorlanmaktadir. Barinma
ithtiyacini kargilamak i¢in siirekli arastirma yapmak zorunda olan bununla birlikte is bulmak
zorunda kalmanin getirdigi bir ortam, Suriyeli go¢menlerin fiziki savaginin ekonomik savaga

dontistiigii bir ortam1 deneyimlemelerine neden olmustur.

Kamptan akrabalarimizla birlikte ¢iktik. Sanliurfa merkeze geldik kiralamak igin ev tuttuk
sonrasinda tagindik hemen. Bu mahalle ucuz oldugu i¢in burada ev tuttuk (SG29, Kadin, 53).

2017 yilindan beridir bir Tiirk gibi davraniyorum. Bdylece her sey yasal oluyor. Is
basvurularimi  Linked-in iizerinden yapiyorum. Dil kursundaki isimi bu sekilde buldum. ikinci
isimi ise ISKUR'a basvurarak buldum (SG1, Erkek, 34).

Yakubiye Mahallesi'nde apartman dairesinde oturuyoruz. Suriyeli arkadagimiz Kahramanmaras'a
gidince biz bu eve gectik. Arkadasim araciligiyla su anki evimizi buldum. Simdilik evden
memnunuz. Her yere yakin merkezi bir yerde kaliyoruz (SG1, Erkek, 34).

Gogmen iliski aglart enformel yani arkadas, akraba vb. gibi iliskilere dayanarak
olusturulabildigi gibi gé¢cmen-gécmen, gécmen-yerel halk arasinda da kurulabilmektedir.
Gogmenlerin de kalici donemde hedef mekéana yerlesme, mekani doniistiirme ve yeniden
iretmede kullandig1 aglar da degisebilmektedir. Suriyeli go¢men Suriyeli bir emlakel
araciligiyla evini bulmustur. Bununla birlikte ev sahibi Tiirk’tiir. Bu iliski aglarinin

kurulmasinda akrabalarinin etkisi bulunmaktadir.

Akrabamiz olsa dahi Sanliurfa’da yeni bir yasam kurmak zordu. Kiraladigimiz evi Suriyeli
emlake aracilifiyla bulduk. Emlak¢iy: da akrabalarimiz araciligiyla bulduk. Evimizin sahibi Tiirk
(SG16, Erkek, 45).
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Yeni mekéna yerlesirken Suriyeli go¢menler arkadaglar1 araciligiyla egitim
hizmetlerinden haberdar olmus ve onlarin sayesinde bu hizmetlere basvurmustur. Ayni
sekilde gogmenler Sanliurfa’da mekana yerlesirken Suriyeli gdogmenlerin ¢ok oldugu ve

ekonomik olarak kendilerine en uygun yeri tercih etmistir.

Aligveris merkezinde tamigtigim arkadaglarimin Gnerisi ile sinava girdim ve Harran {niversitesini
kazandim. Okulda herkes ya Arapga ya da Kiirtce konusuyordu. Universite 1. Simfta
vatandagligini alan Suriyeli bir gengle tanistim. Onunla evlendim. Egimle Sirin Mah. Oturuyoruz.
Sirin Mah. Suriyeli arkadasimiz ve komsularimizin ¢ok oldugu icin bu mabhalleyi tercih ettik.
Burada ev tutmamizin nedeni ev fiyatlar1 burada ucuz hem de akrabalarimiz bu ¢evrede oturuyor.
Kiramiz da ucuz (SG4, Kadin, 25).

Suriyeli gd¢menler farkli iligki aglart kullanarak mekéna yerlesmeyi tercih etmis ve
deneyimlemistir. Mekana yerlesmede Suriyeli go¢menlerin Sanlurfa’da kaldiklar1 mekani

tercih etmelerinin nedeni mekanin ucuz olmasi gosterilebilmektedir.

Sancaktar Mah. kalmamizin nedeni kiralarin ucuz olmasi. Evler eski ama kiralar ucuz. Bagka
yerde bize ev kiralamiyorlar da zaten. Burasi ucuz oldugu i¢inde bizde baska bir yere gidemiyoruz.
Kampta yasarken elektrik, su gibi ihtiyaglarimiz igin 6deme yapmiyorduk. Simdi bunlar igin
6deme yapiyoruz. Durumumuz kamptan daha kotii durumda. Kizilay’dan yardim aliyoruz.
Buradan aldigimiz yardim bize yetmiyor (SG5, Kadin, 46).

Siileymaniye Direkli Mah. Yastyoruz. Buray: tercih etmemizin nedeni kiralarin ucuz olmasi ve
kardesimin isi evimize yakin olmasidir. Kaldiklart evi kardesinin Tiirk arkadasi sayesinde bulduk.
Ailemle birlikte kaliyorum. Evde 5 Kisi yasiyoruz. iki erkek kardesim, annem, babam ve ben
(SG13, Kadin, 28).

Bamyasuyu Mah. 6 katli apartmanin 2. Katinda kaliyoruz. Evimiz kira. Buray1 kiralamadan once
yedi tane evde kaldik. Bu evi ise bulmamiza eski komsumuz yardimci oldu. Yedi evden
ayrilmamizin nedeni genel olarak ekonomikti (SG6, Kadin, 30).

Eyupkent Mah., Eyyubiye de oturuyoruz. Burasi diger yerlere gore ucuz. Kira olan evi elektrik, su
dahil olmadan 600 TL olarak tuttuk. Eyyiibiye’de ev kiralari diisitk oldugu igin buray: tercih ettik.
Evimiz 4 odal. Biiyiik olmasi bizim i¢in ¢ok iyi oluyor (SG12, Erkek, 28).

Yenisehir Mah. yasiyoruz. Hem isime hem de ¢ocuklarin okuluna yakin diye burayi tercih ettik.
Kiralarda burada daha uygun (SG24, Kadin, 39).

Suriyeli gogmenlerin Sanlurfa’da kaldiklart yerleri segerken kiralarin ucuz olmasina
dikkat etmelerinin yaninda Suriyeli go¢menlerin yogun oldugu ve akrabalarinin,
arkadaslarinin  oldugu yerleri tercih etmesi de mekédna yerlesmelerinde etkili olan

oOncillerdendir.

Kaldigimiz yerde Suriyeli aileler ¢ok. Annem yashh evde yalmiz kaldiginda Suriyelilerin
cevremizde olmasindan dolayr gilivende kalabiliyor. Annem Tiirkge konusmadigi icin bu
mahallede olmamiz annem agcisindan iyi oluyor. Aligverisi annem yapiyor ve genellikle Suriyeli
bakkallardan aligveris yapiyor ¢iinkii Tiirk¢e bilmiyor ve ancak onlarla iletisim kurabiliyor. Bagka
marketlere bu yiizden annem gitmiyor (SG6, Kadin, 30).

Suriyeli gobgmenler yasayacagi evleri, akrabalari, arkadaslar ile kurduklar iligki aglar

ile bulmustur. Gégmenler bu aglar iizerinden diger aglara ulasabilmistir. Ornegin Suriyeli
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arkadas1 araciligryla Tiirk emlak¢iya ulagmis ve evlerinin sahibi Tiirk olmustur. Aglar mekana

yerlesirken zincirleme sekilde birbirlerine baglanmistir.

Evimiz kira ve kiralanacak evi Suriyeli emlakg¢idan bulduk. Ama ev sahibi Tiirk (SG7, Kadin, 28).

2019 yilinda kamptan ayrildik. Kamptan ilk ¢iktigimizda Eyyiibiye’ye yerlestik buradaki kiralar
¢ok pahali olunca Haliliye Ilgesindeki evlerini sokak sokak arayarak bulduk ve Tiirk emlakgilar
yardime1 oldular (SG11, Erkek, 48).

Oturdugumuz evi emlak¢r komisyonu olmasin diye Suriyeli arkadasim araciligiyla buldum.
Kiraladigimiz evin sahibi Tiirk ve siirekli evin kirasim arttirtyor (SG17, Erkek, 39).

Yasadigimiz evi oglumun arkadasi araciligiyla bulduk, kirasi uygun yetiyor bize. Buray: tercih
etmeleri merkeze yakin olmasidir (SG27, Kadin, 59).

Okulda ¢alisirken oradaki arkadaglarim bana yardime1 oldular. Ev sahibim Tiirk. Evini kiralarken
bizden yillik 4000 TL aldi. Su an 4000 TL’ye ev var m1 yok ama bu konuda onlar bize yardime1
oldu. Odememizde kolaylik sagladi (SG28, Erkek, 40).

Mekana yerlesirken higbir agi olmamasina ragmen kendi imkanlariyla yasayacaklari
mekan1 bulan Suriyeli go¢menlerin ortak &zellikleri Tiirkge bilmeleridir. Tiirkge dilini
bilmeleri sayesinde ihtiyaclarini giderebilmis, ev ya da is bulabilmistir. Ozellikle Sanliurfa’da
dogan ya da Tiirk¢eyi okulda 6grenen Suriyeli g¢ocuklar ailelerinin iliski aglari kurmasini

kolaylastirmis ve onlarin mekana yerlesmesine yardimei olmustur.

Kamptan ¢iktiktan sonra ailemle geldik arastirdik ve en sonunda da Sanlurfa’daki evi kendi
imkanlarimizla bulduk (SG30, Erkek, 45).

Evimiz kira, ben evi sorusturarak kendi imkanimla buldum. 3 odali, komiir sobayla 1sinmamizi
sagliyoruz. Bu evi tercih etmemizin nedeni kira bedeli az oldugu i¢in (SG25, Kadin, 41).

Herhangi bir kurulustan yardim almadik. Kendi imka&nlarimizla is bulduk¢a barinma ve beslenme
ihtiyaglarimizi karsiladik (SG25, Kadm, 41).

Urfa’ya geldik ¢ocuklarimizin Tiirk¢e bilmesi ev bulma, yerlesme ve Sanlmrfa’daki ailelerle
anlagmamizi kolaylastirtyor (SG22, Kadin, 45).

Dil bilmenin iligki ag1 kurma ve yeni mekana yerlesip kalict hale gelmesinin 6rnekleri

de asagidaki Suriyeli go¢menlerin belirledikleri gibidir.

Sanliurfa Belediyesi Go¢ Merkezinde terciiman olarak g¢alistyorum. Bu isi bulmam ise 6 yildir
derneklerde calisim. Calistigim siiregte Tiirkcem gelisti. GO¢menlere yonelik hizmet veren
derneklerde c¢alistim. Sonrasinda da Belediye’nin ilanina denk geldim ve basvurdum. Calisma
ortamindan gayet memnunum (SG6, Kadmn, 30).

2019 yilinda geldik. Kampta kalmadik. Baglarbas1 ve Devtesti Mah. yasadik. En sonda Ipekyol
Mah. Evimizi kiraladik. Ev aslinda diikkan olarak tasarlanmis. Buray: elden gecirdik. Alan genis
oldugu igin burayr okula cevirdik. Evleri apartmanda girisin altinda bulunuyor. Isyerim ve
kaldigimiz yer ayni yer. Ipekyol’daki mahalleyi kalabalik olmadig1 ve Suriyeli olmadig1 icin sectik
(SG10, Kadin, 55).

Bununla birlikte Tiirkge dilini bilmeyen Suriyeli gé¢menler, Arapg¢a konusan Suriyeli

goemenlerin yogun oldugu ya da Sanlrfa halkindan Arapca konusanlarin oldugu mekana
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yerlesmeyi tercih etmistir. Tiirkge dilini bilmezseler bile mekana yerlesirken barinma, is
bulma ve diger giinliikk ihtiyaclarinin karsilanmasinda Arapca konusanlarin bulundugu yerde

olunmasindan 6tiirii Tiirkge 6grenme gereksinimi de dogmamastir.

Apartmanda genellikle Suriyeli aileler var. Higbiriyle tanigmadik merdivenden ¢ikarken fark
ediyorum. Arapga konusuyorlar ve Suriyeli gibi giyiniyorlar. Komsularimiz Suriyeli onlarla
iletisim kurmuyoruz nedenini bilmiyorum ama onlarla gérigmiiyoruz (SG1, Erkek, 34).

Evde 5 kisi kaliyoruz. Kiramizi yillik 6dityoruz. Eyiip Nebi Mahallesinde 3 katli evin ikinci
katinda ikamet ediyoruz. Evi Tiirk ama Arapga bilen arkadasim araciligi ile kiraladik.
Bulundugumuz mabhalle Suriyelilerin ¢ok oldugu yerde. O yiizden hi¢ sorun yasamiyoruz. Dil
konusunda yasadigimiz yerde Arapga bilmeyen yok. Bu yiizden Tiirk¢e dil kursu almadim.
Tiirk¢e 6grenmeme gerek olmuyor. Herkes Arapca konusuyor Tiirkge bilmeme gerek yok (SG2,
Erkek, 40).

Urfa’daki asiret baglar1 bizimkine benzemese de yakin o yiizden buraya daha kolay alistik. s
bulma konusunda hem Suriyeli gé¢gmenlerle hem de Tiirklerle iletisim kuruyorum. Tiirkcem yeterli
olmasa da isimi iyi yaptigim icin onlar beni buluyorlar. Insaatta is¢i olarak ¢alistyorum. Is oldukga
calistyorum. Fayans yaptigim i¢in 6zellikle yazin ve bahar aylarinda ¢ok is ¢ikiyor (SG16, Erkek,
45).

4.7.2.2. Mekana Yerlesme Siirecinde Sinif ve Kimlige Dayali Ayrismanin Etkisi

Mekan, tiretim iliskilerinden etkilenen, iliretim iliskilerini etkileyen, degistiren ve
onlar1 doniistiiren toplumsal iliskileri icerir. Her toplum, kendi mekanimi {iretir. Mekanin
iretiminde ortaya ¢ikan yeni mekanlar ayn1 zamanda yeni toplumsal iliskilerin de kaynagini
olusturur. Toplumun smifsal ve Kkiiltiirel olarak farklilasmasi, mekanin {iiretiminin bu
farkliliklar1 igermesi ile sonuclanir. Sinif miicadelesi, mekanda yasanir. Toplumsal iligkilerin
kaynagi toplumsal mekan, toplumdaki hakim olan iiretim bi¢cimine yon verir, doniistiiriir ve
iiretim bi¢imiyle degisir. Bunun dogal sonucu olarak toplumsal mekanda var olan toplumsal
esitsizlikler yeniden iiretilir (Lefebvre, 2014: 25).

Toplumdaki siif, kimlik, dil, din ve cinsiyet gibi esitsizlikler, mekansal ayrismaya
neden olur. Mekéan bu esitsizlikler iizerinde kurulur ve bu esitsizliklerin stratejilerinden
bagimsiz gelismez. Mekansal ayrismanin olusumunda etkili olan sinif ya da sinifsal yapidir.
Toplumlar igerisindeki ¢eliskili ve esitsizlikci yapinin mekana yansimasi mekansal
ayrismadir. Mekéansal ayrisma toplumdaki insanlarin deger yargilarini, bilinglerini ve
tercihlerini de yeninden iireten bir mekanizmadir.

Mekanin iiretimini belirleyen bu toplumsal esitsizlikler, go¢ ve gd¢ sonrast hedef
mekana yerlesme siirecinin de temel belirleyicilerindendir. Terk ettikleri mekanlarda
toplumsal ve mekansal farklilagsma kosullar i¢inde yerlesik olan gdogmenler gocle geldikleri
mekanlarda da bu mekanlarin 6zgiil kosullar iginde sekillenmis olan toplumsal ve mekansal
farklilasma kosullar1 i¢inde yeniden yerlesir. Go¢menlerin iginde hareket ettikleri ag
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iligkilerini belirleyen sinifsal ve kiiltiirel statiileri birbirinin i¢ine gomiiliidiir. Bdylece
gocmenler bu aglar igerisinde hareket ederken yeni mekanlarina yerlestiklerinde kendi
mekanlarini iiretir. Mekanda kimlikler, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal iliskilerin
icinde olusur ve bu iligkilere yon verir. Toplumsal gruplarin kimlik yapis1 altinda birbirlerine
kars1 sinirlarini ¢izmektedir.

Bu boéliimde Sanlurfa’da ikamet eden Suriyeli gogmenlerin mekéana yerlesirken sinif
ve kimlige dayali mekansal ayrisma silirecinin etkisi incelenmistir. Akut, gecis ve kalici
donemde incelenecek bu konu ayni zamanda Sanliurfa’daki sahadan elde edilen bulgularla
birlikte degerlendirilmistir. Zorunlu gé¢menlerin her donemde kullandiklari iliski aglarinin da
smifsal ve kimliksel yapilarina bakilacak ve mekana yerlesmede bu onciillerin etkisi analiz

edilmistir.

4.7.2.2.1. Akut Dénemde Sinif ve Kimlige Dayalh Ayrismanin Etkisi

Gegici barinma merkezleri, zorunlu gogle gelenleri iilke icerisine girmelerini 6nlemek
ayn1 zamanda gelenlerin can giivenligini ve sagligini korumak i¢in yapilmaktadir. Akut
donemde Oncelikli durum siyasi istikrarsizlik, silahli catismadan kacanlarin gilivenligini
korumaktir. Kitlesel ve toplu olarak goc¢ eden bu kisiler arasinda hi¢bir ayrim gozetilmez. Bu
donemde kisilerin smifsal, etnik ve kimlik durumlar1 6nem arz etmemektedir. Zorunlu gog
eden kisilerin kentteki ¢alisma ile iligkisi bulunmamaktadir. Barinaklarindaki hayatlarini
kapsamaktadir. Sosyal mekanda sadece kamp alanlarin1 kapsar. Go¢menler ihtiyaclarin en acil
olanma tutunur. Savas kosullarindan kagan Suriyeli go¢cmenler smifsal ve kimlige bagh

kurduklar1 aglar araciligiyla Sanlurfa’ ya yonelmistir.

Bir gecede her seyimizi aldilar. Kobani'de evim vardi. Su an o ev Ustiine hak iddia edemiyoruz
(SG3, Kadin, 56).

Esim Suriye’de otelde ¢alisiyordu. Ayni zamanda Deyrizor’da arsa, koyun ve ineklerimiz vardi.
2011 yilindan 6nce 10000 TL kazanmiyorduk (SG5, Kadin, 46).

Zorunlu goégle gelenler, anavatanlarinda mekansal olarak yerlesik konumdadir. Oysa ki
geldikleri giivenli lilkede mekana iliskilenme yoluyla eklemlenmektedir. Bu agidan bakildig:
zaman, giivenli tilkedeki toplumsal ve mekansal yapiya cesitli iliski aglariyla katilir. Bu
eklemlenme siireci, hem kitlesel olarak dislanmayr hem de sinifsal ve kimlige dayal
farkliliklarla mekana yeniden yerlesmeyi igerir. Suriyeli gog¢menlerde Sanlirfa’daki

farkliliklarla mekana eklemlenmistir.

Akcakale kampinda sadece Araplar vardi. Surug’ta Kiirt daha yogundu. Surug’ta ¢ok az kaldik
zaten biz geldik ii¢ ay sonra kamplar kapatild1 (SG33, Kadin, 25).
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Ailesinin fertleri servis soforliigii ile gegimlerini sagliyorlar. Savastan sonra savastaki higbir tarafi
tutmadigimiz i¢in go¢ etmek zorunda kaldik. Ayni zamanda savas sonucunda 6lmek istemiyorduk
(SG19, Erkek, 45).

Zorunlu ve kitleler halinde yapilan goclerde farkli siniflara ve kimlik gruplarina mensup
bireyler ilk bakista go¢ii ve sonrasinda yeni mekana yerlesme siirecini benzer bigimde
deneyimliyor gibi goriinmekte ya da genellikle boyle algilanmaktadir. Zorunlu ve Kitleler
halinde yapilan go¢ sinif, etnik-kimlik bakilmaksizin insanlarin goce zorlanmasi durumudur.
Bu nedenle gé¢menler en kolay erisilebilen aglardan en acil ihtiyaglar i¢in yararlanir. Suriyeli
gocmenlerin Suriye’de savastan onceki sinifsal ve kimliklerini tasvir ettiklerinde Suriye’de
savastan Once kendi kendilerine yeten, kimisinin asiret yapisina sahip oldugu, aile ve
akrabalik iligkilerinin yiliksek oldugu ve hepsinin hayatlarin1 idame ettirecek islerinin
oldugunu goriiyoruz. Simifsal olarak kendilerini genellikle orta smif olarak tanimlayan
gocmenlerin Sanlurfa’ya geldiklerindeki durumlarinin farklilastigini sdylemlerinde goérmek

miumkindiir.

Suriye’de orta smiftik. Evimiz kendimize aitti. Ne zengindik ne fakirdik. Kendimize yetiyorduk.
Degerli bir egyamiz yoktu ama en azindan evimiz bize aitti (SG26, Kadin, 38).

Suriye’deki durumlart yiiksek-orta sinif olarak nitelendirebilirim. Suriye’de durumumuz ¢ok iyiydi
esim veterinerlik yapiyordu. Bende Ogretmenlik yapiyordum. Ailemizin geliri de bize
aktariliyordu. Esim ayni zamanda imamlik yapiyordu. Ailemin asireti var. Ailemin geri kalani
Suriye’de yasiyor hemen hemen her giin gorisiiyoruz (SG24, Kadin, 39).

Suriye’de orta siniftik. Babam is¢i olarak ¢alistyordu. Annem 6gretmendi. Ama maaglart ¢ok azdi.
Suriye’de dgretmenler ve isciler ¢ok az maas alirlar. Suriye’de 2 evimiz vardi. Biri Halep’te digeri
Dyrizor’daydi. Ben Sam’da Insaat Miihendisligini bitirdim. Yiiksek lisans yapmak icin basvurmak
istiyordum ama olmadi ( SG7, Kadin, 28).

2011°de Suriye’de 25.000 Suriye parasi aliyorduk. Orada yoksul sayiliyorduk ( SG10, Kadin, 55).
Deyrizor’da tarlamiz vardi orada tarim ve hayvancilik yapardik (SG11, Erkek, 48).

Go¢ etmeden Onceki yasantimiz iyiydi. Suriye’de orta siniftik. Tiirkiye’de yasama kalitemiz
oldukga diistli savaga kadar Suriye’de daha iyiydik (SG25, Kadin, 41).

Halep’te yastyorduk. Babam Fransizca Ogretmeniydi. Aylik 25000 Suriye parasi aliyordu. Suriye
kosullarinda yoksul sayiliyorduk. Tiirkiye’de kendimi orta sinif olarak tanimlarim ¢iinki
Tiirkiye’de durumumuz daha iyilesmis durumda (SG13, Kadin, 28).

Suriye’deyken Halep’te yasiyorduk. Lamba satiyorduk diikkkdnimiz vardi. Durumumuz iyiydi.
Suriye’de orta siif olarak alim giiciimiiz vardi. Miistakil kiralik bir evde kaliyorduk (SG14,
Kadm, 33).

Su an bir isim yok. Is ¢ikarsa calistyorum. Suriye’deyken Kizilay’da calistyordum. 4000 TL
aliyordum. O zamanlar Suriye’de savag Oncesi yasam kolaydi. Yasam diizeyimiz yiiksekti (SG2,
Erkek, 40).

Suriyeli gd¢menlerin ¢cogunlugu Suriye’de savastan once durumlarinin iyi oldugunu

gelirlerin kendilerine yettigini sdylemistir. Kimi gd¢men, tarim, hayvancilikla ugrasirken
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kimisi de memur olarak ya da serbest meslekte ¢alisarak gecimini kazanirken, Sanlurfa’ya
geldikten sonra mesleklerine devam edemediklerini hatta Sanliurfa’da ekonomik olarak

durumlarinin daha koétii hale geldigini sdylemistir.

Gelirken yanimizda hicbir sey getiremedik. Ekonomik olarak suan ¢ok kotii durumdayiz. Hayat
belki her yerde zor ama bize iki kere daha zor oldu (SG26, Kadin, 38).

Ik geldigimizde gok zorlandik. Suriye’de ikimiz ailesi de zengindi bizde ¢alistyorduk. Hicbir
sorunumuz yoktu ama simdi zorlaniyoruz. Suriye’de esim ve ben calistyorduk ve burada is
bulamayinca esimin psikolojisi bozuldu hasta oldu. Sonra is buldu ama bu seferde 61dii. O yiizden
cok iizgiiniim. 11k geldigimizde maalesef ¢opten bozulmus, kiiflii ekmekleri toplar kizartip yerdik.
O kadar kotii durumdaydik. Ciinkii yoktu (SG27, Kadin, 59).

Suriyeli gogmenlerden en alt gelire sahip olanlari kamplar i¢inde yasamak zorunda
kalmistir. Suriyeli gogmenlerden zengin sinifa ait olanlari ise ¢atigmalarin ilk asamalarinda
Tiirkiye’de tercih ettikleri yerlere gidebilmistir. Suriyeli gé¢menlerden yoksul olanlari ise
Suriye’deki catigmalar dayanilmaz hale gelene kadar Suriye’de kalmis ve sonrasinda
Tiirkiye’de sinir kentlerindeki kamplara yerlesmistir (Ozden, 2013: 4). Suriyeli gd¢menler
Sanlrfa’ya belli bir birikimle gelebildiklerini ve bu birikimin mekéandaki sorunlarin

azaltmasina yardimci oldugunu su sekilde anlatmaktadirlar:

Birikimim vardi ilk geldiginde beslenme ve barinma ihtiyaglarini o sekilde karsiladim. Urfa’da
hi¢bir akrabamiz yok (SG23, Erkek, 44).

Suriye’de zengindik. Cok giizel bir hayatimiz vardi Suriye’de savastan dolay1 her sey bitti.
Gelirken belli bir birikimimiz vardi onunla geldik barinma ve beslenme sorunu hi¢ yasamadik
(SG27, Kadin, 59).

Zorunlu olarak go¢ edenler yeni girdikleri toplumsal mekéan igerisine eskiden
getirdikleri ticari olanaklarini, finans kaynaklarin1 getirememektedir. Geldikleri yerdeki ticari,
sinai, tarim olanaklarini da bulamamistir. Boyle bir iliski diizenin olusmasi i¢in de uzun bir
siiregten gecmeleri gerekmektedir (Ari, 2010: 173). Bu siiregte Suriyeli gogmenler ekonomik

kayip yasamakta, ekonomik, toplumsal ve sosyal mekanda sorunlarla karsilagabilmektedir.

Ik geldigimizde karnimiz ag¢t1 ama yemek yoktu. Cok {isiiyorduk ama yakacak bir seyimiz yoktu.
Tiirklerden bir sey istemek istiyorduk ama onlar bizimle konusmuyordu. Onlarla dilimiz farkliydi.
Onlarda hi¢ bizimle iletisime girmiyorlardi ki bir sey isteyelim. Su an onlarla iletisimiz daha iyi
hatta komsumuz Tiirk onunla isaretle anlasiyoruz isaretle anlagsmaya g¢alisiyoruz (SG34, Kadin,
25).

Zorunlu go¢ kosullarinda gogmenler ellerindekilerini getirememekte ancak Suriyeli
gdcmenlerin varlikli olanlar1 yanlarinda getirebildikleri kadarin1 getirmistir. Suriyeli gogmen
savastan kacarken yaninda getirebildigi kadar para, altin ve degerli madenleri getirmis ve

baslangicta bu maddi kaynaklarla Sanliurfa’ya yerlesmeye caligsmistir.

[lk olarak Suriye’den getirdigimiz annemin altinlarim sattik. Belli bir siire Suriye’den getirdigimiz
altinlarla yasadik. Ev kirasini, faturalarini ve besin ihtiyacimiz1 bu parayla karsiladik (SG4, Kadin,
25).
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4.7.2.2.2. Ge¢is Doneminde Sinif ve Kimlige Dayali Ayrismanin Etkisi

Gogmenler kamptan kentte gecici isler bulmak icin gitmektedir ve is konusunda
giivencesiz, diisiik ticretlerle calisma vb. gibi durumlarla karsilasabilmektedir. Gogmen-yerel
iliskisinin kurulmasinin ilk asamasi olarak diisiiniilebilecek bu dénemde bireyler kendi etnik,
smif ve Kkiiltiirinden olanlarla birlikte hareket etmektedir. Gegis doneminde Suriyeli
gocmenler Sanlurfa’ya kimlige ve smifa dayali kurduklar aglar aracilifiyla yerlesmeye ve

giinliik ihtiyaclarini kargilama yoluna gitmistir.

Suriye’den yanimizda getirdigimiz para bitince ve i bulamayinca is bulmak i¢in Sanlurfa
merkeze geldik. Sanliurfa merkezde biiyilk agabeyim giindelik islerde, insaatlarda g¢aligmaya
bagladi. Diger abim de is bulursa ingaatlarda c¢alisiyordu. Bende onlar sayesinde tekstil
fabrikasinda is buldum (SG4, Kadin, 25).

Suriye’den gelirken yanimiza biraz para alabilmistik. Para bittikten sonra ¢ok zorlandik. Is buldum
sonrasinda 700 TL’ye galistyordum. ilk geldigimiz 6 ay Kizilay’dan yardim aliyorduk. Ben
caligsma izni alinca Kizilay’dan gelen para kesildi (SG6, Kadn, 30).

Gecis doneminde kampta kalan Suriyeli gogmenlerin sinifsal statiilerine iliskin Surug

kampinda calisan terclimanin gozlemleri su sekildedir:

Suru¢ kampinda 5,5 yil ¢alistim. En biiyiik alana sahip ¢adir kampti. 35.000 kisilik bir kampti.
Cadir kentti. Tuvalet, banyo vb. ortak kullanim alanlar1 prefabrikti. Gelenlerin egitim seviyeleri
oldukea diisiiktii. Yeni nesil 6grenmeye daha ¢ok hevesliydiler. Suru¢ merkezde kampta kalanlara
Tiirkge dersler veriliyordu hem Tiirk hem de Suriyeli 6gretmenler egitim MEB 6gretmen BM
destegiyle Tiirkge Ogrendiler. Aylik 100-150 TL kisi basina para veriliyordu. Eger kampta
kalmazsa bu paradan kesinti yapiliyordu (K6, Erkek, 44).

Kampta kalan Suriyeli go¢menlerin etnik ve kimlik unsurlarina bakilarak ayr1 kamplara
alindig1 bilinmektedir. Ancak 2018 yilina gelindiginde Igisleri Bakanligi'na bagh Gég idaresi
Genel Miidiirliigii Antep, Adiyaman ve Mardin’de bulunan bes miilteci kampinin bosaltilip
kalan miiltecilerin Hatay, Kilis ve Sanliurfa’nin Akg¢akale, Suru¢ ve Ceylanpinar ilgelerindeki
kamplara tagimistir. Bu durum kamplar arasindaki etnik koken farkliliklarini birlestirmeye ve
ayrismay1 biitiinlestirmeye yonelik olsa da Suriyeli gd¢menlerin bu durumdan hosnut
olmadig1 ve kamplarda buna yonelik siirekli kavgalarin ¢iktigini sdyleyen gorevlinin sozleri

carpicidir:

Kiirtlerin doniislerinden sonra kampin niifusu azalinca kampa Mardin’den Suriyeli Araplar
geldiler. Araplar geldikten sonra Arap ve Kiirt Suriyeliler arasinda siirekli kavgalar oluyordu. Bu
catigmalar1 kimi zaman giivenlik gorevlileri ayirirken, eger daha biiyiik bir kavga olursa jandarma
gelip ayiriyordu ve gerekeni yapiyordu (K6, Erkek, 44).

Ekonomik, politik, sosyolojik ve psikolojik olarak yeni toplumsal yapiya uyum
konusundaki gb¢ gecisinin saglanmasi bu donemde Onem arz etmektedir. Bu donemde

zorunlu go¢menlerin {ist gelire sahip olanlar1 kamplardan ¢ikmaktadir. Kentte gecici isler
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bulma yoluyla ¢alismak i¢in gitmektedir ve is konusunda giivencesiz, diisiik iicretlerle ¢aligma
durumlartyla karsilasabilmektedir. Suriyeli gd¢menlerde mekana yerlesirken is bulmayi
birinci plana almistir. Ancak bu isler anavatanlarindaki egimini aldig1 ve calistigi isler

olmadig1 gibi yeni mekandaki en diisiik konumdaki ve glivencesiz kosullardaki islerdir.

Is olunca calistyorum is olmazsa Suriyeli arkadaslarimdan bor¢ aliyorum. Siirekli bdyle bir
dongii igindeyim. Higbir anlamda kendimi ve ailemi giivende hissetmiyorum (SG2, Erkek, 40).

Esim gelir gelmez Suriyeli arkadaslarimiz araciligiyla is buldu. Isyeri hali ve 1smmalari igin
destekte bulundu. Ama esim 2 ay caligtiktan sonra maasini vermediler ve bizi magdur biraktilar
(SG26, Kadin, 38).

Esim bilgisayar miithendisiydi ve bende ziraat mithendisiydim. Tiirkiye’de Tiirk¢e egitimi aldik.
Oglumda Tirk¢e egitim aldi. Oglum ve kardesim suan geri doniigiim fabrikasinda is¢i olarak
calistyorlar. Esim maalesef 6ldii. Oglum ve kardesimin geliri aylik olarak 7000 TL’yi buluyor
(SG27, Kadin, 59).

Bu donemde zorunlu gdg¢menlerin iist gelire sahip olanlar1 kamplardan ¢ikmakta ve
kentlerde kendilerine yeni mekansal yapilar olusturma amaciyla kentlere dogru kaymaktadir
ve “siizilme” yoluyla genellikle kiralik konut bulmaya c¢aligmaktadir. Ancak bu kiralik
konutlar ¢ogu zaman bakimsiz ve onarimsiz evler oldugu i¢in gecekondulagsmaya

(slumlagmaya) gidecegi konusunda goriisler bulunmaktadir (Kartal, 1992: 42).

Fotograf 4: Eyyiibiye Ilcesi Suriyeli Gocmenlerin Yasadigi Yerlerin Genel Goriiniimii

Kaynak: 2022, Ev Goriligsmeleri.

Fotograf 4’te de goriilecegi gibi Suriyeli go¢menlerin yogun olarak yasadigi Eyyiibiye
ilgesindeki evlerin durumu gecekondu seklinde ve iki-li¢ kath evler seklindedir. Sanliurfa’nin
periferinde yer almaktadir. Go¢menlerin burayi tercih etmesinde temel neden evlerin ucuz
olmasi ve Suriyeli gdgmenlerin burada yagamasi gosterilebilir.

Bu donemde BM belirttigi iizere artik miilteciler kentsel miilteci konumuna
gelmektedir. Yeni gelinen yerdeki kentsel gelir dagilimi adaletsizliginin, kentlerdeki

mekansal ayrigmaya hareket ederken aslinda cifte dezavantajlik yasamaktadir. Bu anlamda
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kentsel mekana yerlesmelerinde ilk olarak barinma ve is olanaklarina erisim konusunda
gostermektedir. Suriyeli gé¢menler Sanliurfa’da barmma ve is olanaklarma erisimde

kisitlamalar yasamustir.

Tekstil fabrikasinda calisirken vatandasligimi almamistim. O zaman Tiirklerle ayni isi yapsak dahi
onlardan daha az maas aliyordum. Vatandasligi almama ragmen Tirkler benden daha yiiksek
paralar aliyorlardi. Vatandaglik alsam da ayni {icretle bizi degerlendirmediler (SG2, Erkek, 40).

Belli bir siire parfiimeride ¢aligtim sonrasinda bir sene kadar esimle birlikte ¢iftlikte ¢aligtik.
Ciftlik isini esim buldu siit aldigi ¢iftlikti burasi. Sonrasinda da Kizilay kartimiz ¢ikti. Esim
belediyede calisti siit satt1 belediyede (SG24, Kadm, 39).

Barinma konusunda yikik, harabe yerleri secebilirken otel gibi gecici yerlerde de kalma
egilimi artabilmektedir. Geg¢is asamasinda kente calismak i¢in gidig-gelisler siirmektedir.
Kentle calisma iligkisi baslamistir. Kisinin ekonomik mekani hala goc ettikleri yerden
getirdikleri maddi malvarliklarina dayanmaktadir. Kentle ¢alisma iliskisi kurulmus olsa bile
kisi sahip oldugu sosyal degerler bakimindan hala bir geldigi yere adapte olamamistir. Sosyal
mekan1 hala anavatandaki sosyal degerler iizerinden sekil almaktadir. Suriyeli gd¢menlerin
etnik ve kimlik yapilarin1 Sanliurfa mekaninda devam ettirmek isteyenleri olabildigi gibi aile

ve agiret yapilanmasindan uzak oldugunu ifade edenlerde bulunmaktadir.

Bizden sonra da ¢ok akrabamiz geldi. Bizim asiretimiz var Baggara o agiretin tim iyeleri
Tiirkiye’ye geldi. Esimin agireti ise Battusi asiretiydi. Bu agirette olanlarin hepsi birbirini tanir ve
yardimci oldu. Esimin asireti 100 yil dnceden Sanlrfa’ya yerlesmis bizim burada oldugumuzu
duyunca gelip kendilerini bize tanittilar. Bir ihtiyacimiz olursa onlara gitmemizi sdylediler (SG34,
Kadin, 25).

Suriye’de ekonomik durumumuz iyiydi. Tarimla ugrasiyorduk. Zeytincilik yapiyorduk. Gdogten
once Suriye’de orta siiftik. Suriye’de asiretimiz vardi. Urfa’da asiret sistemi devam etmiyor.
Suriye’de kalan akrabalarla telefonla goriisiiyoruz ama ne yardim edebiliyoruz ne de onlardan
yardim alabiliyoruz (SG15, Kadin, 36 ).

Suriye’deki hicbir akrabamizla goriigmiiyoruz. Aile yapimiz degismedi. Akraba baglarimiz ¢ok
kuvvetli degildi simdi de akrabalarimizla goriismityoruz (SG26, Kadin, 38).

4.7.2.2.3. Kalict Donemde Sinif ve Kimlige Dayali Ayrismanin Etkisi

Zorunlu gb¢ edenler ne sebeple go¢ ederlerse etsinler, anavatanlarinin ve yerlestikleri
yerin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal agidan doniisiim saglar. Goglin kentsel mekani ¢ok hizl
degisim gostermesinin  karsisinda gé¢ edenlerin  geldikleri mekanla biitiinlesmesini
engellemektedir. Yeni gelinen mekana biitiinlesemeyen gdgmen, kentte siizilme yoluyla
kentsel mekanda ayrismanin nedeni olabilmektedir. Kiimelenen, kutuplasan ve farkliliklarinda
biitlinlesen gd¢menler mekani benzer ihtiyaclarin, sorunlarin ve farkliliklarin bir araya

gelmesi yoluyla ¢ozebilir. Bu acgidan gecekondular, gogmen mahalleri, gettolar, kamplar
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gdcmenlerin bir arada yogunlasma gosterdigi ve yerli toplumdan mekansal olarak ayristiklari
yerler olarak gogmenlerin barinma sorunu ¢ozmedeki yollar olmaktadir (Tiimeg, 2018: 25).

Gogmenler yeni bir toplumsal yapiya geldiklerinde yiizlestikleri en temel sorun
mekansal-sosyal ayrismadir. Zorunlu gogmenler ilk olarak yasam alani secerken kendilerini
giivende hissedecegi yerleri segcme egilimindedir. Bu bakimdan mekansal olarak birliktelik
kurdugu yerler etnik kimlik ve sosyo-ekonomik olarak benzer oldugu bireylerle yasamay1
segmektedir. Hazirliksiz gelen zorunlu gé¢gmenler yeni mekanda yasadigi en temel sorunlari
istthdam ve barmmma olmaktadir. Bunun yine sonucunda da yoksulluk ve yoksunlugun
mekansal yapidaki gostergesi gecekondulagmadir.

Zorunlu gé¢menligin ortaya cikardigi sosyal ve ekonomik sorunlar, kiiltiirel uyum
problemleri, egitim olanaklari gibi durumlarin mekansizligi daha igsellestirdigi ve gociin
psikolojik olarak asilmasini zorlastirmaktadir (Tekeli ve Erder, 1978). Suriyeli gé¢menler
savastan kagarak geldikleri Sanliurfa’da ekonomik, sosyo- kiiltiirel sorunlarla kars1 karsiya

gelmistir ve su sekilde ifade etmislerdir:

Urfali gibi hissetmiyorum. Arada kalmig gibiyim Tiirkiye’de iizerimizde bomba u¢gmuyor ama
burada da hep kaygiliyim. Param yetecek mi doyacak miy1z? diye (SG23, Erkek, 44).

Tiirklerle ilgili bir sorun yasamadim. Ama yasamla ilgili sorun yasiyorum. Copten ekmek toplayip
onu kizartiyoruz onu gayla birlikte yiyoruz. Bu benim zoruma gidiyor ama yapabilecegim higbir
sey yok (SG31, Erkek, 52).

Benim ¢ocugum bir giin bana sunu sordu: disarida oturuyor disaridan da gecen bir ¢gocuk yemek
yiyor gelip buzdolabini agiyor ve i¢inde su bile olmadigini goriince bana sunu sordu: Onun benden
ne fazlasi var onda niye var ben de yok. Benim neyim eksik (SG31, Erkek, 52).

Suriye’de bulunan agiret yapilanmasinin Sanhurfa’ya geldiginde bozuldugunu ve iligki
aglarin1 kotii yonde etkiledigini belirten Suriyeli gdgmen agiret yapilarinin artik bozuldugunu

sOylemektedir.

Agiret yapist yok su anda akrabalarla iligkimiz kopmus durumda. Suriye’de akrabalarimiz var ama
bizim giiciimiiz yetmiyor ki onlara yardim edelim (SG25, Kadin, 41).

Diger bir Suriyeli géo¢cmen ise yukaridaki gé¢menin tam tersini sdylemekte ve
akrabalik baglarinin Suriye’de kotli olmasina ragmen savastan sonra ve Tirkiye’de

Sanlurfa’ya yerlesirken akrabalik baglarinin gii¢lendigini sdylemektedir.

Savag kosullarindan sonra yasam kalitemiz Urfa’da artti. Suriye’de akrabalarimiz var onlara
yardim ediyoruz. Bu savas sonrasinda olmayan akrabalik baglarimiz daha gii¢lendi (SG27, Kadin,
59).

Zorunlu gé¢menlerin bulundugu yerlere gogmenlerin gelmesi ve yerlesmesi siirerken

yoksulluk devam eden bir dongii igerisinde mekanda kendini gdsterir. Bunun sonucunda
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gocmenlerin  yasadiklari mekanlar kentsel mekan igerisinde go¢men mekan1 olarak
adlandirilmasina yol agarak yoksullugun buralarda yogunlagmasini beraberinde getirir. Bu
nedenle, go¢menlerin yerlestikleri alanlar kentsel altyapt hizmetlerinden uzak, temel
hizmetlerden yoksun ve kentten ayrismis yonde olumsuzluklar barindiran yerlerdir. Carpik
kentlesme, gettolasma, mafyalagsma olarak adlandirilan sorunlarin da bu siirecler sonunda
ortaya c¢iktigr goriilmektedir. Saha c¢alismasina baglandiginda Sanlurfa Biiyliksehir
Belediyesinden alman ve ilge ve mahalle baz alinarak yapilan arastirmalarda Suriyeli
gdcmenler Sanliurfa’da yogunlastigi yerlerde yari-yapilandirilmis gériismeler yapilmistir. Bu
gorigmeler sonucunda mekani1 se¢me nedenleri sinifsal konumlarmma gore farklilastig
goriilmiistiir. Is yerlerine yakinlik, ev kiralariin ucuz olmasi ve smifsal ve kimliksel olarak

Suriyeli gd¢gmenlerin mekani sectiklerini sdylemek miimkiindiir.

Siileymaniye’de Direkli Mah. Ug katli binanin ikinci katinda kaliyoruz. Oglumun isine yakin diye
buray1 tercih ettik. Ev 3 odali, Dogalgazla 1simiyoruz. Elektrik ve su faturalart yiikseldigi icin
6demekte zorlantyoruz. Kisin dogalgaz sobasiyla yazin pervane ile 1sinmamizi sagliyoruz

(SG10, Kadin, 55).

Eyilipkent Mah., Eyyubiye de oturuyoruz. Buras1 diger yerlere gore ucuz. Kira olan evi elektrik, su
dahil olmadan 600 TL olarak tuttuk. Eyyiibiye’de ev kiralar1 diisiik oldugu i¢in buray: tercih ettik.
Evimiz 4 odal. Evin biiyiik olmasi kalabalik ailem i¢in ¢ok iyi oluyor (SG12, Erkek, 28).

Bu mahalleyi ucuz oldugu i¢in tercih ettik. Esim birde ilk geldigimizde 50 TL aliyordu. Hem
kiraya hem 3 ailenin ihtiyaglar1 karsilamada hem de esimin babasina para gondermek hep bu
parayla oluyordu (SG34, Kadin, 25).

Kira kendi imkanlarimizla, sora sora bulduk yeri geldi bakkala yeri geldi sokaktaki adama ama
bulduk. Maddi durumumuz ancak buraya yettigi i¢in burayi tercih ettik (SG26, Kadin, 38).

Tiirkiye’ye yasamak i¢in gelen Suriyeli gogmenlerin ikamet ettikleri mekéanlar onlarin
ekonomik durumlari ve smifsal konumlariyla alakali olarak belirlenmektedir. Suriyeli
gocmenler, kentlerde daha ¢ok kenar mahallelerde yasamlarini siirdiirmektedir (OSAM, 2015:
19).

Fotograf 5: Suriyeli Gogmenlerin Yasadiklar1 Mahalleler

-

Kaynak: 2020-2021, Ev Gorlismeleri
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Suriyeli gdgmenlerin evlerinin ve yasadiklari mahallelerdeki sokaklarin dig goriintlisiinii
veren Fotograf 5’te de goriilecegi lizere evler genellikle iki-li¢ katli, eski ve yikik-dokiik
sekildedir. Altyap1 sisteminin yeterli olmadigi bu yerlerde Suriyeli gogmenler, mekana adapte
oldugu bu mahalle i¢inde hayatlarini siirdiirmekte ve mekami kendi kiltiir, simf ve
kimliklerine gore dontistiirmektedir.

Gogmen zorunlu kosullarda mekana yerlestiginde yerlestigi toplumla kiiltiirel, tarihi
ortak unsurlarda birlesse de birka¢ kusak gegtikten sonra gégmenler kendilerini dislanmis ve
farkli hissedebilmektedir. Ozellikle ikinci ve distii kusak gd¢menler toplumda saygmlik
kazamaya ve dislanmis damgasindan kurtulmaya caligmaktadir (Karpat, 2010: 21-22). Egitim
gormeye, yerlestigi yerin dilini 6grenmeye ve is bulma konusunda nitelik kazanmaya
calisabilmektedir. Is bulmalarmin sonucunda da Suriyeli gd¢menler Sanliurfa yerlesirken
siifsal olarak yiikselen go¢cmenler kendilerine mahallelerde daha iyi kosullarda yasam

olusturabilmektedir.

Iki kardesim ve ben Tiirkiye'deyiz. Kardeslerim ben geldikten sonra daha dogrusu vatandaslik
aldiktan sonra geldiler. Bir kardesim Elazig'da hemsirelik okuyor. Diger kardesim ise Izmir'de
okuyor. Ailem hala Suriye'de. Su an savas kosullar1 fiili olarak yok olsa dahi ekonomik savas
siriiyor. Ailemin durumu c¢ok kotli. Annemi Tirkiye'ye getirmek istiyorum ama gelmek
istemiyor. Tirkiye'de imkan bulduk¢a para gonderiyorum. Gitsem de bundan sonra Suriye'ye
aligmam zor goriiniiyor (SG1, Erkek, 34).

Tirkgemizi gelistirmek icin kurslara gittik. Gelistirdikten sonra kardesim ve oglum is buldular.
Bizim gelirimiz artinca bu mahalleye yerlestik. Bu mahallede bizden bagka Suriyeli tanimiyorduk
(SG27, Kadn, 59).

Gogler ozellikle kitlesel ve yogun bir nitelikteyse yeni gelinen mekanda demografik
olmak {izere, igsizlik, barinma, ulasim, egitim, saglik gibi bir¢ok sorunla kars1 karsiya
kalmaktadir. Bu sorunlar gé¢menler {izerinde baski olustururken bu baskinin etkisi ile zorunlu
gogmenler hem kendi gibi gocmenlerle hem de yerli halkla siirekli bir catisma hali
yasayabilmektedir (Kaygalak, 2009: 25-27). Suriyeli gogmen Sanliurfa yerel halkiyla yasadigi

sorunlar1 su sekilde anlatmaktadir:

Ev sahibim su an benim kiramu arttirdi. Gece bile gelip ya ¢ik ya kiramu ver diye kapima
dayaniyor. Ama ben zor geginiyorum. Anlamiyor gérmiiyor. Halfeti’deyken is yoktu ama daha
huzurluydum ama simdi merkezde ¢ok zorlamyorum. Iste bulamadim ¢alisamiyorum. Oglumun
buldugu isle geginmeye c¢alisiyorum. Evimde iki kere yilan ¢ikt1 ona ragmen bodrum gibi bir yerde
kaliyorum ama yine de kirami arttirmaya c¢alisiyor (SG31, Erkek, 52).

Gogmenler, smifsal konumlari, etnik ve dinsel kimlikleri nedeniyle is bulmada
ayrimciliga ugrayabilmektedir. Go¢menlerin yerli halkin sahip oldugu aglara sahip olmamasi
gdcmenlerin ig bulmasini gérece azaltmaktadir. Go¢menler yerli halkin ¢alismak istemedigi,

niteliksiz ve diisiik maasla ¢alismaktadir. Zamanla gogmenlerin de kendi aralarinda 6zellikle
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is bulma ve barinma konulariin ¢6ziimiinde enformel iliski aglarini gelistirdigi goriilmiistiir
(Kaygalak, 2009: 23). Suriyeli gogmenler ucuz isgiicii olarak is piyasasinda ayrimciliga
ugramaktadir ve Sanlurfa’da mekana yerlesirken de bu ayrimciligi yasamaktadir. Kent
merkezinden uzak ve altyapisi yetersiz mekanlarda yasamaya zorlanana Suriyeli gogmenler is

bulma konusunda da haksizliga ugrayabilmektedir.

Calistiktan sonra parami vermediler. Sikayet edemedim ¢ilinkii higbir kanitim yoktu. Kayitsiz
caligtirildigr i¢in hak iddia edemedim (SG17, Erkek, 39).

Sanliurfa’da en bilyiik sorunumuz is bulamamak oluyor. Is bulma sorunundan dolay1 sikint1
¢ekiyoruz. Mesela kizim is buldu 1 yil c¢alistt ama parasini vermediler. Yani is bulsak bile
yetmiyor (SG29, Kadin, 53).

Gogmenin isgiicli piyasasina giriginin etkisiyle hem isci ticretlerini diigiiriicii hem de
yerli halkin sahip oldugu haklara erismesini engellemesi nedeniyle gelir adaletsizligine yol
actig1 ve isci smifin1 olumsuz etkiledigi sdylenebilmektedir (Kaygalak, 2009: 24). Suriyeli
gocmenler Sanlurfa’da is bulma, diisiik iicretle calisma ve adaletsizlikle miicadele etmek

durumunda kalabilmektedir.

Aylik 1500 TL kazamyorum. Tiirkiye’de kazandigim gelir ailemi gecindirmeme yetmiyor. Ingaat
isi ¢ikarsa isim ve gelirim oluyor. Bunu da her zaman bulamiyoruz. Kimi zaman iki iste birden
calistyorum ama yine de yettiremiyorum (SG16, Erkek, 45).

Ablam da Urfa’da yasiyor. Ekonomik olarak yardimda bulunuyor. Aylik gelirim 3000 TL ablamin
da verdikleriyle 4000 TL’yi buluyor. Bu maasla ge¢inmek gercekten ¢cok zor (SG6, Kadin, 30).

Anne ve babamla kaliyorum. Annem ve babam yash evde sadece ben calisiyorum. Asgari iicret
aliyorum aylik annem ve babam Kizilay’dan yardim parast aliyorlar. Yine siikiir ama bazen
yettiremiyoruz ve borg para aliyoruz ( SG7, Kadin, 28).

Ucuz is giicline olan talebin artmasi ile birlikte kadinlarin ve c¢ocuklarinda calisma
hayatina girmesi (Caglayan, 2006: 87) ve bu gruplarin isgiicii piyasasinda yasadiklari
sOmiirlinlin artmasina neden olmaktadir. Suriyeli go¢gmen ¢ocuklar bu somiiriiyli Sanlurfa’da

yagsamaktadir.

Cocuklarim da ¢alisiyor firmeilik yapiyorlar. Cocuklarimi okula gonderemedim maddi imkanlari
yetersiz oldugu i¢in. Sanlurfa’da giivende hissediyoruz. Giivenlik disinda her hangi bir yardim
almadik. Cocuklarin ¢alistiklar: firinda Tiirk ¢alisanlar giinliik 85 TL alirken, ¢gocuklarim Suriyeli
oldugu i¢in 50 TL aliyorlar (SG19, Erkek, 45).

Ben burada ¢alisamiyorum. Felg gecirdim buraya geldikten sonra. Oglum ¢alisiyor 14 yasinda
okumasi gerekirken su an calismak zorunda. Cok zeki bir ¢ocuk ama okutamiyorum. Oglum
atolyede calisiyor 25 TL aliyor giinliik bir de Kizilay kart ile birlikte yasamaya ¢alisiyoruz. Dilenci
olmamiza az kald1 (SG31, Erkek, 52).

Zorunlu bigimde gé¢ edenler, gogmenlerin kentsel isglicii piyasasinda, istihdam ve gelir
acisindan karsilastiklar esitsizlikleri daha agir bigimde yasar. Kentteki gelir esitsizliginden en

bliylk payr alan go¢menler yedek isgiicii ordusu olarak is¢i smifinin gelir ve diger
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kazanimlari {izerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Zorunlu gogler s6z konusu oldugunda bu
durumun sonuglari daha olumsuzlasmaktadir (Kaygalak, 2009: 24). Sanliurfa kentindeki
issizlik Suriyeli gd¢menlerin de temel sorunu olabilmektedir. Is bulmalar1 halinde de yerel
halktan diistik {icret alarak yasamaktadir. Bu ekonomik olarak Suriyeli gé¢menleri etkiledigi

gibi yerel halkin Suriyeli gogmenlere kars1 dnyargilarin artmasina neden olmaktadir.

Iki kisi calistyor kardesim ve oglum. Aylik ikisi 7000 TL aliyorlar. Bu para bizim ancak kira,
elektrik, su faturamizi 6dememizi sagliyor. Ay sonunu getiremiyoruz (SG27, Kadin, 59)

Esim isini arkadaslarina sdyledi onun sayesinde is buldular. Tiirklerle ayni parayr almiyorlar. Su
an aylik 3000 TL aliyor mesela bu neye yetecek her sey ¢ok pahali (SG29, Kadin, 53).

Stirekli is artyorum ig bulunca da galistyorum. Sabahtan ¢ikip aksam eve geliyorum sonrada
uyuyorum zaten benim bagka bir sey yapmak i¢in zamanim kalmryor. Burada siirekli ¢aligsmak ve
aileme bakmak zorundayim. Is bulamazsam Anneme bakamam, kizzimi doktora gotiiremem ve
ailemi doyuramam. Savasgtan 6lmedim belki ama bu zorluklar benim sorumluluklarim beni ¢ok
zorluyor (SG30, Erkek, 45).

Suriyeli gé¢menlerin caligmamalar1 halinde hanedeki kisi sayisina gore Kizilay’dan
yardim almaktadir. Bu yardimi alanlar sigortali bir iste calistiginda yardim kesilmektedir.
Suriyeli gd¢menler sigortali iste olsalar bile isten ¢ikarilmamasinin bir garantisi olmadigindan

bir is bulup calismak istemeyebilmektedir.

Esimin engelli raporu oldugu i¢in de Kizilay’dan da yardim aliyoruz. Calismiyorum, esim de
caligmiyor engelli raporu var. Kizilay’dan yardim aliyoruz ( SG10, Kadm, 55).

Kizilay’dan aylik 1240 TL aliyoruz. Belediyeden de ekmek yardim parasi aliyoruz. Bu da her
zaman olmuyor. Gilinliik olarak da teneke kutularini toplayip satiyoruz haftalik 150 TL civarinda
para gegiyor elimize. Bir tane Tiirk komsumuz da bize her giin ekmek veriyor (SG11, Erkek, 48).

Kocam Urfa’da calismiyor. Kizilay karttan 775 TL aliyor. Ben de is ¢iktik¢a evlere yemek
yapiyorum, kizim da terzilik yapiyor (SG14, Kadm, 33).

Evde calisan yok. Turkuaz kartla Kizilay’dan 1085 TL yardim aliyoruz. Eger is bulursak
Kizilay’dan gelen yardim kesiliyor. Eger isverenle anlasamazsak Kizilay’dan aldigimiz yardimda
kesilecek. O yiizden ¢alismak istemiyoruz (SG15, Kadin, 36).

Kamptan ¢iktiktan sonra Kizilay’da yardim almaya bagladik. Aylik 1200 TL aliyoruz. Su an
kiramiz1 zor ddiiyoruz. Bazen ekmek alacak paramiz olmuyor (SGS5, Kadin, 46).

Tiirkiye’de yasam bizim i¢in ¢ok pahali. Bakkaldan bor¢ aliyoruz. Kizilay ¢ocuklar i¢in yardim
veriyor. Bu yardimlar sayesinde ¢ocuklarimi okutabiliyorum (SG20, Erkek, 44).

3 yil dnce bize Kizilay’dan gelen para yetiyordu. En azindan ay1 ¢ikarabiliyorduk. Sansliysak et

bile yiyebiliyorduk. Ama simdi yetmiyor. Kizilay kartta herhangi bir zam yapilmadi ama hayat
pahali oldu. Artik bize bu para yetmiyor (SG31, Erkek, 52).

Smifsal gostergelerden birisi olarak Suriyeli gdg¢menlerin alim giicii ve tliketim
ihtiyaclarin1 nereden karsiladigina yonelik bulgularda gé¢menlerin market ayrimi yapmadigi

tiriinlerin hangisi gelirlerine uygunsa oradan aligveris yaptiklarini belirtmistir. Paralarinin
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olmadigr durumda ise genellikle Suriyeli market, bakkallardan alisveris yapan gd¢menler

bunu nedenini ise bu marketlerin gogmenlere bor¢ vermesi olarak acgiklamistir.

Gida aligverisimizi Tiirk ve Suriyeli bakkal ve marketlerden yapiyoruz. Hangisi ucuzsa orayi
tercih ediyoruz genellikle (SG1, Erkek, 34).

Burada Tiirk marketlerinden aligveris yapiyoruz. BIM, A101°den ve pazardan aligveris yapiyoruz
(SG7, Kadin, 28).

Market Suriyeli ya da Tiirk olmasi fark etmez neresi ucuzsa oradan aliyorum (SG30, Erkek, 45).
Oglum bakkalda ¢alisiyor genellikle oradan aligveris yapiyoruz ( SG10, Kadin, 55).

Tiirkiye’de aligverislerini pazardan, BIM ve A101°den yapiyoruz. Genellikle aligverisi ben
yaptyorum. Pandemiden sonra maalesef alim giiciimiiz azaldi. Her seyin fiyati artt1 ve eskiye gore
pahali o yiizden zorlaniyoruz (SG13, Kadin, 28).

Marketlerde Tiirk Suriyeli ayrimi yapmiyoruz. Hangisi ucuzsa oradan aliyoruz. Ya da 6rnegin
Falafel mesela yemegimiz var onu yapmak i¢in Suriyeli marketine gidiyoruz (SG29, Kadin, 53).

Haftalik aligverisimizi bakkal, manav ve pazardan aliyoruz. Buradan almamamizin sebebi paramiz
olmadiginda borg veriyorlar. Bazen paramiz olmadiginda Suriyeli arkadaslarimdan da borg aldik
(SG12, Erkek, 28).

Suriyeli arkadaslardan ya da bakkaldan borglanarak ihtiyaglarimizi karsiliyoruz. Evimiz kira.
Kira+ elektrik+ su 600 TL oddiiyoruz. Alisverisimizi genellikle Suriyeli bakkallardan yapryoruz
¢linkii onlar paramiz olmadiginda da bize yiyecek veriyorlar (SG5, Kadin, 46).

Tiirkiye’de aligverisimizi Pazar, BIM, A101°dan yapiyoruz. En ¢ok ama pazardan aligveris
yapiyoruz ¢linkii pazarda her sey ucuz (SG26, Kadin, 38).

Yurtdigina gitmeyi tercih eden Suriyeli go¢menler eger yasal yollari saglayamiyorsa
imkanlarin1 yasa dis1 yollara aktarmaktadir. Gogmenler, gelir ve smifsal konumu arttirmak
icin yurtdigina gidebildigi gibi aile baglarimi tekrardan saglamak icinde en zor kosullarda

tekrar go¢ etmeyi goze alabilmektedir.

2015 yilinda bir oglum Almanya'ya gitmisti. Oglum benim ¢ektiklerimi goriince bana Almanya'ya
gel dedi. Son ameliyattan 5 ay sonra botla Almanya'ya gittim. Bu halde ya Olecektim ya da
yasayacaktim. Kacakg¢ilara 17000 Euro para verdik. Kayik i¢in para aldilar. Ama bota dondii
kayik. Ilk olarak Yunanistan’a gectik. Yunanistan’da polisler bizi otobiisle ¢ok uzun bir yoldan
sonra kampa getirdiler. Bir yemek getirdiler ama a¢ olmama ragmen yenilecek gibi degildi. Mayis
ayinda ¢ok sicak olmasina ragmen bir odada erkek- kadin karisik kaldik. Bir battaniye verdiler. Su
ve yemek yoktu (SG3, Kadin, 56).

Suriyeli gog¢menler, is bulabilmek i¢in aglara basvurmaktadir. Bu aglar simifsal
konumlartyla iligkili olarak gelisebilmektedir. Tiirkiye’ye gelen bu gd¢men eskiden beri
hayalini kurdugu o6gretmenlik meslegini yapabilme imkanmna sahip olmustur. Bu imkani
Kizilay’dan aldig1 yardimlarla ve higbir sekilde is bulamayinca yasadigr ve barindigi evi
okula donitistiirmiis ve hayalini ger¢eklestirmistir:

Suriye’de Ogretmenlik yapmak istedim. Ama yapamadim Tiirkiye’ye gelince bu istegini
gerceklestirdim. Bagka is bulamadim ve sartlarda beni bu okulu kurmaya tesvik etti. Zorluklar
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bazen iyi seylere yol agabiliyor. Kizilay’dan 1700 TL aliyorum. Kiramiz 900 TL. 35 tane
Ogrencim var kisi bagina 150 TL aliyorum (SG9, Kadin, 54).

Fotograf 6: Hayalim Gerg¢ek Oldu

. /N i e

fistanbulj

Kaynak: 2022, Ev Goriigsmeleri.

4.7.2.3. Mekana Yerlesmede Hedef Ulkenin Dis Gog ve
Insani Yardim Politikalarimin Etkisi

Gog oldukga karmasgik bir siire¢ oldugu i¢in etkili bir politikaya gereksinim duyulan ve
hiikiimetlerin kendi perspektiflerinden karar almamasini gerektiren ¢ok boyutlu bir olgudur
(McCarthy ve Ronfeldt, 1982: v; Caglayan, 2006: 68). Bu ylizden, gdo¢ politikalari, go¢
akimlarima ve go¢menlerin niifusa, ekonomiye ve sosyal yasama etkilerine gore
olusturulmaktadir (Fargues vd., 2011: 2).

Kitlesel ve ani gergeklesen zorunlu gog tiirii hem go¢ edenleri hem de gogii kabul eden
hedef iilkeyi etkiler. Go¢ sonucunda hedef tilkedeki gogmenlere olan bakis agis1 gociin siiresi
uzadikca degisim gosterebilmektedir. Kitlesel ve zorunlu goclerle karsilagsan devletler
politikalarinda tutarli, bireylere insani yardim sunma ve bu yardimlarin diizenli ve
siirdiiriilebilir sekilde yapilmasini gézetmek durumundadir (Oner, 2012: 2017).

Hedef iilkedeki gog¢ politikalar1t ve hukuki diizenlenmeleri toplumun gé¢menlere
yaklagimlar1 zorunlu gé¢ edenlere giivenli bir ortam sunabilecegi gibi dislanmaya, toplumsal
kabuliin olmadig1 bir g¢er¢eveye de biirlinebilir. Gogiin akut donemlerinde gd¢ politikalari
goemeni kabul edici ve kapsayici olarak sekillenirken zamanla ve gogiin sayica artmasi
karsinda bu go¢ politikalar1 hedef iilke tarafindan daraltilabilmektedir. Her devletin kendi gog

politikast ve buna yonelik hukuki yaptirimlari bulunmaktadir. Devletler, iilkesine kimlerin
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girebilecegini, ne kadar silire kalabilecegini, hangi stati ile hangi faaliyetlere
katilabileceklerini tek tarafli olarak belirlemektedir. Go¢menin statiisii gidecegi iilkeye gore
yasa dis1 gdgmen statiisii olabilecegi gibi yasal statliye de kavusabilmektedir.

Bu boliimde Sanliurfa’da ikamet eden Suriyeli gogmenlerin mekana yerlesirken hedef
tilkenin go¢ ve insani yardim politikalarinin etkisi sorgulanmistir. Politikalarin etkileri akut,
gecis ve kalict olmak {lizere ii¢ donemde incelenmis ve bulgular degerlendirilmistir.
Politikalarin, gé¢menlerin incelendigi bu ii¢ donemde degisim ve doniisiim gosterdigi bununla
birlikte gogmen iliski aglarinin da bu politikalara gore degisip/degismedigi incelenmis ve
bulgular iizerinden anlatilmigtir. Politikalar degistikge gOcmenlerin mekana yerlesirken

kullandig1 aglarda degisim gosterebilmistir.

4.7.2.3.1. Akut Dénemde Hedef Ulkenin Dis Gog ve
insani Yardim Politikalarinin EtKisi

Zorunlu go¢ durumunda mekana yerlesimlerinin belirleyicileri yapisal faktorler,
politika yapicilar ve sivil toplum kuruluslart 6n plana ¢ikar. Siyasi nedenle kitlesel zorunlu
goce maruz kalanlar, gé¢ hareketini komsu iilkeye dogru gerceklestirir. Zorunlu go¢ edenler,
goc edecegi yeri segerken hedef {ilkenin go¢ politikasi, fiziki ve kiiltiirel yakinlhiga bakarak
tercih etme egilimi yiikselmektedir.

Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gdgmenlerin Tiirkiye iginde gidecegi yere yalmizca devlet
karar vermis goecmenlerin sevk ve idaresi devlet eliyle yapilmistir (Anadolu Ajansi, 2014:
211). Kamplara devlet eliyle yerlestirilen Suriyeli gd¢menlerin zamanla gelenlerin sayisinin
artmast ve buna bagli olarak kamp kapasitesinin yetmemesi Suriye go¢menlerin kent
merkezine gO¢ etmesine neden olmustur. Kamp disinda yasayan Suriyeli gdg¢menler
biiyiliksehirlerde ya da sinir kentlerinde yasamistir (Anadolu Ajansi, 2014: 211).

Tiirkiye, 2011 yilinda Suriye’de yasanan kriz ve bunun sonucunda Tiirkiye’ye gelen
Kitleler i¢in 2013 yilinda Yabancilar ve Uluslararasit Koruma Hakkinda Kanun’u ¢ikarmistir
(Kirisei, 2014). Tiirkiye, 2011 yilindan itibaren Suriyeli gdgmenlere acik kapr politikast ile
almis ve 2013 ve 2014 yilinda bu politikanin devami olarak Suriyeli gé¢menlere gecici

koruma statiisii vermistir.

Soyle diisliniin savas kosullarindasiniz higbir gilivenceniz yok yasamuniz tehlikede ve temel
ihtiyaglariniz yok ve Tiirkiye bu konuda yardimci olmak istiyor. Siz olsaniz ne yapardiniz? Bizde
Bu yiizden Tirkiye’ye gelmeyi tercih ettik. Tek ¢ikis noktamiz Tiirkiye olarak gordiik ve bu
yiizden geldik buraya. Sinirlarda bize yardime oldular (SG28, Erkek, 40).
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Suriye vatandaglar1 gegici koruma statii sayesinde Tiirkiye’de egitim, ikamet ve ¢aligma

izni gibi haklar elde etmistir (Icduygu ve Diker, 2017; Balkilig ve Lloyd, 2020, 551).

Suriye’de tiniversitede okurken savas ¢ikti. Savas ¢ikinca Tiirkiye’ye gelince egitime ara vermek
durumunda kaldim. Tiirkiye’de iiniversiteye gecis yapma hakki verilince Harran Ilahiyat son
sinifta Bilgisayar Programcilig1 birinci sinifta ayn1 zamanda okuyorum (SG6, Kadin, 30).

Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 tarihli Ek Protokol’de go¢menlere yonelik
cografi smirlama koymustur. Bu smirlamaya gore Bati sinirlarindan gelen ve insan haklar
ihlallerinden kacan kimseler miilteci olarak adlandirilmistir. Bat1 iilkelerinden gelmeyenler ise
miilteci statiisiine basvuramamaktadir (Igduygu, 2000; Kiris¢i, 2005; Balkilig ve Lloyd, 2020,
551-552). Suriye’den gelen kitlelere Tirk hiikiimeti agik kapi politikast uygulamistir ve

Suriyeli gdgmenleri kamp ve gecici barinma merkezlerine yerlestirmistir.

Yayladagi kampina devlet eliyle yerlestirildik. 2015 yilinda Suru¢ kampina geldik yine devlet
eliyle. 2018 yilinda kamptan ¢iktik (SG35, Kadin, 37).

Tirkiye’ye 2011 yilinda gelen gégmenler Suriye sinirlarini asarak gelmistir. 2011
yilinin Mart ayindan bu yana yasanan karigiklik, Suriye Arap Cumhuriyetinden kacan Suriyeli
gégmen Sayisinin artmasi, Tirkiye’nin bu insanlara uluslararasi koruma saglamaya
baslamasina sebep olmustur. Suriye'de 2012 ve sonrasinda insan haklari ihlallerindeki hizli
artig, insani yardim ihtiyacinin dogmasina neden olmustur.

Tiirkiye’nin Suriyeli go¢menlere yonelik acgik kapr politikasi ve haklarin taninmasinin
yaninda Tiirk hiikiimetinin Suriyeli gégmenleri siyasi olarak nasil tanimladig1 ve siyasi olarak
yansittigt 6nem arz etmektedir. Hiikkiimetin Suriyeli go¢menlere yonelik kullandigi ve
uluslararas1 gog literatiiriinde karsiligi olmayan misafir tanimlamasi 6nem arz etmektedir.
Misafir sdyleminin igerisinde gegicilik bulunmaktadir. Hiikiimet Suriyeli go¢menlere yonelik
misafir sdylemi kullanarak belli siire ikamet edecekleri ve sonrasinda doniis yapacak kitleyi
anlatmak icin kullanmistir. Misafir sdylemi kullanan Tiirk hiikiimeti miilteci statiisiiniin
getirdigi yukimliligi ve gogmenlere sunulan haklardan istifade etme seklinde kullandigina
yonelik elestirilere konu olmustur. Gegici koruma statiisiiniin aslinda Suriyeli gé¢menlerin
misafirligine vurgu yapacak sekilde desteklemekte olan statiidiir. Gegici statii ile Suriyeli
gocmenlere ¢alisma ve saglik izni verilirken; emek pazari, sosyal yasam ve egitim gibi
alanlarin kapsayiciligi g6z ardi edilmistir.

2014 yilinda geldigimde Urfa halki bayram yapti. Ancak simdi Urfa halki Suriyelilere kot
bakiyor (SG20, Erkek, 44).

Adana’ya 2013’te ilk geldigimizde kampa girdigimizde oradakiler bize hem saygi duyuyorlardi ve
iyi davraniyorlardi. Ama 2015’te bu azalmaya basladi. En sonra Urfa’ya geldigimizde artik bize
saygl duymadiklarini gorityorum (SG28, Erkek, 40).
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Birlesmis Milletlerde Recep Tayyip Erdogan’in gé¢men sorununa karst kullandig
“Tiirkiye 3 milyon misafire ev sahipligi yapmaktadir.” sdylemi sonrasinda hiikiimet yetkilileri
ve yerel yoneticilerin resmi ag¢iklamalarinda misafir sdylemi yayginlasarak daha ¢ok
kullanilmaya baslamistir (Balkili¢ ve Lloyd, 2020, 551-552).

Tiirkiye, Suriyeli go¢menleri misafir, zulme ugrayan din kardesi seklinde
adlandirmistir. Bu sOylemin nedeni Suriye i¢ savasinin uzun siirmeyecegi ve savas son
bulunca miiltecilerin iilkelerine geri doneceklerine dair genel kanmiydi. Ancak i¢ savas
uzadik¢a gidecegi yoniinde genel kani bulunan Suriyeli gogmenler kalict olmaya baslamis ve
bu durumda toplum tarafindan rahatsizlikla karsilanmistir (Ozdemir, 2017: 123). Kamptaki
Suriyeli gogmenlerin kampi tercih etme nedenlerinin basinda giivenlik gelmektedir. Kamp
icinde giivenlik, barinma, yeme i¢me, egitim, saglik ve dini ve sosyal tesislerin olmasi
Suriyeli gogmenlere giiven verdigini sdyleyebilmekteyiz (AFAD, 2014: 108).

Kampta yasayip kamplar kapatildiktan sonra ya da once kamp disinda yasayanlarin
sOylediklerine gore kampta yasamak daha iyi olduguna yoneliktir. Kamplardan sorumlu
Tiirkiye’dir ve bu kamplarda AFAD’1in finansal yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Kamplarda
bunun yaninda sivil toplum kuruluslarinin da destekleyici rolii bulunmaktaydi. Kamplarin
sorumlulugu AFAD Yo6netimi Bagkanligindaydi. AFAD tek sorumlu olmasinin yaninda kamp
icindeki saglik, egitim vb. hizmetlerin goriilmesi icin etkili kurumlarla koordineli olarak
calismaktadir (Ayhan ve Orhan, 2014: 11).

Konteyner kentler akut donemde Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanliginin
koordinasyonu ile kurulmustur. Cadir kentlerde barinma, yiyecek, saglik, egitim, sosyal
faaliyetler, ibadethaneler, ¢ocuk oyun alanlar1 vb. fiziki alanlar ve hizmetler sunulmustur
(Anadolu Ajansi, 2014: 211).

4.7.2.3.2. Gegis Doéneminde Hedef Ulkenin Dis Goc ve

Insani Yardim Politikalarinin Etkisi

Cumbhurbaskan1 Erdogan “Suriyelilere vatandaslik verecegiz” aciklamasi sonrasinda
Tirk Vatandaslik Kanunu’nun 12. Maddesinde Tiirk vatandasliginin kazanilmasinda istisnai
haller kisminda Suriyeli gé¢menlerin vatandaslik i¢in sartlar1 saglamasi halinde bu statiiyii
alabileceklerini sdylemistir. Tiirk vatandasligini kazanmada istisnai haller, yabancilarin sanayi
tesisleri getiren veya bilimsel, teknolojik, ekonomik, sosyal, sportif, kiiltiirel, sanatsal
alanlarda olaganiistii hizmeti gegcen ya da gececegi disiliniilen ve ilgili bakanliklarca
haklarinda teklifte bulunan kisiler gogmen olarak kabul edilen ve vatandasliga alinmasi zaruri
goriilen kisiler ifadesi yer almaktadir.
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2015 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligini aldim. Go¢ idaresine vatandaslik i¢in bagvurumu
yaptim. 2015 yilinin sonunda vatandashigim: aldim (SG1, Erkek, 34).

2015 yilinda geldigimizde vatandashiga basvurdum. Belgelerimi verdim ve 2 ay kadar
bekledim. Sonra da vatandaslik aldim (SG2, Erkek, 40).

Tirk Vatandaslik Kanunu’nun 12. maddesinde, milli giivenlik ve kamu diizeni
bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak sartiyla bakanhigin teklifi, Bakanlar
Kurulu’nun karar ile hangi yabancilarin Tiirk vatandasligin1 kazanabilecegi siralanmaktadir.
Gogmenlerin tamamina vatandagslik verilmesi s6z konusu olmamasina ragmen yerel halk ve
kurumlar {izerinde bu ac¢iklamanin etkisi endiseyle karsilanmistir. Suriyeli gdo¢menlerden
yaklasik bir milyona yakin kismina vatandaslik verilebilir olmas1 olas1 se¢imlerde Suriyeli
gocmenlerin yogun bulundugu illerden temsilci gonderebilmesi endiseleri arttirmistir. Bu
durum yerel halk tarafindan da tepkiyle karsilanmistir (Ajans Urfa, 2016).

Hiikiimet yetkililerinin de agiklamalarinda Suriyeli gd¢menlere vatandashk
verilmesinin nedeni Avrupa Birligi’nin sadece vasifli olan Suriyeli gogmenleri almasi diger
gocmenleri ise kabul etmemesinden yola ¢ikilarak karar alinmasi olarak gosterilmistir. Vasifli
ve nitelikli gogmenlerin Tirkiye i¢inde kalmasini saglamak i¢in vatandaslik verilecegini ve
bdylece gdg¢menlerin hangisinin Avrupa’ya gidip/gitmeyecegine Tiirk hiikiimetinin karar
verecegi iizerine sdylemlerde bulunmaktadir.

Iisleri Bakam Siileyman Soylu’nun 2017 yilinda Suriyeli gégmenlere kapilarin agik
oldugunu ve gelenlerin geri dondiiriilmesinin de diisiiniilmeyecegini belirtmistir. Gdog,
iktidarin kendi amagclarina erisebilmesi i¢in kullandig1 en etkin araglardan biridir. Birden ¢ok
kimlige sahip gd¢menlerin iilkelerden talepleri bulunmaktadir. Iktidarlarda kiiltiirel ve
kimliksel farkliliklarin yonetilmesinde gog¢ politikalarin1 kullanmaktadir. Bu agidan goc
politikalar iktidarin isteklerine gore sekillenmekte ve yon verilebilmektedir (Kaygalak, 2009:
18). Gogler sonucunda gelen gogmenlerin temel ihtiyaglarindan birisi olan is piyasasina
katilim, issizligi, sosyal ve politik kaygilar1 biraraya getirebilen bir durumdur. Devlet bu
durumu kullanarak devlet kurumlarinin mekanin doniistiirmesi yoluyla gé¢gmenlerin istthdam
piyasasina katilimi saglayabilmektedir.

Kamp disinda yasayan Suriyeli gd¢menlerin yar1 inga halinde ya da metruk binalarda
kaldig1 ve buralarnt kiraladiklar1 bilindigi gibi (Tiirkmen, 2013:6) Suriyeli gd¢menlerden
birkag aile birlesip bir evi kiraladiklar1 da bilinmektedir. Bunun karsisinda da ev kiralayanlar
konut fiyatlarini arttirmis ve yiiksek kiralar1 karsilamayan yerel halkinda Suriyeli gogmenlere

yonelik diismanliga baslamistir (Dogan, 2014: 62).
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Bir kisinin hatas1 herkesi kapsayamaz ancak kotii durumlarla karsilastik burada. Eger sen onlara

saygiyla yaklasirsan onlarda sana karsihk veriyorlar. Ornegin ¢aligmak istiyorsan ¢abalaman

lazim. Biz iki katiyla ugrasmak zorundayiz. Ciinkii ¢calisirken 10 giin ¢alistiktan sonra sigortasiz
calistigimiz icin bizim hi¢bir hakkimizi vermiyorlar. Ya da calisirken yerel halktan daha diisiik

iicret veriyorlar. Tiirk vatandas ile ayni {icreti vermiyorlar. Karsilastirilamiyoruz. Isimizi ne kadar

iyi yaparsak yapalim Tirklerden az {icret aliyoruz. Biz aslinda bir karsilastirma istemiyoruz. Bize

daha fazla iicrette versin demiyoruz. Ciinkil onlar yerel biz yabanciyiz. Ama sorun ¢ikartmryoruz

ve bunun kargiliginda hakkimizin yenilmesine tahammiil edemiyoruz (SG28, Erkek, 40).

Kitlesel gogiin yarattigi krizin yonetilmesi gogmenlere barinma, beslenme, saglik vb.
hizmetlerini saglamakla bitmemektedir. Temel ihtiyaglarin erisimini iyi planladiktan sonra
yerel hassasiyetleri géz oniine alacak politikalar yapilmasi1 gerekmektedir (Paksoy vd., 2016:
128).

2011 yilinda Suriye’de meydana gelen i¢ savas sonucunda kitleler halinde insanlar
iilkelerinden ayrilmak ve zorunlu olarak go¢ etmek zorunda kalmistir. Tiirkiye, bunun
karsisinda agik kapi politikasini gergeklestirmistir. Bunun sonucunda Tirkiye diinyada en
fazla Suriyeli go¢menin barindigi tilke konumuna gelmistir (Yanar ve Erkut, 2020).

Ik basta kamplarda kalan zamanla sayilarmin artmasi ve kamplarin yeterli olmamasi
gibi durumlarla karsilasmasi Suriyeli gog¢menlerin kentsel mekéna siizlilmesinin Oniini
acmistir. Kentsel alanda Suriyeli gogmenlerin toplumsal hayata katilimi ve kentsel alanda
ortaya c¢ikan sorunlarla merkezi politikalarin yeterli olmamasi yerel yonetimlerin siirece dahil
edilmesi gerekliligini dogurmustur (Yanar ve Erkut, 2020).

Suriyeli gd¢cmenlerin  Avrupa’ya ge¢mesini engellemek amaciyla 2014°te
miizakerelere baglanmis ve sonucunda 2016 yilinda buna yonelik uygulamalar yapilmistir. Bu
bakimdan Tiirkiye Suriyeli gd¢menlerin Avrupa’ya gegisini engelleyen tampon bir bolge
haline gelmistir.

Gegici koruma statiisiiniin olmasi1 ve miilteci statiisiiniin gd¢menlere verilmesinden
mahrum kalmalar1 Suriyeli gd¢menlerin bir¢gok haktan mahrum birakilmasi sonucunu
dogurmustur. Suriyeli gd¢menler bunun sonucunda her an geri gonderileceklermis gibi

hisseden gecici ve kirilgan bir toplumsal grup haline doniismiistiir (Balkili¢ ve Lloyd, 2020,
559-560).

4.7.2.3.3. Kalict Déonemde Hedef Ulkenin Dis Gog ve
Insani Yardim Politikalarinin Etkisi
Icisleri Bakanmi Soylu'nun kalici dénemde, Suriyeli gd¢menlere yonelik olarak
Tiirkiye’de Arapca tabelalarin tamaminin degisecegine ve herkesin Tiirkiye’deki kurallar ne

ise ona uymasi gerekliligi iizerinde agiklamalarda bulunmustur (Ajans Urfa, 2019).
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Cumhurbaskan1 Erdogan’in (2020) “Kapilar1 kapatin diyorlar, bitti artik o is, o is bitti.
Simdi Bati1 hesap verecek...Uluslararasi camiada hesabini verecekler” sdylemi ise Avrupa
Birligi’ne yonelik gelismis ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tampon bdlgesi olmayacagini
belirtmistir.

Cumhurbagkan1 Erdogan, 2022 yilinda ise “l milyon Suriyeli kardesimizin doniisiinii
saglayacak bir projeyi hayata gecirecegiz” sOylemiyle hem muhalefet partilerince hem de
yerel halk ve Suriyeli gd¢menler tarafindan olumlu karsilanmamistir. S6ylem olarak ‘kardes’
sOylemi devam etse de geri gondermeme ilkesi geregi bu sdylemin politik uygulamasi
konusunda elestiri almis ve kaygili bir ortamin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Cumhurbaskanin bu konusmasi arkasindan CHP Genel Bagkani Kemal
Kiligdaroglu’nun projesinin uygulanir olmadigina kendilerinin Suriyeli gdgmenleri iki yilda
gondereceklerini agiklamistir (Urfa Duysun, 2022). Bu sdylemlerden de goriilecegi ilizere
hem iktidar hem de muhalefet partilerinin hedefi Suriyeli gé¢menlerin {ilkelerine geri
doniislerini saglayacak projeler liretmektir.

MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli’nin “diizensiz go¢, adi konmamis bir istiladir.
Bayramda iilkelerine giden Suriyelilerin gelmesine gerek yok.” sdylemi dikkat cekicidir.
Tarihi, kiiltiirel ve inang temelinde siginmacilarin gegici koruma statiisiiyle buyur edilip
giivence altina alinmasinin insani bir muamele oldugunu ancak bayramda iilkelerine geri
donebiliyorsa Suriyeli gdgmenlerin hepsinin Tiirkiye’ye geri gelmemesi ilizerinde durmustur

(Urfa Duysun, 2022):

Bayramda iilkelerine giden Suriyelilerin gelmesine gerek yok. Ulkemizin ekonomi biiyiimesine,
sosyal gelismesine destek verenler de basimizin iistiindedir.

Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) Genel Baskan1i Devlet Bahgeli’nin miilteciler
konusunda agiklamasi su sekildedir (Urfanatik, 2022):

Bu diizensiz goclerin 6niine gegmeli ve gdgmenler derhal sinir dis1 edilmelidir. Misafirligin siiresi
kisithdir.

Bu soOyleminde devletin Suriyeli go¢menleri misafir olarak gordigi icin artik
gitmelerinin vaktinin geldigi belirtilmistir.

Savag biterse biz Suriye’ye donmek istiyoruz. Ama ne olacak bilmiyoruz savag bitmezse
Tiirkiye’de kalacagiz (SG29,Kadn, 53).

Suriye’ye donmek istemiyorum. Eger donersek esimi hemen askere alacaklar. Ya da ne zaman
donersek donelim esimi cezalandiracaklar. Clinki o savastan kact1 (SG34, Kadin, 25).

Suan ne Suriye’ye donmek ne de yurtdisina gitme durumumuz var burada bile mahalle disina
¢ikacak giiciimiiz yok. Suriye’ye de doniince biliyorum bizi dldiirecekler o yiizden Tiirkiye’de
kalmak istiyorum. Ama bizi gonderecekler diyorlar. Suriyeli arkadaglar hep beni korkutuyorlar ne
olacak bilmiyorum (SG26, Kadin, 38).
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2011 yilindan giiniimiize kadar gecen siirede Suriye’den Tiirkiye’ye zorunlu gog
hareketi devam etmistir. Baslangicta Suriye krizinin kisa siirecegi ve bu siginmacilarin
iilkelerine geri ddnecegine dair kan1 bulunmaktaydi. Ilk geldiklerinde Suriyeli gd¢menler
misafir olarak algilanmistir. Daha uzun kalacaklar1 s6z konusu olunca da gegici koruma
statiisii ile bazi haklar Suriyeli gogmenlere taninmistir. 2016 yilinda ise uzun dénemde iilkede
kalabilecekleri goz oniine alinarak Tiirkiye vatandasligi konusunda Suriyeli gogmenlerin yolu
acilmistir (Igduygu, 2017: 27).

Acik kapi politikast Suriyeli gdgmenlerin pasaportu olsun olmasin biitiin Suriyeli
gocmenlerin siirdan igeriye alinmasi iktidar tarafindan olumlu karsilanirken muhalif partiler
tarafindan elestirilmistir. Mubhalif partilerin 6zellikle se¢cim donemlerinde Suriyeli
gdcmenlerin suca yonelik hareketleri, ekonomik iizerinde yiik olusturmalar ve i¢ giivenligi
tehdit etmeleri bakimindan elestiri konusu olarak sunulmaktadir. Bunun sonucunda da hem
iktidarin hem de muhalefet partilerinin sdylemleri toplumu etkilemekte ve toplumun Suriyeli
gocmenlere bakis agisi ilk bastaki politika ve sdylemlerden farklilasmaktadir. Tiirkiye’deki
siyasi sOylemlerin toplum igerisinde olumlu algi olusturacak yonde olmasi halinde Suriyeli
gocmenlere yonelen algida yumusamakta; Suriyeli gogmenlere yonelik nefret sdylemleri ise
ayrimeilik, 1rkeilik gibi dtekilestirme sorununu da beraberinde getirmektedir (Ozdemir, 2017:
126).

Ik geldigimizde ¢ok sevindiler simdi bizi disliyorlar. Suan en biiyiik sorunumuz 1rke¢ilik bize gok
kot davramyorlar (SG27, Kadin, 59).

4.7.2.4. Mekana Yerlesmede Yerel Toplumun Dayanisma/Dislama
Kiiltiiriiniin Etkisi

Go¢ olayr c¢ok ¢esitli nedenlere dayandirilabilmektedir. Ne sebeple olursa olsun go¢
sonucunda farkl kiiltiirler birbirleriyle karsilasmaktadir (Esen ve Duman, 2019: 4). Gog
stireci iki farkli toplumun ve kiiltiiriin birbiri ile etkilesime girdigi ve iletisim kurdugu
stirectir. Bu siirecin farkl kiiltiirlesme siireclerine yol acacagi goz ardi edilmemesi gereken bir
durumdur (Kaya ve Ozdogan, 2003: 271).

Zorunlu gé¢menlerin hedef mekéana yeniden yerlesme siiregleri anlik degildir ve genis
bir zamana yayilmaktadir. Genis zamana yayilirken gégmen kars1 tutum yerel halk tarafindan
degisebilmektedir. Ornegin ilk basta gdgmenin zorunlu hallerinden dolay1 acima, i¢sellestirme
gibi duygularla yaklasan yerel halk go¢menlerin kalma siireleri uzadikga catisma ve

digsallastirmaya doniisen yaklasimlarda bulunabilmektedir. Gog 6zellikle zorunlu kosullarda
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yapiliyorsa ekonomik, politik ve kiiltiirel yapilarin etkilerini yeni mekandaki degisimlerin
artmasina ve iliski aglarinin {izerinde kurdugu degisim ve doniisiimlere yol a¢masi
kaginilmazdir.

Bu béliimde Sanliurfa’da ikamet eden Suriyeli gogmenlerin mekana yerlesirken yerel
toplumun dayanigma kiiltiiriiniin etkisi analiz edilmistir. Akut, gecis ve kalici donemlerinde
gocmenlerin yerel halkla kurduklar iliski aglar1 incelenecek ve bulgular degerlendirilmistir.
Gocmenlerin, mekana yerlesirken kullandigr aglar donemsel olarak farklilagtigini
gbzlemleyebilmekteyiz. Yerel halkin da gogmenlere yonelik diislincelerinde ve goriislerinde

donemsel olarak farkliliklar goriilmektedir.

4.7.2.4.1. Akut Donemde Yerel Toplumun Dayanisma/Dislama Kiiltiiriiniin Etkisi
Zorunlu go¢ kosullarinda yerel halk go¢cmenlere toplum Kkiiltiirii olarak acil insani
destek seklinde bakar ve ona gore yardimlarini sunar. Hedef mekandaki toplumla gé¢men
toplum arasindaki din, etnik ve akrabalik gibi yakinlik oldugu durumlarda yerel halkin
gocmenlere bakisi daha kapsayict olabilmektedir. Suriyeli gé¢menlerinde ifade ettigi gibi
Sanlurfa halki gogmenlerin ilk geldiklerinde onlara yardimecr olmus ama zamanla bu etki

yerini sorunlara birakmistir.

Bizim halimizden anlayanlar bize yardimci oldu. Ama bizim halimizden anlamayanlar, irk¢ilik
yapanlar bize yardimci olmadilar. Allaha siikiir bize herhangi bir sikint1 yaratmadilar ama uzaktan
uzaktan bize kotii bakiyorlar. Her ailenin her timmetin her iilkenin iyisi var kotiisii var (SG28,
Erkek, 40).

Soyle diisliniin savas kosullarindasiniz higbir gilivenceniz yok yasaminiz tehlikede ve temel
ihtiyaglarimiz yok ve Tiirkiye bu konuda yardime1 olmak istiyor. Siz olsaniz ne yapardiniz? Bizde
Bu yiizden Tiirkiye’ye gelmeyi tercih ettik. Tek ¢ikis noktamiz Tiirkiye olarak gordiik ve bu
yiizden geldik buraya. Sinirlarda bize yardimer oldular. Aslina bakarsaniz benim savastan dncede
en bilyiik hayallerimden biri Tiirkiye’ye gelmekti (SG28, Erkek, 40).

Zorunlu gogle gelenlerin ani ve hazirliksiz olarak geldigi yeni mekanda yasayacagi
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel zorluklarin yaninda insan haklar1 sorununu da giindeme
getirdigini sOylemek miimkiindiir. Bununla birlikte hedef mekanda basta giivenlik olmak
tizere saglik, egitim gibi bir¢ok durumun giindeme gelmesine neden olabilir.

Gocmenlerin konumlart (kim oldugu, nasil ve nerede yasayacagi) ev sahibi lilke
tarafindan belirlenmektedir. Tiirkiye Cumbhuriyeti hiikiimeti ilk olarak zuliim ve savastan
kagcan gocmenlere smirlarin agik oldugu ve Oyle kalacagi ayni zamanda gelenlerin
Tirkiye’deki temel ihtiyaglarinin karsilanacagi ve kimsenin zorla geri gonderilmeyecegi
konusunda giivence vermistir. Sonraki siirecte de “acik kap1” politikasinin uzun bir siire daha

devam ettirildigi goriilmektedir (Paksoy vd., 2016: 122). Sanlwurfa’ya gelen Suriyeli
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gocmenlere Sanliurfa halki Ensar gelenegi ¢ercevesinde yaklastigi i¢in diger sinir illerinden
ayrismaktadir. Bu gelenegin ve kiiltiirel, akrabalik, asiret gibi yakinliklarin bulunmasina
ragmen yerli halk ile gogmenler arasinda catigmalar zamanla yasanmistir (Lordoglu, 2016:
806).

2014 yilinda geldigimde Urfa halki bayram yapti. Ancak simdi Urfa halki Suriyelilere kot
bakiyor (SG20, Erkek, 44).

2014 yilinda Adana’ya ilk geldigimizde ve kampa girdi§imizde oradakiler bize hem saygi

duyuyorlardi ve iyi davraniyorlardi. Ama 2015°te bu azalmaya bagladi. En sonra Urfa’ya

geldigimizde artik bize saygi duymadiklarini goriiyorum (SG28, Erkek, 40). (Gorigsme 2022

yilinda yapildi).

Suriyeli gd¢men ilk geldikleri y1l 2014 yilinda Sanhwrfa’da yasayan halkin Suriyeli
gdcmenlere olan tavirlarinin olumlu oldugu goriiliitken 2020 yilinda ise yerel halkin
gdemenlere olan tavri degismistir. Iki halk arasinda catismalari olmas1 gdéemen- yerel halk
arasinda kurulan iligki aglarin1 da olumsuz etkilemistir.

2015 yilinda geldigimizde bize ¢ok iyi davraniyorlardi. Ekmeklerini bile bizimle paylasiyorlardi.
Ama simdi bize cok kétii bakiyorlar. Konusmuyorlar. {lk geldigimizde bizim ¢ocuklarimiz onlarin
cocuklari ile oynuyorlardi. Daha anlayislilardi. Cok iyiydiler. Ama simdi ayn1 insanlar ¢ocuklarini
bizim ¢ocuklarla oynatmiyor bizimle konusmuyorlar bize farkli bakiyorlar. Cocuklarimizin disari
bile ¢ikmasini istemiyorlar. Biraz giiriiltii yapsak bizi sikdyet ediyorlar. Polisi ariyorlar. Polis
geliyor bizi uyariyor. Cocuklarimizdan ne istiyorlar gergekten anlamiyorum. Cocuk iste bagirir,
aglar (SG35, Kadin, 37).

2015 yilinda gelen bu go¢men ise kendisiyle goriisiilen 2022 yilinda yerel halkin
Suriyeli gogmenlere yonelik goriislerinin degistigini yerel halkin 2015 yilinda yani ilk
geldikleri zaman onlara i1yi davrandiklarmmi 2022 yilina gelindiginde ise davranislarin
degistigini, yerel halkin gd¢gmenlerden rahatsiz olup polisi arama noktasina kadar geldigini
belirtmistir.

Sanlurfa’da Suriyeli go¢menler ve yerli halkin birbirlerini temelde oteki olarak
gormemektedir. Go¢gmenlerle ve yerli halkin arasinda yeni hayata adapte olamama, kiz
alip/verme gibi nedenlerle anlagsmazliklarin olmasinin karsisinda ayni kiiltiirii paylagma, aile

yapist ve tarihsel silirecte ayni siyasi idare altinda yasamalar1 s6z konusudur.

Esimin akrabasi varmis 100 y1l 6nce Tiirkiye’ye gelip yerlesmisler. Biz hi¢ gelmeyi diistinmedik
onlarin yanina. Telefonla falan konusuyorduk ama gelmek gibi bir durumumuz olmadi (SG34,
Kadm, 25).

Esimin akrabalar1 savastan once Hatay’da yasiyorlardi. Biz hi¢ buraya gelmedik ama onlar
Suriye’ye geliyordu. Akrabalarimiz savastan sonra biz buraya geldikten sonra gelmediler. Aslinda
gelmek istiyorlar ama maddi olarak gelemedikleri i¢i ¢iinkii kagak gelmek durumdalar.
Gelemiyorlar. O yiizden en son biz geldik (SG28, Erkek, 40).

Iki toplum arasindaki benzerliklerin farklardan ¢ok olmasi ve Suriyeli gd¢menlerin

savas kosullarindan kagarak gelmesi, etnik koken, dil, din vb. 6gelerin ortaklig1 yerel halkin
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goemenleri olumlu yonde kabul etme nedenleri arasinda gosterilebilir. Toplumsal aglarin iki
toplum arasinda olmast Suriyeli go¢menlerin Sanliurfa’ya gelmesinin 6niinli agmistir. Suriyeli
goemenlerin de ifade ettigi gibi Sanhurfa Suriye ile cografi, etnik kimlik, kdken ve dil
bakimindan birbirine benzemektedir. Bu benzerlikten dolayr da yerel halkin Suriyeli

gocmenlerin 2012 yilinda Sanliurfa’ya gelmesinden itibaren olumlu karsilanmistir.

[k geldigimizde bizimle ayni dili konusan insanlarin olmasimin faydasini gordiik. Sanlurfa bu
anlamda bize yakin geldi. Mesela Mersin ya da Istanbul’a gitsek bizim dilimizi konusan yoktur
orada rahatsiz olacaktik (SG30, Erkek, 45).

Zorunlu go¢ gogmenlerin ani ve hazirliksiz bir sekilde go¢ etme siirecidir. Zorunlu
gd¢men acilen giivenli bir mekan aramaktadir. Iliski aglar1 bu giivenli mekani bulmada
yardimc1 olabilmektedir. Her ne kadar cografi olarak yakinlik zorunlu go¢ kosullarinda
giivenli lilkeye erisimi kolaylastirsa da zorunlu gogmenler tarihi siirecte iliski aglarinin oldugu
mekanlara gitmeyi tercih edebilmektedir. Hedef mekana giderken kurulan aglarin tercihi soz
konusudur. Daha 6nceden kurulan aglar, zorunlu gé¢menin gilivenli mekana gitmesinde 6n
plana ¢ikmaktadir. Suriyeli go¢menler Liibnan’da smir kenti olmasi ve cografi olarak daha
yakin olmasina ragmen Tiirkiye’yi ve hatta Sanliurfa’y1 tercih etmistir. Bunun temel nedeni
de Tirkiye’de Liibnan’a gore yasam Kkalitesinin daha yiiksek olmasi, sorunlarla
karsilasilmayacagima olan gliven ve savastan kacip geldikten sonra Tiirkiye’de karmasa

durumunun olmayacagina yonelik inang gogiin tercih yoniinii belirlemistir.

Ornegin Liibnan’a gitmedik ciinkii Liibnan’m iilke olarak karmasik bir yapisi var. Bir sorunla
kargilagsak bagvuracagimiz herhangi bir kurum yoktur. Oysa Tiirkiye &yle degil. Sorunla
karsilastigimizda sikayet edecek kurumlar mevcut (SG16, Erkek, 45).

Savastan once Liibnan ve Beyrut’ta 14 yil kaldim. Bu iilkelerde ayrimeilik oluyordu. Ama su ana
kadar Tirkiye’de ayrimcilik yasamadim (SG20,Erkek, 44).

Tirklerin bir s6zii var “Araplar hain” diye bende size hak veriyorum. O yiizden Liibnan’a
gitmedik. Arap memleketlerine gitmedik. Tirkiye’ye geldik (SG28, Erkek, 40).

Akrabalarimiz Adana ve Istanbul’daydi. Ama biz Sanlwurfa’ya gelmeyi sectik. Sanlurfa bizim
giris yaptigimiz yere yakindi. Bizde sevdik buray1 o yilizden burada yeni bir yasam kurduk (SG34,
Kadm, 25).

Tiirkiye Suriye go¢menlere yonelik izledigi siyasette ilk basta agik kapi politikasim
uygulamis ve gelenlere uluslararasi statiide hi¢bir karsiligit olmayan “misafir” olarak
adlandirilmistir. “Misafir” s6ylemi icinde gegiciligi ve asla ev sahibi olunamayacagi gosteren
bir ifadedir. Ayn1 zamanda misafir olmak, evde kalindig siire ev sahibin kosullarina uymasini
gerektiren esitsizlik¢i bir yapidir (Erensii ve Telliel, 2019:8). Bu sdylemin yerel halk
tizerindeki bastaki algis1 misafirlerin bir giin elbet gidecegi ve ellerinden geldigince misafire
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iyi davranilmasi gerektigi seklinde olmustur. Oysa ki bu misafirlik siiresi uzadikca ve gelen

sayist arttik¢a yerel halkin diisiinceleri ve tavir, davranislari degismeye baslamistir.

4.7.2.4.2. Ge¢is Doneminde Yerel Toplumun Dayanisma/Dislama
Kiiltiiriiniin Etkisi

Bir iilkeye yonelen kitlesel ve zorunlu go¢ hareketlerinde kisa vadede politik kararlar
etkili olmaktadir. Orta ve uzun vadede ise bu go¢ hareketi siirecinin asil belirleyeni yerel
halkin bu durumu nasil algiladig1 ve igsellestirdigine bagli olarak degigsmektedir. Go¢gmenin
toplumsal kabulii go¢ politika yapiminda etkisi bulunmaktadir (Erdogan ve Kaya, 2015: 343).
Sanlrfa yerel halkinin Suriyeli gogmenlere yonelik tutumlarint dile getiren gd¢menlerin

sOylemleri su sekildedir:

Komsularimiz hep Suriyeli. Bir tane Tiirk komsumuz var. [k geldigimizde bizi disliyorlardi. Ama
simdi alistilar. Aslinda kiiltiirlerimiz benziyor. Ornegin komsumuz esim hastalandiginda corba
yapip getirdi. Bizde bu gibi durumda gider yardime1 oluruz (SG2, Erkek, 40).

Komsularimiz bizi ¢ok seviyorlar. Cocuklar bize Suri Suri derler dalga gegerdi ama komsularimiz
bizi korurdu. Cocuklarina kiziyorlardi (SG9, Kadin, 54).

Tiirklerden her giin bir sey 6greniyoruz. Cigkofte yapmayr 6grendik bizim Kibbi yemegine
benziyor ama biz asla act yapmayiz. Buraya geldik geleli mercimek gorbasint soframizdan eksik
etmiyoruz. Sokakta diigiin yapiyorlar, gelini davulla atla almaya geliyorlar. Bizim diigiinler bdyle
olmaz (SG15, Kadin, 36).

Elaz1g’da ve Urfa’da Tiirklerle ve Suriyelilerle iletisim kuruyorduk. Elazig’da ilk bagta Suriyeliyiz
diye ev vermemislerdi. Elazig’da kaldigimiz mahallede Alevi komsularimiz ¢oktu ve bize ¢ok iyi
davramyorlardi (SG22, Kadn, 45).

Siira yakin kentlerde olagan dis1 niifus birikiminin olmasi, sehrin sosyal dokusunda
etkiler yaratirken bu etkilerin sonucu baz1 kentlerde gerilim boyutunu asip siddete yonelen
hareketlerle karsilasmak ve bu 6nyarginin olusmasi olagan olmustur. Ayni zamanda vergiden
muaf olan Suriyeli gdgmenlerin ticari faaliyetleri, yerliler arasinda tartismalara ve gatismalara
zemin hazirlamistir. Isverenlerin de Suriyeli gd¢menleri sigortasiz ¢alistirmasmin dogal
sonucu olarak yerliler arasinda go¢menlerin haksiz rekabete yol actigina yonelik algilar
olusmustur (Yaman, 2016: 96). Sanlwurfa yerel halkinin Suriyeli gé¢menlere yonelik
diisiinceleri ve algilar1 su sekilde degisim gostermistir.

Yerel halkin diisiincesine gore Suriyeli vatandaslar caligma konusunda daha basarili ve daha iyi is
cikartyorlar. Suriyelilerin tek yanlisi gidip ucuza c¢aligsmalari oluyor ve buda is piyasasini bozuyor.
Bunun sonu olarak bizim vatandaslarimiz issiz kaliyor (Urfanatik, 2022).

Yerel halkin diger bir goriisii ise Suriyelilerin gelmesiyle issizligin arttigin1 yoniindedir.
Suriyelilerin gitmesi ile Tiirkiye’ nin rahata kavusacagini diisiinen yerel halka gore egitim, saglik
ve is konusunda hep geride kaliyoruz. Biz is bulamiyoruz. Sanlwurfa’da niifus fazla neden bunlar
buraya gelmis anlanmig degilim (Urfanatik, 2022).
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Mekan tizerindeki iligkiler, yerlesikler ve miilteciler arasinda kurulan hiyerarsiler agiyla
sekillenmekte ve yeniden diizenlenmektedir. Miilteciler ile yerlesikler arasindaki esitsiz
konumlanmalarla gii¢ hiyerarsisine donilisen bir tahakkiim alaninin giindelik hayatin tiim
mekanlarina yayilmis oldugu ve bunun ev, sokak, park, atdlye gibi yerleri kapsadigi
sOylenebilir (Akgiin, 2014: 149). Suriyeli gogmenlerin geldikleri yeni mekandan beklentileri
giivenlik, barinma, beslenme ve saglik gibi temel ihtiyaglarimin insanca yagamalarin1 engel

olmayacak sekilde karsilamasidir.

Eskisehir'de rahim kanseri oldum. Orada ameliyat oldum. Ancak doktor ameliyatta rahmimi
alirken idrar yollarima giden baglantiy1 kesmis. Cok zor siireclerden gegtim. Doktorlar bana
benim ameliyatta yanliglik oldugunu sdylemediler. Hata oldugunu bilmelerine ragmen bana higbir
sey sOylemediler. Doktorlar beni sugladilar. Suriyelisin, pissin temiz olsaydin bdyle olmazdi
dediler (SG3, Kadin, 56).

Saglikla ilgili sorunlar yasadik ve hastanede Tiirk¢e konusmadigim igin kovuldum. Otobiiste de bir
Tiirk, kizimi ve beni dévmeye ¢alisti otobiiste ona yer vermedikleri igin (SG14, Kadin, 33).

Harran konteyner evlerinde g¢alistim. Devletin egitim, saglik vb. gibi konularda birgok Tiirk’e
yapmadigini biz orada Suriyelilere yapildigin1 gordiik. Bazen yeri geliyordu biz kiskaniyorduk
yapilan yardimlari (K4,Kadin, 38).

Gelen Suriyeli go¢menler arasinda da bulunan etnik kokene bagli ayrimlarin geldikleri
tilkelerde de sorunlar yasamasina ayni zamanda buralarda bu ayrimlarin derinlesmesine yol
acabilecekleri yoniinde yerel halk 6nyargi gelistirmistir (OSAM, 2015: 10).

Yerel halkin diger bir diisiincesi ise Suriyeliler geldikten sonra Urfa’da giiven kalmadi giiven

ortamindan uzaklagtik. Siyasi liderler de kendi ¢ikar ve menfaatleri i¢in Suriyelilerin kalmasini

istiyor ama bizim can giivenligimiz yok her giin Suriyeli haberi okumaktan Suriyeliler onu
bicakladi, bunu c¢aldi demelerinden bile artik rahatsizlik duyuyorum (Urfanatik, 2022).

Sanlrurfa halkinin diger bir diigiincesi de biz tilkemizde rahat gezemiyoruz (Urfanatik, 2022).

Suriyeli go¢menlerin sayica artmasina bagli olarak Sanlurfa’da sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel yapis1 lizerinde etki gostermesi kagmilmazdir (Karasu, 2016: 1000). Suriye’de
yasanan i¢ savasin bitmeyecegi ve Suriyeli gogmenlerin de misafirlikten ev sahipligine gecis
yapacagi diisiincesi hakimdir. Bu gecisin etkisi ile de daha 6nceden Suriyeli gogmenleri kabul

eden bir yerel halktan Suriyeli gogmenlere diisman egilim gosteren insanlara doniismiistiir.

Halfeti ¢ok giizeldi. Her milletten insan orada vardi. Orada ¢ok iyiydi hayatim. Halfetililer bize
kardes olarak davraniyordu. Ama merkezde bunu yasamadim burada irk¢ilikla karsilagtik. Asil
Tiirkler bence orada yastyor. Bize degil sadece herkese aymi sekilde insan gibi davrantyorlardi
(SG31, Erkek, 52).

Ben insanlara iyi davraniyorum herkese iyi davrandigim igin kotli bir sey yasamiyorum. Ama
merkezde bir¢ok Suriyeli *den 1rkeilikla karsilasiyoruz (SG31, Erkek, 52).
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Kamplar kapatilinca ilk 6nce Suru¢ merkeze geldik orada 1 ay kaldik. Bizi oradan kovdular. Hatta
sarki yazmiglardi bize Suri Suri Bom deyince tas atiyorlardi bize. Elektrigimizi de kestiler. 1 ay
dayandik orada sonra Sanliurfa merkeze geldik. Akrabalarimizin hepsi buradaydi ve burasi en
ucuz yerdi o yiizden burayi tercih ettik (SG32, Kadin, 40).

Sanliurfa’da ilk olarak sen Suriyelisin diye evi kiralamak istemediler. Daha sonra evi
kiralayabildik. Aracilar koyduk araya Suriyeli emlak¢iya para verdik o bize bu evi buldu. Urfa’da
is imkéani1 yok o yiizden ¢ocuklarimin ikisi Gaziantep’e gittiler (SG18, Erkek, 65).

Suriyeli go¢gmenlerin yeni mekana yerlesirken karsilastigi en 6nemli sorun gittikleri
yerlerdeki halkin konustugu dili bilmemesidir. Kiiltiir dil ve iletisim gibi unsurlarla biiyiir ve
gelisir. Ancak dil sorunuyla karsilagan gégmenler bunun ¢oziimii olarak kendi dilini konusan
yerel halk ve Suriyeli go¢menlerin oldugu yerlerde mekana yerlesme yoluna gitmektedir. Dil,
barinma, is iliskileri kurma, giindelik ihtiyaclarin ifadesinde énemli aractir ve gé¢cmenler dil
tizerinden mekanda ayrismakta ve kendi mekanlarimi tiretmektedir. Dil sorunu, kamusal
hayattan 6zel hayata ve giindelik hayata kadar Suriyeli go¢gmenleri Sanliurfa’da da zorlayan

bir unsur olmaktadir.

En biiyik sorunum dil. 6 ay boyunca kimlik almaya calistm ama alamadim nedeni ise
kurumdakilerle anlagamadim. Dil bilmemem yiiziinden go¢ idaresine ka¢ kere gittigimizi
hatirlamiyorum bile (SG17, Erkek, 39).

Tiirkiye’de egitim aldim. Bu egitimler Tiirkge 6grenmek i¢indi. Tirk¢e kurslarina gittim. Bu
kursu dernek araciligiyla buldum. Iki ay siirdii o yiizden Tiirkgemi ¢ok gelistiremedim. Ama sizi
anliyorum konusmada su an kendime glivenmiyorum (SG24,Kadin, 39).

Urfa’nin kiiltiiriine uyum sagladik ve alistik. Aslinda Suriye ile Urfa birbirine benziyor. Ozellikle
yasadigimiz Deyrizor Urfa’ya cografi olarak da ¢ok benziyor. Dil sorunumuz oluyor. Bu sorunu
ben derneklerin vermis oldugu dil kurslar1 aracilifiyla ¢dziiyorum ama annem ve babam maalesef
¢ok zorlaniyorlar. Onlar kendilerini buraya ¢ok yabanci hissediyorlar bir iilkenin dilini bilmemek
yabanc1 hissetmeye yetiyor ( SG7, Kadin, 28).

[zmir’de daymmlar yasiyor. Izmir giizel bir yer ¢ok hos ama dil olarak Arapga konusulmuyor.
Annem ¢ok zorland1 oraya gittigimizde o ylizden Urfa bizim yasamamiz igin iyi bir yer oldugunu
fark ettim. ilk gelisimizden bu yana giivenlikle ilgili sorun yasamadik hatta Urfa ¢ok giizel ve
Halep gibi (SG13, Kadin, 28).

4.7.2.4.3. Kalic1 Donemde Yerel Toplumun Dayamisma/Dislama Kiiltiiriiniin Etkisi

[k basta misafir olarak algilanan zorunlu gégmenler, gittikleri yerlere yerlestiklerinde,
gittikleri  yerlerin ekonomik, politik kurumlarma ve gilindelik yasam pratiklerine

katildiklarinda misafirlikten ¢ikar kalici hale gelir.

Kamplar 2019 yilinda kapatilinca biz Sanlurfa merkeze geldik. Kamptan daha once
arkadaslarimizin araciligryla bu mahalleye geldik. Kimlik ¢ikarma, yer bulma konusunda onlardan
yardim aldik. Yerel halktan hi¢ yardim almadik (SG28, Erkek, 40).

Bu mabhalleye gelme nedenimiz akrabalarimizin burada olmasi ve ucuz olmasiydi. Dayim bu evi
bulmamiza yardimer1 oldu. Su ana kadar idare ediyorduk ancak kiracimiz kiray1 6demezsek on giin
onceden artyor hazirlayin paray: ya da ¢ikin diyor. Kiray: arttirdi biranda ilk bagta 350 iken simdi
650 yapt1. Biz yettiremiyoruz (SG32, Kadin, 40).
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[k geldigimizde bize ¢ok kétii davraniyorlardi. Ama simdi ayrimeilik yapmryorlar. Bana Suriyeli
oldugumu hissettirmiyorlar. Benden yemek istiyorlar, tuz istiyorlar, benimle konusuyorlar beni
insan yerine koyuyorlar eskiden bu boyle degildi. Bizimle konugsmazlardi bile (SG34, Kadin, 25).

Gogmenler ayn1 zamanda geldikleri iilkelerle baglanti kurarak, iki mekan arasinda
kurumlar insa ederek iki mekani da etkiler ve iki yere de baghliklarimi siirdiiriir (Glick-
Schiller vd., 1995). Suriyeli gé¢menler hem Suriye hem Sanliurfa arasindaki iligkilerini

siirdiirmeye devam etmektedir.

Facebook’u kullaniyorum. Orada Suriyeli gruplar var onlarla iletisim kuruyorum. Facebook’ta
Tiirklerle de iletisim kuruyorum. Ama normalde Tiirklerle iletisim daha az (SG28, Erkek, 40).

Sosyal medyayr ben kullanmiyorum ama esim kullantyor iletisim kurmuyoruz oradan ama.
Suriye’deki haberlere bakiyoruz (SG29, Kadin, 53).

Bir iilkeye yonelik yasayan uluslararasi zorunlu kitlesel go¢ hareketlerinde devletlerin
aldig1 karar ve politikalar 6nemli goriilse de orta ve uzun vadede gog¢ siirecinin belirleyeni
yerel halk ve yerel halkin durumu nasil algiladig ile ilgilidir. Bu agidan bakildiginda yerel
halkin gégmeni kabulii gé¢ politikalarinin sekillenmesini saglayabilmektedir. Kitlesel zorunlu
gocte eger gocten hemen sonra bir doniis olmuyorsa gelen gogmenlerin kaliciliginin oram
artmaktadir. Bu durum ¢ocuk ve genglerin okula gitmesi, yetiskinlerin is bulmasi ve yasanilan
tilke dilinin 6grenilmesi gibi bircok etken gelen gd¢menlerin doniis motivasyonunu

azaltmaktadir (Erdogan ve Kaya, 2015: 343).

Sanliurfa’da siirekli bize neden burada kaldiniz? Neden buraya geldiniz diye soruyorlar. Bu bizim
igin sorun imkdnimiz yok nasil gidelim ancak buraya gelebildik. 6 yilda yeniden bir hayat kurduk.
Bu saatten sonra nasil gidebiliriz? Savas bitse dahi biz geri donemeyiz (SG33, Kadin, 25).

Suriye’ye donmek istemiyorum. Eger donersek esimi hemen askere alacaklar. Ya da ne zaman
donersek donelim esimi cezalandiracaklar. Ciinkii o savastan kact1 diye (SG34, Kadin, 25).

Urfa’y1 ¢ok seviyoruz. Deyrizor Urfa gibi higbir farki yok. Suriye’deymis gibi hissediyoruz
Suriye’de yasadigimiz gibi birgok seyi burada yasayamasak da burada saglikliy1z ve yasiyoruz en
degerlisi bu. Evet, buras1 Suriye degil ancak iistiimiizden ugaklar ugmuyor bombalar diismiiyor.
Burada giivendeyiz. Yasam kurduk burada evet hala yabanciyiz vatandaglik alsak da yabanci
hissediyoruz. Ev mesela hala kira evi alirsak belki o zaman yabanci da hissetmeyiz (SG6, Kadin,
30).

iki, {i¢ ay sonra biz gidecegiz ve Suriye’ye geri gonderecekler diye korkuyoruz. Ciinkii savas
bitmedi. Ama su an bdyle goriiniiyor (SG28, Erkek, 40).

Kalici donemde, yerel halkla kurulan komsuluk iliski aglar1 sonunda gd¢menler
kendilerini daha giivende hissetmektedir. Kiiltiirlerin birbiriyle olan iligkileri sonucunda yerel
halk ve go¢cmenler bir arada yasama kiiltiiriinii gelistirebilmektedir. Dayanigsma kiiltiiri
komsuluk iligki aglar ile gogmenlerin kendilerini diglanmis ve ayristirilmis gibi hissetmesinin
Ontine de gegebilmektedir. Sanliurfa yerel halki ve Suriyeli gogmenler arasindaki tarihsel ve
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kiiltiirel baglar Suriyeli go¢menlerin Sanlurfa’da kentsel mekanda kalict hale gelmesini

saglamaktadir.

Evi bize kiralayanlar Tirk ve iist katimizda yasiyor. Tirklerle komsuluk iligkilerimiz var.
Birbirimize yemek gonderiyoruz. Boylece yeni tatlar kesfediyoruz (SG13, Kadin, 28).

Komsularimiz Tiirk ve Suriyeli. Ust komsumuz Tiirk ve cocuklarima anne gibi davraniyor. Onlarla
¢ok 1iyi iletisim kuruyoruz. Kiraladigimiz evin sahibi Tiirk aylik &deme yapiyoruz eger
6deyemezsek bizi zorlamiyorlar. Ne zaman paran varsa o zaman &de diyorlar (SG29, Kadin, 53).

Tirklerle iyi iligkimiz oldu. Komsumuz mesela Tiirk bize geliyor ¢ay i¢iyor ekmek yiyor.
Ikimizde birbirimizin dilini bilmiyoruz ama anlasiyoruz. Ben Tiirkce bilmiyorum komsumda
Arapca bilmiyor ama biz birbirimizi anliyoruz. Hatta birlikte yemek yaptik. Hatta bir kere de
Suriye yemegini dgrettim yapabilsin diye. Cokta giizel yaptik. Birbirimize hediye alip veriyoruz.
Cay icmeye, yemek yemeye geliyorlar biz gidiyoruz. Birlikte misafirlik yapiyoruz. Komsum
benden Arapca ve Kuran 6gretmemi istedi (SG32, Kadin, 40).

Fotograf 7: Birlikte Suriye Yemegi Yaptik

Kiiltiirel olarak komsuluk iliskilerinin bulunmasi iki kiiltiirii birbirine yakinlastirip
dayanisma duygusunu arttirirken; kiiltiirler arasinda iligkinin olmamasi durumunda dislanma
ve ayrismanin mekanda yasanmasi sonucunu dogurmaktadir. Suriyeli gogmenin yerel halkla

olan iligkisini su sekilde ifade etmektedir:

Savagtan Oncede bizde birbirimize gider komsuluk iligkisi kurardik ama savastan sonra buraya
gelince korkuyoruz o yilizden bir yere gitmiyoruz. Yanlis bir sey yapmaktan anlasamamaktan
korkuyoruz. Biz onlara gitmiyoruz. Ama sokakta goriirsek konusuyoruz. Bizden bir sey isterlerse
veriyoruz. Onlardan biz istersek bir seyler veriyorlar. Ama onun disinda evine gitmeye
cekiniyoruz. Ama bu komsumdan ¢ekinmiyorum. Aslinda diger komsularimi da ¢agirryorum ama
onlar bize gelmeyince bizde onlara gitmiyoruz dedigim gibi ¢ekiniyoruz (SG32, Kadin, 40).

Sanliurfa halkindan herkes iyi davranmadig: gibi herkes kotii de davranmiyor. Iyisi de var kétiisii
de var. Yiiriirken bizim evimizin camini kirdilar. Biz Suriyeliyiz diye bize tas atiyorlar. Cocugumu
goriince dovilyorlar. Cocugum onlar yiiziinden ¢ok korkuyor ve disari ¢ikmiyor (SG32, Kadin,
40).
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Kiiltiirel olarak dil birlestirici bir 6gedir. Ayn1 dili konugsmanin yerel halk ve gogmenleri
biraraya getiren ve bir tutkal gibi insanlarin iletisim kurmasini saglayan yapisi vardir. Suriyeli
goemenlerin de dillerini konusan yerel halkin olmasi kiiltiirel olarak birlestirici bir unsurdur.
Suriyeli go¢menlerin mekana yerlesirken kurdugu aglarin gelistirmesi i¢in dil bilmeleri dnem
arz etmektedir.

Komsumuz ve siirekli iletisimde oldugumuz aileler genellikle Sanliurfa’nin yerlileridir. Bu aileler
Arapga biliyorlar o sekilde iletisim kuruyoruz (SG35, Kadin, 46).

Tiirk marketlerden aligveris yapiyorum. Dilimi gelistirmek i¢in onlardan aliyorum (SG32,Kadin,
40).

Esim Kiirtce konusmayir &grendi. Kiirtce konusarak Tiirk arkadas buldu. Tiirk arkadaslar
araciligiyla is buluyor. Bu arkadasini ¢ok seviyor hatta bize yatili kalmaya geldiler. Esiyle de ben
tanistim. Bizde onlara gittik. Hem arkadasimiz hem de esimin i arkadasi oldu (SG34, Kadin, 25).

Sanliurfa bize daha yakin sézlerimiz bir adetlerimiz bir¢ogu ayni o ylizden anlagmak daha kolay.

Ama Antalya, Istanbul ve diger illere gitsek bizim aliymamiz daha zor olur. Dil konusunda diger

iller bizim icin zor olacaktir. Bazi arkadaslarimiz Istanbul’a gitti. Oraya gidenler dedi ki dillerini

anlamiyorum. Onlarda bizi anlamiyor. O yiizden orada yasamak ¢ok zor (SG28, Erkek, 40).

Dil, birlestirici unsur olmasma ragmen Suriyeli go¢menler Tiirkce O0grenme geregi
duymamaktadir. Ciinkii yerel halktan Arapg¢a bilenleri ile konusup anlagabilmektedir. Bu da
kiiltiirtin 1ki yonlii olarak hem yerel halk hem de gd¢menlerin etkiledigini gostermektedir. Bu
sekilde iligki aglar da iki yonlii gelisebilmektedir.

Suriyelilerle goriisiiyoruz yerel halktan da arkadagim var ama Arapga bilenlerle konusabiliyorum
sadece (SG30, Erkek, 45).

Suriyelilerle ¢ok siklikla goriismiiyoruz. Tirklerle daha g¢ok iletisim kuruyoruz. Tiirk komsum

kiracim Tirk dogal olarak onlarla iletisim kuruyoruz (SG34, Kadin, 25).

Suriyeli go¢menlerin yerel halkla Tiirkge anlasamamalar1 ya da yerel halkin Arapga
konusamamasi halinde ise gogmenler Suriyeli go¢gmenlerle dil iizerinden aglar kurmakta ve

iletisimlerini Suriyeli gdgmenler iizerinden yapmaktadir.

Suriyelilerin bize hicbir faydasi yok. Burada dzellikle yasadigim mahallede Suriyeliler ¢ok ama
yine de onlarin bir faydasini géremedim. Belki dil konusunda iyi olabilir ama onun disinda
Suriyeli olmasinin higbir artisin1 gormedim (SG28, Erkek, 40).

Suriyeli gégmenler yasadigimiz yerde ¢ok bir faydasini gérmedik ama en azindan bizim dilimizi
biliyorlar bizi anliyorlar. Bu bile insana iyi hissettiriyor (SG32, Kadin, 40).

Annem mesela Tiirk¢e bilmiyor ben az biliyorum o yiizden bizim Suriyelilerle anlasmamiz ve
gOriismemiz daha kolay oluyor (SG33, Kadin, 25).

Dilin yine iligski aglar1 kurmada etkisini vurgulayan gé¢menler eger yerel halkin dilini

bilseler daha rahat is bulabileceklerini ifade etmektedir. Dil bilmenin barinma, is bulma ve
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giindelik ihtiyaglarinin karsilanmasi, kamusal alanda kendilerini ifade etmelerinde yardimci

olmaktadir.

Tirkiye'deki Suriyeliler ¢caligmiyor. Cilinkii dil sorunu yastyorlar. Bu yilizden Suriyeliler bir arada
yagstyor ve dili olmadidi i¢in birbirlerini buluyorlar (SG1, Erkek, 34).

Sanlurfa’da Arap yogunlugu olsa da Arapga konusan az oldugu i¢in dil sorunu yasiyorum.
Bulundugum yerde Suriyeli ¢ok ancak yine de Sanliurfa’da yagadigim en biiyiik problem dil. Belki
Tiirk¢eyi 6g@rensem is bulmam daha kolay olacak (SG16, Erkek, 45).

Tiirk¢e 6grenmeden Once tiim sorunlarimizi susarak ¢oziiyorduk. Disart bile ¢ikamiyorduk. Sorun
olmasin kavga ¢ikmasin diye. Ciinkii birbirimizi anlamiyorduk (SG27, Kadin, 59).

Massey’e gore aglar, yeni gelinen toplumda gocmenlerin kendini yerel halktan
uzaklagtirmasina ve kendi i¢ine kapanmasma neden olmaktadir. Yeni gelinen mekandaki
toplumla gogmenler arasindaki biitiinlesme bu sebepten azalabilmektedir (Massey vd., 2014:
29-30). Go¢men aglarinin varligi yeni gelinen yerde gd¢menlerin sosyal olarak uyum
saglamasini kolaylastirir. Ancak bu durumun tam tersi de olabilir. Go¢menlerin beraberinde
getirdikleri eskiden beri var olan ekonomik, siyasi ve sosyal aglar, hedef mekéna yerlesirken
gdcmenin yeni toplumsal yapiya dayanisma kiiltiirii tizerinden eklemlenmesini dogurur. Yerel
halkin kiiltiiri mekana yerlesirken go¢cmenlerin beraberinde getirdigi kiiltiirlerini koruma
imkani verdigi zaman go¢menlerin kendi i¢lerine kapanma ve diger kiiltiirden kendi dislama
kiiltiirii olusturabilmektedir. Diger bir deyisle go¢menler kendi ig¢ine kapanarak yeni gelinen

yerden kendini soyutlama yolunu segebilir.

Siir yaziyorum. Siir ve yazarlikla ilgileniyorum. Iran ve Fars edebiyatlari ilgimi gekiyor. Bu
yiizden sair ve yazarlar tizerine dernek kurdum. Ayda bir toplanip kitap gecesi ve siir gecesi
diizenleniyoruz. Toplantilarda buna yonelik sergiler yapiyoruz. Bu dernekte sadece Suriyeliler
yok. Ayni zamanda Kiirt ve Afganlarda var. Suriyeli olmasa bile gé¢gmen olan birisiyle daha iyi
anlagiyoruz. Daha kolay birbirimizi anliyoruz (SG1, Erkek, 34).

Suriyeli marketten aligveris yapiyorum. Suriyeli kiyafetlerimi, malzemeleri, ekmegimizi daha ¢ok
seviyorum. Tiirk kiyafetlerini sevmiyorum kalitesiz geliyor. Tiirklerin tarzlarimi sevmiyorum o
yiizden Tirk kiyafetlerini almiyorum. Suriyelilerden aligveris yapiyorum (SG35, Kadin, 37).

Kiltiirimiiziin - Sanlhurfa'da yasatiyoruz. Bazi seyler degisse de amcamin oglu Suriyeli
kiyafetimizi giyip disariya ¢ikiyor. Bununla birlikte Tiirklerin hayat tarzi bizden farkli. Ornegin
Suriye'de biz erken yatmayiz. Ama Tiirkler 8- 5 ¢alistigi igin erken yatiyor. Erken kalkmak
zorundalar. Suriye'de is saatleri kisa ve geg baglar (SG1, Erkek, 34).

Bence Urfa ilk geldigim zamana gore degisti. 6-7 y1l 6nce aksam 7'de 8'de disarida gezdigimiz de
kimseyi bulamazdik. Simdi gece 11-12 de bile disarida bir siirii insan bulabiliyoruz. Eskiden tim
lokantalar Tiirk'tii. Ama simdi Suriyeli lokantalar bulunuyor (SG1, Erkek, 34).

Sosyal aktivite olarak Suriye'de de ev ziyaretlerinde bulunurduk. Arkadaslarin evlerine gidip

nargile iger ve konusuyorduk. Sanliurfa'da da Suriyeli arkadaslarin evine gidiyoruz ve onlar bizim
evimize geliyorlar. Bdylece biraz olsun rahatliyoruz (SG2, Erkek, 40).
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Yukarida da gogmenlerin belirttigi gibi go¢menler kendi kiiltiirlerini yasamaya devam
ederken hedef mekana yerlesme pratiklerinde mekanda ayrigmaya ve mekani tiretme pratikleri
gelistirebilmektedir. Kiiltlir karsilikli olarak etkilenmekte ve yerel halk bu anlamda kendi
kiltliriiniin kaybolacagi endisesine girebilmektedir.

Yerel toplum go¢menlerin muhtag oldugu ve kendi kiiltlirii geregi basta gocmenlerle
aglar kurarken; bu muhtaglik ortadan kalktiZi ve kendi muhta¢ duruma diismesi halinde

aglarin etkisi zayiflar hatta yok olabilmektedir.

Muhtara yardim i¢in gittik bizden kayit parasi ald1 15 TL ama gelen yardimlar1 daha vermedi
belki 3 yil oluyor. Benim oglum engelli ama bir kere geldiler bizim eve ogluma bakmaya ve
bir kere bez verdiler. Onun disinda kayit altina aldilar ama bir daha ne geldiler ne yardim
getirdiler (SG29, Kadin, 53).

Kizilay disinda Ramazan paketi aldim bir kere. Onun diginda birka¢ yardim daha geldi. Ama onun
disinda herkes adimizi aliyor kayit ediyor ama hi¢ yardimet olmuyorlar (SG30, Erkek, 45).

Isitme sorunu yasayan kizim siirekli ses ¢ikartyor bu yiizden Tiirk komsular siirekli sikdyet
ediyorlar. Kizzmi siirekli sikdyet ediyorlar gidin diyorlar bize. insanliklar1 yok onlarin bu sorun
onlarin bagma da gelebilir neden bunu sikdyet ediyorlar anlamiyorum. Cocuklarimiz onlarin
cocuklari ile oynamak istediginde 1rk¢ilik yapiyorlar. Annesi geliyor ¢cocuguna sen Tiirk’siin neden
Suriyelilerle oynuyorsun diyor (SG30, Erkek, 45).

Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’de kalis siireleri uzadikga, sayilarinda artis oldukga yerel
halk icerisinde toplumsal endiseler ve yabanci diismanligi sorunu ortaya ¢ikmistir (Erdogan,
2015: 117-118; Ozdemir, 2017: 123). Sanhurfa’da da Suriyeli gd¢menlerin kalis siireleri
uzadikca yerel halkin go¢menlerin ilk geldikleri zamandan farkli davrandigr Suriyeli

gdcmenlerin su sozlerinden anlagilmaktadir:

Her ne kadar esimin asireti burada olsa da Suriyelilerin Sanliurfa’da olmasiin higbir yararini
gormedik. Nedeni de insanlar kendine yetemezken bize nasil yardim etsinler. Onlar ¢ok zor
durumdalar zaten. Hatta zararlarim goriiyoruz. Ornegin bazi tamidiklarimiz Tiirklere kotii
davraniyor. Tiirklerde dolayli olarak tiim Suriyelilere kotii davrantyor herkesi kotii zannediyorlar.
Iste onlarin kotii davranmalarindan dolayi bizde zarar gériiyorum (SG34, Kadin, 25).

Suriyeliler Tiirklere bir sey 6grettiler “fazla ise ye”. Bizim i¢imizdekilerde de kotiiler var bizi koti
duruma getirenler var. Bunu bizde yasiyoruz (SG30, Erkek, 45).

Aslinda biitiin Suriyelilerde su an dyle bir diisiince var birisinin yasadig1 her sey tiim Suriyelilerin
iistiine kalryor. Bir kisinin yasattiklar1 tlim insanlarin {istiine kaliyor. Tirkler de wkeilik oluyor.
Suriyelilerde de diismanlik oluyor onda var bende niye yok benim niye eksik. Eksikse hirsizlik
yapsam bir sey olmaz diye bir diisiince ortaya ¢ikiyor (SG31, Erkek, 52).

Saglikla ilgili sorunlar yastyoruz. Babamin ¢ok saglik sorunu var hatta yiizde yiiz hasta diyorlar

bunu bize soyliiyorlar. Ama raporuna yazmiyorlar. Nedeni de bence yardim vermemek igin. Bize
diismanlik besliyorlar (SG28, Erkek, 40).

Smiflar aras1 rekabetin ¢ok oldugu is¢i simifinda yedek isgiicii olarak zorunlu

gdcmenlerin varligi isgiicii igerisinde 6ziinde bulunan rekabeti de arttirmakta, miiltecilerin bu
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piyasada yogun rekabet yasamasina ve diglanma ve ayrimcilifa konu olmasi sorununu
yasamasina neden olmaktadir. Ozellikle yerel halkin gdgmenlerin islerini elinden aldig
diisiincesinin bulunmasi ¢ogu zaman go¢menlere yonelen siddet ve catisma kosullarinin
ortaya c¢ikmasina neden olabilmektedir. Misafirlik ve yardim iligkilerindeki esitsizligin
piyasadaki karsilig1 emek somiiriisiidiir. Suriyeli gogmenler Tiirkiye ekonomisinin kayit dist
sektorlerinde daha diisiik, hatta bazen 6denmeyen licretlerle, daha kotii, sagliksiz, giivensiz ve

giivencesiz kosullarda, calismaya zorlanan grup olmustur (Akgiin, 2014: 8).

Calistizim yerde ustalara gore maasimda degisir. Ama Tirklerle bizim aramizda farkliliklar
oluyor. Isi Tiirkler araciligiyla buluyorum. Isimi temiz ve diizgiin yaptigim icin herkes telefonumu
artyor (SG20, Erkek, 44).

Bir kisinin hatas1 herkesi kapsayamaz ancak kotii durumlarla karsilastik burada. Eger sen onlara
saygiyla yaklasirsan onlarda sana karsilik veriyorlar. Ornegin calismak istiyorsan ¢abalaman
lazim. Biz iki katiyla ugrasmak zorundayiz. Ciinkii galisirken 10 giin ¢alistiktan sonra sigortasiz
calistigimiz i¢in bizim higbir hakkimizi vermiyorlar. Ya da ¢alisirken yerel halktan daha disiik
{icret veriyorlar. Tiirk vatandas1 ile ayni {icreti vermiyorlar. Karsilastirilamiyoruz. Isimizi ne kadar
iyi yaparsak yapalim Tiirklerden az iicret aliyoruz. Biz aslinda bir karsilastirma istemiyoruz. Bize
daha fazla iicrette versin demiyoruz. Ciinkii onlar yerel biz yabanciyiz. Ama sorun ¢ikartmiyoruz
ve bunun karsiliginda hakkimizin yenilmesine tahammiil edemiyoruz (SG28, Erkek, 40).

Kuran ve Arapga Ogretiyorum. Arapca oOgretimini Tiirk ve Kiirtlere yapryorum. Kuranda
Ogretiyorum ama para almiyorum. Kuran ogrettigim igin para almiyorum. Tirklere Arapca ve
Kuran, Suriyelilere Matematik, Kuran ve Arap¢a 6gretiyorum (SG9, Kadin, 54).

Tirkiye’yi ¢ok seven ve yurtdigina gitmek istemeyen Suriyeli gdcmen farkli bir kiiltiir

ve din ile karsilasmak istememektedir.

Yurtdigina gitme firsatimiz olmadi ama bizde gitmek istemiyoruz. Nedeni de hem Tiirkiye’yi
seviyorum hem de Tiirkiye Islam iilkesi o yiizden baska iilkeye gitmek istemiyoruz. Baska iilkeye
gittigimizde de yabanci olacagiz aslinda ama yabanci iilkede farkli bir dinle de karsi karsiya
kalacagiz istemiyoruz 0 yiizden (SG32, Kadin, 40).

Suriyeli gog¢menlerin saglik sorunu yasayanlar1 ve yerel halkla iliski kuramayanlari

yurtdisina gitmeyi diisiinmektedir.

Hayalim Tiirkiye’ye gelmekti zaten bagska iilkeye gitmek istemiyorum. Ancak gelecekte ne olur
bilmiyorum. Babam yasli ve hasta burada bakimin1 yapmak zor. Ama Almanya’ya gittigimiz de
tiim ilag ve masraflar1 devlet karsiliyormus bdyle bir durum olursa yurtdisina gideriz (SG28,
Erkek, 40).

Sanliurfa’da hava olarak ¢ok sicak oldugu i¢in ¢ocuklarima zarar veriyor. Burada en biiyiik
sorunum gocugumun ameliyat olmasi i¢in bagvuruyorum. Randevu alamiyorum. Randevuyu 4 ay
sonraya veriyorlar. Eger dnce randevu almam igin para ddemem gerekiyor. Cok zordayim. Ne
yapmam gerektigini bilmiyorum. Paramiz yok o kadar ve iki ¢ocugumun da kalpten sorunu var.
Ameliyat olmas1 gerekiyor. Almanya’ya gitme durumumuz var. Cocuklarim burada kaldik¢a
6lecekler. Hig iyi bakilmiyor. Ameliyat olmasi i¢cin 1000 dolar istiyorlar doktorlar. Bizim giictimiiz
yok bu paray1r vermeye. Almanya’da duydugumuz kadariyla bu gibi ameliyatlar1 bedavaya
yapiyorlarmis. O yiizden oraya gidecegiz (SG35, Kadin, 37).
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5. GENEL DEGERLENDIRME VE TARTISMA

Zorunlu go¢ kosullarinda bireyler baski, siddet ve savas vb. gibi nedenlerden dolay1
giivenli mekana ihtiya¢ duyar. Zorunlu gog siireci ve yeni mekana yerlesme, 6n hazirliklarin
olmadig1 kosullarda gerceklesir. Bu kosullarda bile gog siireclerinde kullanilan iliski aglarinin
zorunlu gé¢menin hedef mekana yerlesmesinde nasil isledigi énemli bir sorudur. Bu tezin
temel amaci zorunlu gogle gelenlerin hedef mekana yerlesme siireglerinde gé¢men iliski
aglarinin nasil islev gordiigiiniin agiklanmasidir.

Massey vd.’ne (1993) gore gogmenlerin geldikleri hedef mekana yerlesme siirecinde
gocmen iliski aglarinin 6nemli iglevi bulunmaktadir. Goniillii gé¢ kosullarinda gdgmenler
smifsal ve kiiltiirel statiileriyle iliskisel olarak pargasi olduklar1 ve kullandiklar1 aglar yoluyla
goc¢ eder ve hedef mekéna yerlesir.

Goniilli olarak gog¢ eden kisiler, geldikleri mekandaki topluma, koken, dil, din ve
politik vb. unsurlar tizerinden kurduklari sosyal altyapiyr kullanarak aglar kurar ve bu aglar
araciligiyla topluma eklemlenir (Massey ve Garcia Espana, 1987). Zorunlu gé¢ kosullarinda
ise bireylerin/kitlelerin baski, siddet ve savas kosullart vb. gibi durumlar nedeniyle
yerlerinden edilmeleri s6z konusudur. Bu durumda, go¢men iliski aglarina erisim ve bu
aglardan yararlanma kosullar1 da degisir. Zorunlu go¢menlerin oncelikli ihtiyaci giiven ve
korunma oldugundan zorunlu gé¢menler iliski aglarmin en acil olanlarina tutunur (Berry ve
Roberts, 2018: 31).

Zorunlu gocmenlerle goniilli gd¢menlerin yeni mekana yerlesme siiregleri ve
deneyimleri birbirinden farklidir. Bu farkliligin test edilmesinde go¢men iliski aglar1 dnemli
olanaklar sunmaktadir. Bu kuram ile zorunlu go¢menlerin sadece yapisal etkenlere baglh
incelenmesinin oniine ge¢ilmis ayn1 zamanda bireysel ve kitlesel etkenlerin de test edilmesi
saglanmistir. Gog, ¢ok boyutlu bir yapr sunar zorunlu gé¢ durumu ise bu durumu daha da
karmagiklastirir. Bu yiizden daha genis agidan bakmaya yardimci olacagi diisiincesi ile
iligkiler ag1 zorunlu gdé¢menlerin yeni mekanlarina yerlesirken kurduklari stratejilerinin
belirlenmesine de yardimci olmaktadir.

Zorunlu goclerde gogmen iligki aglarinin 6zellikle hedef mekana yerlesme siirecinde
nasil islev gordiigli ayrintili olarak incelenmemis bir konudur. Bu g¢alisma, zorunlu
goemenlerin geldikleri mekana yerlesirken kullandiklari gogmen iligki aglarina odaklanarak
aciklamay1 konu almaktadir. Calisma kapsaminda sahadan elde edilen bulgular literatiirde
ulagilan diger arastirmalarla iliskilendirilerek yorumlanmistir. Literatiirde Lefebvre’nin
mekdnin tiretimi kurami, Harvey’in mekansal ayrigsma kurami ve Massey vd.’nin iligkiler agi
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teoremleri kullanilarak tezin kuramsal zemini olusturulmustur. Lefebvre’e gore her toplum
kendi mekanini1 tiretir. Toplumsal olarak tretilen mekan farkliliklar1 iceren bir olgudur.
Harvey’in de belirttigi lizere mekan esitsizlik ve ayrisma dinamiklerini i¢ererek tiretilir.

Toplumsal yapida gerceklesen her degisim, toplumdaki farklilasmayr ve mekansal
ayrisma dinamiklerini derinlestirmektedir. Bu degisimlerin en Onemlisi goctiir. Gog,
bireylerin/kitlelerin toplumsal mekani terk edip baska bir toplumsal mekana yeniden yerlesme
stirecidir. Go¢, mekanin ve mekansal ayrisma dinamiklerinin yeniden iiretimini gergeklestiren
bir olgudur. Gé¢menler de sinifsal ve kiiltiirel statiileriyle iligkili olarak pargasi olduklar
aglart kullanarak go¢ eder ve yine bu aglar araciligiyla hedef mekana yerlesir. Massey’e gore
gocmen iligki aglar1 gogmeni mekana baglar ve mekanin yeniden iiretilmesini saglar.

Bu konunun incelenmesi agisindan, Suriye’de yasanan i¢ savas sonucunda 2011
yilindan sonra Tirkiye’ye zorunlu gogle gelen kitlelerin mekansal deneyimleri tezin ortaya
¢ikmasinda Onemli olmustur. Sanlwrfa, uluslararasi zorunlu go¢menlerin  mekansal
konumlarim1 ve mekana nasil yerlestiklerini incelemek acisindan Onemli bir kenttir.
Gocmenlerin  go¢ ederken kullandiklar1 iliski aglarinin  hedef mekéna yerlesirken
isleyip/islemedigini gérmek adina Sanliurfa’daki Suriyeli gogmenlerin mekéansal ve toplumsal
konumlar1 yol gosterici olmustur.

Sanlurfa’nin ¢alismanin sahast olarak sec¢ilmesinde bir¢cok faktor etkili olmustur.
Suriye gdégiinlin yogunlastigi bir kent olmasi da tezin amacina hizmet etmektedir. Ani ve
beklenmedik sekilde kitleler halinde gelen akina kapilarini agan Sanliurfa, diger illerden farkli
olarak catigmanin daha az oldugu ve go¢ siirecinin yumusak olarak yasandigi kenttir.
Sanlurfa’ya goc eden Suriyeli gogmenler etnik olarak Arap-Kiirt ve Tiirkmenlerden olustugu,
toplumsal tabaka olarak ise alt, orta ve {ist tabakalardan ayristig1 goriilmiistiir.

Bu ilin merkez ii¢ ilgesinde (Eyylibiye, Halliye, Karakoprii) saha ¢alismasi
gerceklesmistir. Suriyeli gogmenlerin en ¢ok ikamet ettigi yerler kent merkezi olmaktadir.
Suriyeli gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugu Eyyiibiye il¢esinde bulunurken ikinci sirada Haliliye
ilgesi yer almaktadir. Suriyeli gogmenlerin Karakoprii’deki varligi yok denecek kadar azdir.
Suriyeli gogmenlerin oldugu bu ii¢ ilgeyi sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak incelemek tezin
sahas1 i¢in 6nemli goriilmiistiir. Bu yiizden ilk olarak Suriyeli gégmenlerin sayica ¢ok oldugu
Eyylibiye, Halliye ve Karakoprii ilgelerinin temel 0Ozelliklerine bakilmis ve Suriyeli
gdemenlerin buraya yerlesme nedenlerini sahadan ¢ikan verilerle desteklenmistir.

Lefebvre’nin belirttigi gibi her toplum kendi mekanini iiretir. Toplumsal bir {iriin olan
mekan, sinifsal, kiiltiirel, etnik ve dini farkliliklar1 igerir. Go¢menler, sinifsal ve kimlige
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dayali farkliliklar i¢inde, geldikleri mekanin tiretimine dahil olur. Go¢gmenlerin yeni mekana
yerlesmeleri, Harvey’in (2002) de ortaya koydugu gibi var olan mekansal esitsizlik ve
ayrisma dinamiklerinin i¢inde gerceklesir. Toplumsal yapidaki yasanan degisimler,
toplumdaki farklilasmay1 yaratan degisimleri de beraberinde getirmektedir. Go6¢ bu
degisimlerin en 6nemlisi olmaktadir. Mekanin {iretimini belirleyen toplumsal esitsizlikler ve
simifsal yapilanma, go¢ kararinin alinmasindan go¢menlerin yeni mekana yerlesmelerine
kadar gegen siirecin de temel belirleyicisidir.

Massey vd.’in (2014) “Ag Teoremi” ne gore gd¢cmenler hedef iilke ve arkalarinda
biraktiklar1 iilke arasinda eski ya da yeni go¢menlerle ya da yerli halkla etnik koken,
vatandaslik, arkadaglik gibi faktorlere bagli olarak iligki agi kurmaktadir. Massey vd.’nin
zorunlu goé¢ durumuna odaklanmadan tanimladiklart gé¢men iliski aglari, zorunlu
gocmenlerin hedef mekéna yerlesme siireglerinde de olumsal kosullara bagl olarak degisen
bicim ve oranlarda islev gormektedir. Ancak go¢men iligki aglarinin zorunlu go¢ ve zorunlu
gocmenlerin hedef mekana yerlesme durumlarinda nasil islev gordiigli ampirik arastirma
bulgulariyla ortaya konmamustir. Iste bu tezde “Zorunlu gécmenlerin geldikleri hedef mekana
yerlesmelerinde gogmen iliski aglar1 nasil igler? sorusuna yanit aranmaktadir.

Bu tezde, zorunlu go¢ oncesinde Massey vd.’nin (1993) tanimladigi gé¢cmen iligki
aglarinin var oldugu kosullarda zorunlu gogmenlerin hedef mekana yerlesirken bu aglar1 nasil
kullandiklar1 asagidaki hipotezlerle test edilmistir.

Birinci hipotez: “Zorunlu gocmenlerin hedef mekina yerlesmelerinde gocmen iliski
aglar1 birincil ihtiyaglarin baskist altnda igler.”

Zorunlu go¢ eden bireylerin ya da kitlelerin go¢ karar1 almasindaki en 6nemli etken
giivenli mekan arayigidir. Gogii zorunlu kilan kosullar, aglarin 6nemini arttirdigi kadar bu
aglara ulagsmanin ve onlardan yararlanmanin aciliyetini de arttirmaktadir. Zorunlu gé¢menler,
gbniillii gdemenlere gore iliski aglarmin en acil olanma tutunur. Ihtiyaglarin aciliyetinin
yarattig1 baski altinda gé¢menler, ilk Once aile, akraba ya da arkadas gibi enformel aglar
kullanilabilecegi gibi yasa dis1 aglara da bagvurabilir. Go¢ eden bireylerin yeni toplumsal
mekanin pargasi olabilmesinin 6n kosulu ve en temel iki ihtiyaci is ve barinmadir. Ancak
zorunlu go¢ kosullarinda gelen gd¢menlerin bu temel ihtiyag siralamasinda birinci sirayi
giivenlik alir. Zorunlu gog¢menler, yeni toplumsal yapinin pargasi olurken giivenli mekan
arayisina girer ve giivenli mekan1 buldugunda buralara tutunur. Iliski ag1 kuramina gore

goecmenler ilksel ihtiyaclar olan is ve barinma durumlarina yonelir.
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Ikinci hipotez: “Zorunlu gocmenlerin hedef mekina yerlesmelerinde gocmen iliski
aglart mekdnin varolan sinifsal ve kimlige dayali ayrisma yapisi icinde isler.”

Mekanin iiretimini belirleyen toplumsal esitsizlikler, go¢ ve gb¢ sonrasi hedef mekana
yerlesme siirecinin de temel belirleyicilerindendir. Terk ettikleri mekanlarda toplumsal ve
mekansal farklilasma kosullar i¢inde yerlesik olan gogmenler gocle geldikleri mekanlarda da
bu mekanlarin 6zgiil kosullar1 i¢inde sekillenmis olan toplumsal ve mekansal farklilagma
kosullar1 i¢inde yeniden yerlesir. Gogle gelinen yeni mekanda yeniden yerlesme siireci,
disaridan gelen ve farkli bir kimligi temsil eden go¢gmenlerin yerlesik niifus tarafindan degisen
oranlarda digslanmasi1 ve mekanda ayristirilmasi seklinde gergeklesir. Bu etki altinda mekana
yerlesen gogmenler, bu somut mekanin toplumsal tiretiminin pargast olur. Gogmenlerin i¢inde
hareket ettikleri ag iliskilerini belirleyen smifsal ve kiiltiirel statiileri birbirinin igine
gomiiliidiir. Boylece gocmenler bu aglar icerisinde hareket ederken yeni mekanlarina
yerlesirken kendi mekanlarini tiretir.

Ucgiincii hipotez: “Zorunlu gocmenlerin hedef mekina yerlesmelerinde gocmen iligki
aglart hedef iilkenin “dis go¢ ve insani yardim” politikalart ve hukukunun belirledigi
kogullarda igler.”

Goc¢ oldukea karmasik bir siire¢ oldugu i¢in etkili bir politikaya gereksinim duyulan ve
hiikiimetlerin kendi perspektiflerinden karar almamasini gerektiren ¢ok boyutlu bir olgudur
(McCarthy ve Ronfeldt, 1982: v; Caglayan, 2006: 68). Bu yiizden, go¢ politikalar1, go¢
akimlarima ve go¢menlerin niifusa, ekonomiye ve sosyal yasama etkilerine gore
olusturulmaktadir (Fargues vd., 2011: 2).

Kitlesel ve ani gergeklesen zorunlu gog tiirii hem gog¢ edenleri hem de gégii kabul eden
hedef iilkeyi etkiler. Bu gd¢ sonucunda hedef iilkedeki go¢gmenlere olan bakis agist gociin
stiresi uzadikca degisim gosterebilmektedir. Kitlesel ve zorunlu goclerin fitratindan 6tiirii bu
goclerle karsilasan devletler politikalarinda tutarli, bireylere insani yardim sunma ve bu
yardimlarin diizenli ve siirdiiriilebilir sekilde yapilmasini gézetmek durumundadir ve politik
sdylemleri de buna yoneliktir (Oner ve Thlamur-Oner, 2012: 2017).

Doérdiincti hipotez: “Zorunlu gocmenlerin hedef mekdna yerlesmelerinde gocmen
iliski aglar yerel toplumun dayamisma/diglama kiiltiirii icinde igler.”

Gog¢ stireci iki farkli toplumun ve kiiltiiriin birbiri ile etkilesime girdigi ve iletisim
kurdugu siirectir. Bu siirecin farkl kiiltiirlesme siireclerine yol agacagi géz ardi edilmemesi
gereken bir durumdur. Insanlarin ézgiirce, istedikleri mekanda hareket etmeleri hemen hemen
her kiiltiirde olumlu karsilanabilecek bir durumdur. Ancak, mekanin yerlisi olmakla o
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mekanin yabancist olmanin her kiiltiirde karsilig1 farkli degerlere tabi olmaktadir (Kaya ve
Ozdogan, 2003: 271). Ne sebeple olursa olsun go¢ sonucunda farkli kiiltiirler birbirleriyle
karsilasir. Bu karsilasma sonucunda kiiltiirlere birbirlerini tanima olanagi verebilecegi gibi
kiiltiirleraras: gatismalar da gergeklesebilir (Esen ve Duman, 2019: 4).

Iliski aglari, yeni gelinen toplumda gdgmenlerin kendini yerel halktan
uzaklagtirmasina ve kendi i¢ine kapanmasina neden olabilmektedir. Yeni gelinen mekandaki
toplumla gégmenler arasindaki biitiinlesme bu sebepten azalabilmektedir (Massey vd., 2014:
29-30). Gogmen aglarinin varligi hedef mekana yerlesmede gogmenlerin sosyal olarak uyum
saglamasini kolaylastirir. Ancak bu durumun tam tersi de olabilir. Go¢gmenlerin beraberinde
getirdikleri eskiden beri var olan siyasi, sosyal ve ekonomik, aglar, hedef mekana yerlesirken
gdcmenin yeni toplumsal yapiya uyum gostermemesine yol agabilir. Gogmenler kendi igine
kapanarak yeni gelinen yerden kendini soyutlama yolunu segebilir.

Bu hipotezlerin test edilmesi i¢in Sanlurfa’da ikamet eden Suriyeli go¢menlerin
mekana yerlesirken kullandiklar iligki aglari incelenmistir. Bu iliski aglari i donemde (akut,
gecis ve kalict) incelenmis ve bulgular degerlendirilmistir. Go¢menlerin her dénemde
basvurduklar iliski aglar1 farklilasmakta ve go¢menler iliski aglarini i¢ ice gecerek es zamanl
bir sekilde kullanmaktadir. Mekana yerlesirken ve mekanm {iretirken gogmenlerin
basvurduklar aglarda farklilasmaktadir. Iliskiler aglar1 da donemsel olarak degismektedir.

Gogmen iligki aglart is bulma kurumlari, sivil toplum kuruluslar1 ve devlet kurumlari
tizerinden kurulan ya da ekonomik ve ticari iliskiler {izerinden kurulan formel aglar {izerinden
kurulabildigi gibi etnik koken, akraba, aile ve arkadaslar ve yasadis1 aglar tizerinden enformel
aglar olmak {izere kurulabilmektedir. Bu aglarin izledigi kosullar, gé¢menin birincil
ihtiyaclarin baskisi, gd¢gmenin mekanin varolan simnifsal ve kimlige dayali ayrigma yapisi,
hedef iilkenin dis gb¢ ve insani yardim politikalar1 ve yerel toplumun dayanigma kiiltiirii
tizerinden sekillenmektedir. Bu sekillenme de gocilin akut, ge¢is ve kalict donemlerinde
farkliliklar gostermektedir.

Akut donem, zorunlu gocmenlerin baskilardan kagarak kitlesel olarak yeni yerlesim
birimine gelmesi seklinde olur. Kitlesel gogle gelenler geldikten sonraki ilk 10 gilinliik kismi
kapsayan akut donemde barmak ve yiyecek yardimi gerceklesmektedir. Go¢menlerin temel
ithtiyaclarini acilen gidermek, gecici barinaklarin ivedilikle gogmenlere sunmak ve yemeklerin
ulastirilmasmi saglamak bu donemin temel amacidir. Bununla birlikte saglik hizmetini
saglamak icinde saglik birimlerinin koordineli olarak gd¢menlerin gegici olarak
barmdirdiklart yerde bulundurulmasi gerekmektedir.
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Bu barinaklar iilkelerin zorunlu gogle gelenleri tilke icerisine girmelerini dnlemek ayni
zamanda gelenlerin can gilivenligini ve sagligin1 korumak i¢in yapilmaktadir. Akut donemde
oncelikli durum siyasi istikrarsizlik, silahli ¢atismadan kacanlarin giivenligini korumaktir.
Kitlesel ve toplu olarak go¢ eden bu kisiler arasinda hi¢gbir ayrim gozetilmez. Bu dénemde
kisilerin sinifsal, etnik ve kimlik durumlari 6nem arz etmemektedir.

Akut donemde zorunlu gégmenler kamplara girememe durumunda kalabilir. Zorunlu
goemenlerin ekonomik ve sosyal anlamda mekani, kaynaklar1 kullanma bigimi, ekonomik
varliklarin  bulunup/bulunmamasi1 ve bu kaynaklar1 mekana aktarma bicimlerinin varlig
smirdaki yasadiklart kamplardan kentlere dogru yonelmelerini saglamaktadir. Bununla
birlikte zorunlu gé¢menlerin yasa disi yollarla yeni iilkeye geldiklerinden kamplara girmek
istemeyebilir. Kampa girmeyen zorunlu gégmenler mekana ilk gelis ve temaslarin1 genellikle
yasa dis1 iliski aglariyla yeni mekana temas kurabilir. G¢ ederken yanlarinda getirebildikleri
kisisel kaynaklarla para, altin vb. gibi yeni mekanda ilk 10 giinliik akut doénemi
deneyimleyebilmektedir.

Akut donemde hipotezlerin sahadan gelen bulgular 1s181nda test edilmesi su sekildedir:
[Ik olarak zorunlu gdgmenler giivenli mekan arayisina girmekte ve giivenli mekéana
yonelmektedir. Akut donemde zorunlu gd¢menler birincil ihtiyaclarin baskisi altinda en
yasamsal aglara bagvurmaktadir. Sahadan gelen bulgular 1s181nda savas kosullar1 ve buna
bagl olarak gelisen ekonomik kayiplarda gogmenlerin zorunlu olarak gog¢ etmelerine neden
olmustur. Zorunlu go¢menlerin hedef mekani tercih etme nedenlerinin basinda cografi ve
tarthsel olarak ortak bir kiiltiirel yakinliklarin olmasi gosterilebilir. Gogmenlerle hedef
iilkedeki toplumun ayni etnik kokene sahip olmasi ve ayni dili konusuyor olmasi da zorunlu
gocmenin akut donemde giivenli bir hedef mekani tercih etmesini kolaylagtirmaktadir.
Zorunlu gogmenler akut donemde savastan kagarak giivenli mekan olarak komsu iilkeye
gelmistir. Devlet eliyle glivenli mekéana yerlestirilen zorunlu gé¢menlere barinma, beslenme,
giivenlik, saglik, egitim, tercimanlik vb. gibi hizmetler ihtiyaglar dogrultusunda sunulmustur.
Bu durumda gdgmene se¢cme sansi sunulmamis ve hedef iilkenin politikalar1 dogrultusunda
hareket etme zorunlulugu dogmustur.

Bu aglar kimi zaman devlet eliyle gilivenli mekana yerlesme gibi yasal aglar
olabilecegi gibi yasa dis1 aglar {izerinden en acil ulagabildigi aglar olabilmektedir. Go¢menler
ilk olarak devlet eliyle kamplara yerlestirilmektedir. Bunun yani sira gdo¢menler, kentsel
mekana yasa dis1 aglarla da yerlesebilmektedir. Zorunlu gog¢menin geldigi mekéanla daha
onceden kurdugu kiiltiirel baglari, akrabalik, arkadaslik ve is iliskilerinin olmasi giliven
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ortaminin kurulmasi adina 6nemli goriilmiistiir. Zorunlu gé¢menlerin ayni kiiltiir ve etnik
koken yapisina sahip olduklari hedef mekana yonelmeleri onlart giivenli mekana
yerlesmelerini saglamistir. Bununla birlikte ayni1 kokene sahip olmadiklar1 mekanlarda
zorunlu gocmenler mekansal ayrismaya ugramis ve kendi Kkiiltiirline yakin, akraba ve
arkadaglarin oldugu mekanlara yerlesme egiliminde olmustur.

Kamp ve gecici barinma merkezleri bu anlamda devlet eliyle gogmenlere sunulan ve
goemenlerin mekana yeniden yerlesmelerini saglayan ayn1i zamanda go¢menlerin kente
gecmelerini Onleyici ve kismen diglayict bir yapilanma sunmustur. Kitlesel ve zorunlu olarak
goc edenlerin akut donemdeki ilk ihtiyaglari gilivenliklerinin saglanmasidir. Bu durumda
zorunlu gogmenler smifsal, etnik ve kimliklerine bakilmaksizin hedef mekana devlet eliyle
yerlestirilmistir Yanlarinda degerli esyalar ile gelen zorunlu gé¢menler kentsel hedef mekana
yerlesirken yasa dis1 aglara ve gocmen kacakgilarima bu paralari aktarmis ya da kentsel
mekanda kendi imkanlariyla giivenli bir mekan bulabilmistir. Ancak yaninda getirilen degerli
esyalarin bitmesi durumunda gd¢men sinifsal, etnik ve kimliksel aglara bagvurmustur.
Sahadan gelen veriler 15181inda zorunlu gog¢menlerden en alt gelire sahip olanlar1 kamplar
icinde yasamak zorunda kalmistir. Zorunlu go¢menlerden kampta yasayanlardan gorece
zengin olanlar1 ise goglin akut doneminde hedef mekandaki tercih ettikleri yerlere
gidebilmistir.

Zorunlu goégmenlerin savastan onceki sinifsal ve kimliksel durumlari hedef mekéana
geldiklerinde degismistir. Savas dncesinde kendine yeten bir zorunlu gé¢men savastan sonra
ekonomik olarak yoksullugu yasamistir. Hedef mekana geldiginde de savas sonrasindaki
yoksunlugu devam etmistir. Kimi gé¢men, tarim, hayvancilikla ugrasirken kimisi de memur
olarak ya da serbest meslekte calisarak gecimini kazanirken, hedef mekéana geldiklerinde
mesleklerine devam edememis ve gogmenlerin ekonomik durumlart kotiilesmistir.

Zorunlu gé¢menlerin yeni mekana gelmeleri hedef mekanin politikalarinin etkili bir
ortamda ger¢eklesmistir. Hedef mekandaki zorunlu go¢mene yonelik acik kapi politikasi
gdemenin o iilkeye girisini kolaylastiran bir mekanizma sunmustur. Hiikiimetin akut donemde
zorunlu gé¢menlere misafir, din kardesi vb. gibi sdylemleri yerel halkta go¢menlerin misafir
oldugu ve gegici siire kalacaklar1 imajina sahip olmalarini saglamigtir. Hiikiimet sdylemleri ile
paralel olan ve zorunlu gdg¢menlere verilen gegici koruma statilisii ile zorunlu gé¢menler
calisma izni ve saglik hizmetlerinden yararlanabilirken, emek piyasasi, sosyal yasam ve

egitim konularinin kapsayiciligi azalmaktadir.
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Akut donemde yerel halk, zorunlu gé¢menlere toplum kiiltiirii olarak acil insani destek
seklinde bakmis ve ona gore yardimlarint sunmustur. Hedef mekandaki toplumla gé¢men
toplum arasindaki din, etnik ve akrabalik gibi yakinlik oldugu durumlarda yerel halkin
gocmenlere bakisi daha kapsayict olmustur. Ani ve beklenmedik sekilde kitleler halinde gelen
akinina kapilarini agcan hedef mekanlar diger mekanlardan farklilasmistir. Bu farklilagsma gog
siirecinin yumusak ve catismanin olmadig1 sekilde gerceklesebilmistir. Bu farklilagmanin
nedenlerinin basinda iki toplumun birbirine etnik kdken olarak yakin olmasi goriilmiistiir.
Sanlurfa yerel halki ile Suriyeli gd¢menlerin etnik kdken olarak birbirine benzemesi gog
siirecinin ¢atigmadan uzak geg¢mesini saglamistir. Bu tezin sahasi olan Sanlwrfa disinda
Tiirkiye’deki diger kentlerdeki durum farklilagabilmektedir. Ciinkii diger kentlerde
gocmenlerle yerel halk arasinda catisma ortami olabilmekte, kiiltlirel olarak ayrimlar
gbzlemlenebilmekte ve gogmenler daha farkli sartlar ve olaylarla karsilagabilmektedir.

Gegis Donemi ise gogmenin rehabilitesine (iyilestirmesine) dnem verilen donemdir.
Bu donemde afetin 10.giiniinden sonra 6. aya kadar olan siire¢ rehabilitasyon (iyilestirme)
asamasidir. Bu siire teoride 6 ay olsa da uygulamada yillar1 bulabilmektedir. Bu bireyleri
kabul eden {ilkeler onlar1 genellikle cadir/kamp/gegici barinma merkezlerine yerlestirmekle
yiikiimliidiir. Gegici barinma birimlerinde gogmenlerin hem fiziki hem de sosyal ihtiyaglari
karsilanmalidir. Egitim, saglik vb. gibi gogmenlerin giinliik yasamina dondiirmeyi hedefleyen
birimler kurulmaktadir. Gegici olarak gégmenlere barinma, beslenme ve altyapi hizmetlerinin
sunuldugu ve sosyal altyapinin kuruldugu normal bir yasama gecirmeye yonelik hizmetlerin
verildigi donem olarak bu siire¢ planlanmaktadir. Bu donemin en temel amaci gé¢menlerin
ekonomik, mekansal ve sosyal hasarlarini yeniden insa etmektir. Go¢menlerin normal
giindelik hayat akislarina kavusmasini saglamaktir.

Gegis donemde tiim hipotezlerin sahalardan gelen bulgularin analizi su sekildedir:
Akut donemde giivenlik zorunlu gé¢menin birincil ihtiyaciyken gecis doneminde birincil
ithtiyaglar barinma, is bulma, egitim, saglik hizmetleri vb. hizmetlerin go¢gmene sunulmasina
evrilmektedir. Gegis doneminin en temel amaci go¢gmenlerin normal giindelik hayat akislarina
kavugmasini saglamaktir. Kamplarda bu gibi hizmetlerin sunulmasi ile zorunlu gé¢gmenlerin
kayiplart telafi edilmeye ve giindelik hayata donmeleri saglanmaya ve bunun devamini
saglamaya devlet ve kurumlar araciligiyla ¢alisilmistir. Bu siirecte kamp hayatindan memnun
olan gd¢menler olmakla birlikte kamp hayatinin zorladigim1 sdyleyen gdé¢menler de
bulunmaktadir. Ancak zorunlu gdé¢cmenlerden kamp hayatindan zorlananlar1 da kampin
disaridaki hayattan daha iyi oldugu konusunda hem fikir oldugunu belirtmistir. Kamp istisnai
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bir mekandir ve devlet eliyle olusturulur. Devlet eliyle olusturulan kamplarda zorunlu
gocmenler mekansal ayrismaya konu olduklar1 ve savas baskist i¢inde geldikleri de
diisiiniiliirse psikolojik olarak zorlanmis, gelinen hedefe mekana adapte olmamis ve diismanca
tavir géstermistir.

Kampta yasamaya devam ederken zorunlu gd¢menin kent ile iletisimini kurmaya
basladig1 donem gegis donemidir. Ilk asama, gd¢menin ¢alismak icin kente gidisiyle baslar.
Ikinci asama, kente gidis-gelis donemidir. Zorunlu gd¢menler kamptan izinli olarak kente
gidip calismakta ve kentle ilk temaslarini ger¢eklesmektedir. Gliniibirlik isler bulan zorunlu
gocmenler kazandiklari  paralar1  biriktirmis ve sonrasinda kentin  getirilerini
gozlemleyebilmistir. Ayn1 zamanda mevsimlik is¢i olarak pamuk, findik toplama gibi isler
icin kamplardan aylik izin alarak kentlere dagilmistir.

Gecici koruma altina alinan zorunlu gog¢menlerin gegici barinma merkezlerinin
disinda yasadigr donemde giivenlik ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi durumunda kontrol ve
yardim mekanizmasi islevsizlestigi i¢cin zorunlu gé¢menler kendi i¢inde aglar olusturmustur.
Devlet eliyle dagitilan yardimlardan zorunlu gé¢menler sosyal medya araciligiyla haberdar
olmus ve kendi iclerinde bir iletisim ag1 kurmustur. Zorunlu gé¢cmenlerin gecici barinma
merkezi disinda yasadiklar1 konutlar kentin disinda ve ucuz yerlerdir. Bu konutlarda
goemenler birkag aile birlikte yasamaktadir.

Kamplardan ¢ikan ve kentlere yonelen zorunlu gd¢menler, ilk olarak kiralik konut
bulmustur. Bu kiralik konutlar bakimsiz gecekondulardir. Gd¢menlerin buray:r tercih
etmesinin temel nedeni evlerin ucuz olmasi ve diger go¢menlerin burada yasamasi
gosterilebilir. Zorunlu gdé¢menlerin gegici barinma merkezi disinda yasadiklart konutlar
kentin disinda ve ucuz yerlerdir. Bu konutlarda gé¢menler birkag aile birlikte yasamaktadir.
Kiimelenen, kutuplagan ve farkliliklarinda biitiinlesen gogmenler mekani benzer ihtiyaglarin,
sorunlarin ve farkliliklarin bir araya gelmesiyle ¢ozmektedir. Bu agidan gecekondular,
gd¢cmen mabhalleri, gettolar, kamplar gogmenlerin bir arada yogunlasma gosterdigi ve yerli
toplumdan mekansal olarak ayristiklar1 yerler olarak karsimiza ¢iktig1 ve hedef mekanda bu
gibi yerlerin zorunlu go¢menlerin oldugu yerler olarak adlandirilmasina neden oldugu
goriilmiistiir.

Yeni gelinen mekana biitiinlesemeyen gdg¢men, kentte siliziilme yoluyla kentsel
mekanda ayrigsmanin nedeni olmustur. Zorunlu gé¢gmenler kentte gecici isler bulma yoluyla
calismak icin gitmis ve is konusunda giivencesiz, diisiik iicretlerle ¢alismay1 kabul etmistir.
Caligma iliskilerini gd¢menler kendi etnik, simif ve kiiltlirlinden olan bireyler aracilifiyla
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saglayabilmistir. Ge¢is doneminde hiikiimet yetkililerinin zorunlu gé¢menlerin istisnai halleri
saglayanlara vatandagliginin alabilmesinde hicbir engel olmadigi dile getirmistir. Zorunlu
goemenlerden biiyiik kismina vatandaslik verilebilir olmasi bile olasi hedef mekandaki
secimlerde zorunlu go¢menlerin yogun bulundugu mekanlardan temsilci gonderebilmesi
endiselerini arttirmigtir. Akut donemde kamplarda kalan zorunlu gd¢menlerin zamanla
sayilarinin artmasi ve kamplarin yeterli olmamasi gibi durumlarla karsilasmast zorunlu
goemenlerin  kentsel mekana siiziilmesinin Oniinii agmustir. Kentsel alanda zorunlu
gocmenlerin toplumsal hayata katilimi ve kentsel alanda ortaya cikan sorunlarla merkezi
politikalarin  yeterli olmamasi yerel yoOnetimlerin silirece dahil edilmesi gerekliligini
dogurmustur. Gegici koruma statlisiinlin olmast ve miilteci statiisiiniin gd¢menlere
verilmesinden mahrum kalmalar1 zorunlu gé¢menlerin bir¢ok haktan mahrum birakilmasi
sonucunu dogurmustur. Zorunlu gé¢menler bunun sonucunda her an geri gonderileceklermis
gibi hisseden gegici ve kirillgan bir toplumsal grup haline doniismiistiir.

Akut donemde yerel halk zorunlu gogmeni kapsarken gégmenlerin sayisindaki artig ve
bu gelenlerin yeni toplumda kalma potansiyelinin artmasina bagli olarak bu durum degisim
gostermistir. Yeni gelinen yerdeki toplumun is, huzur, giiven duygularinin azalmasi ve kamu
hizmetlerinden yararlanmada kayiplarin yasaniyor olmasi yerli toplumda gerginliklerin
artmasina ve kiltiirel yakinligin olumlu 6zelliklerinin ortadan kalkmasina neden olmustur.
Zorunlu go¢menlerin hedef mekanda sayica artmalarima bagl olarak, gd¢menlerin
anavatanlarindaki savasin bitmeyecegi, bitse bile go¢menlerin iilkelerine donmeyecegi vb.
gibi onyargilar go¢menleri kabul eden bir yerel halktan zorunlu gé¢menlere diisman egilim
gosteren insanlara donitigmiistiir. Akut donemdeki misafir sdylemi yerli halk tarafindan gecis
doneminde go¢menlerin ev sahipligine gegisi olarak algilanmustir.

Kalict Donem, zorunlu gocmenlerin hedef mekana yerlesmesi ile baslayan ve gelisen
donemdir. Artik gdgmenin kentle ¢alisma iligkisi baglamis ve kalici bir yerlesim yerine sahip
olunmustur. Kalic1 asamada, kente temelli yerlesme (go¢) s6z konusudur. Kampta yasayan
birey kente gidip geldiginde kentteki olanaklarla kamp olanaklarini karsilagtirmakta ve kente
goc etmek icin aragtirma yaparak kesin kararini vermektedir.

Kalici dénemde dort hipotezin sahadan gelen bulgularla analizinin sonucunda su
bilgilere ulasilmistir: Hedef mekanda zorunlu gé¢men iligkiler aglari ile barimmasini ve is
bulmasini saglamistir. Zorunlu gd¢menler kente temelli yerlesmesi s6z konusudur. Kalici
donemde, zorunlu gé¢menler geldikleri iilkedeki iligki aglarini devam ettirmekte ve eski
mekan ve yeni mekan arasinda bir ag kurabilmektedir. Kalict donemde, zorunlu gdgmenler
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geldikleri tilkedeki iliski aglarin1 devam ettirmekte ve eski mekan ve yeni mekan arasinda bir
ag kurabilmektedir. Goriisiilen zorunlu gd¢menlerden geri donmenin artik ne derece zor
oldugunu hedef mekanda yeni bir diizen kurduklarimi ve bu diizeni birakip gitmek
istemediklerini belirttikleri gibi eger savas kosullar1 biterse geri donmek isteyenlerin
oldugunu gérmek miimkiindiir. Geri donmek isteyen birey/ aileler bunun getirisi olarak eski
mekanlan iligkileri siirdiirmekte, Suriye’de yasanan kosullar takip etmekte ve orada kalan
aileleriyle goriismeye ve para transferi yoluyla yardim etmeye devam etmektedir.

Is ve barmma ihtiyacim Kkarsilamak icin zorunlu gdcmenler sosyal medyay:
kullanabilirken, kimi de arkadas, akraba ve tanidiklar1 araciligiyla islerini bulmaktadir. fligki
aglariin olmasina ragmen go¢menler yine de hedef mekéna yerlesirken zorlanmaktadir.
Barinma ve ig bulma ihtiyacini1 karsilamak icin siirekli aragtirma yapmak zorunda kalmanin
getirdigi ortam Suriyeli gogmenlerin fiziki savasinin ekonomik savasa donuistiigii bir ortami
deneyimlerine neden olmustur. Go¢men iliski aglar1 enformel yani arkadas, akraba vb. gibi
iligkilere dayanarak olusturulabildigi gibi gogmen-gdgmen, gdgmen-yerel halk arasinda da
Kurulabilmektedir. Gogmenlerin de kalici donemde hedef mekana yerlesme, mekani
doniistiirme ve yeniden iretmede kullandigi aglar da degisebilmektedir. Zorunlu gé¢men
kendi gibi go¢men bir emlakgr araciligiyla evini bulmakta, ev sahibi yerel halk olmaktadir. Bu
iliski aglarmin kurulmasinda akrabalarinin etkisi bulunmaktadir. I¢ ice gecen iliski aglariyla
zorunlu gogmenler hedef mekandaki birincil ihtiyaglarini karsilamakta ve bu sekilde stratejiler
gelistirmektedir.

Zorunlu gogmenler, gogmenlerin yasadigr ve ekonomik olarak kendilerine en uygun
olan mekanlara yerlesmistir. Zorunlu gog¢menler farkli iligki aglart kullanarak mekana
yerlesmeyi tercih etmis ve deneyimlemistir. Kaldiklar1 mek&nin ucuz olmasi bir sebepken,
gocmenlerin ¢ok oldugu ve tanidiklarmin olmasi da kalacaklari yerleri se¢mede bir neden
olabilmistir. Mekana yerlesirken hicbir aglar1 olmamasina ragmen kendi imkanlariyla mekana
yerlesmenin yollarini bulan zorunlu gé¢gmenlerin ortak 6zellikleri hedef mekanda konusulan
dili bilmeleridir. Zorunlu gé¢gmenler, dil bilmeleri sayesinde ihtiyaglarini gidermis, ev ya da is
bulmustur. Ozellikle ikinci kusak olarak hedef mekanda dogan ya da hedef mekanda
konusulan dili okulda 6grenen ¢ocuklarin da ailelerin iliski aglar1 kurmasini kolaylastirdig: ve
onlarin mekéana yerlesmesinde yardimci olmaktadir. Hedef tilkenin dilini bilmenin gé¢mene
iliski ag1 kurma ve yeni mekana yerlesip kalict hale gelme de yardimci oldugu

gbzlemlenmistir.

210



Zorunlu gocmenlerin hedef mekana geldiklerinde karsilastiklart en temel sorun
mekansal-sosyal ayrigmadir. Yerel yonetimlerden alinan veriler sonucunda zorunlu
goemenlerin smifsal kosullarina gore mekansal konumlar1 farklilagsmaktadir. Go¢menler
beraberlerinde kiiltiirel 6zelliklerini, agiret ve akrabalik iliskilerini hedef mekana yerlesirken
getirir. Ancak beraberinde getirdikleri bu yapilarin geldikleri hedef mekanda karsilig
olmayabilmektedir. Go¢gmenin i¢ine dogdugu toplumsal yap1 hedef mekandaki toplumsal yap1
icerisinde yok olabilir ya da etkilenebilir. Bunun tam tersini de yasayan gdo¢men koken
tilkesinde akrabalik iliskilerinin  kotii  olup hedef mekanda giiglenmesini  de
deneyimleyebilmektedir. Zorunlu go¢menlerin yerlesecegi mekanit se¢me nedenleri is
yerlerine yakin olmasi ve ev kiralarinin ucuz olmasidir. Hedef mekana yerlesmek i¢in gelen
zorunlu gogmenlerin ikamet ettikleri mekanlar gégmenlerin ekonomik durumlar1 ve sinifsal
konumlarina paralel olarak gerceklesmektedir. Zorunlu go¢menler koken ve kimlik
bakimindan yerel halkla yakin olmalarma ragmen yerel toplumsal yapiya uyum
gosterememektedir. Yeni gelinen mekanda demografik olmak iizere, issizlik, barinma, ulagim,
egitim, saglik gibi bircok sorunla karsi karsiya kalmistir. Bu sorunlar go¢cmenler iizerinde
baski olustururken bu baskinin etkisi ile zorunlu gégmenler hem kendi gibi gogmenlerle hem
de yerli halkla stirekli bir ¢catisma hali yasamistir.

Yerel halk ile zorunlu gd¢menlerin kalici donemdeki iligkiler gergin ve catisma
ortamina yol acacak sekilde gergeklesmistir. Zorunlu gé¢menler, sinifsal konumlari, etnik ve
dinsel Kimlikleri nedeniyle hedef mekanda is bulmada ayrimciliga ugramistir. Zorunlu
gd¢cmenlerin yerli halkin sahip oldugu aglara sahip olmamas1 gd¢gmenlerin i bulmasini gérece
azalmistir. Gogmenlerin buldugu isler ise yerli halkin ¢alismak istemedigi, niteliksiz ve diisiik
maas olarak isgiicline katilmas1 seklinde oldugu icin zamanla gé¢menlerin de kendi aralarinda
ozellikle is bulma ve barinma konularinin ¢dziimiinde enformel iliski aglarmin gelistigi
goriilmiistiir. Zorunlu gé¢menlerin ¢alismamalar1 halinde hanedeki kisi sayisina gore hedef
tilkenin yardim kuruluslarindan yardim almistir. Bu yardimi alanlar sigortali bir iste
calisiginda yardim kesilmistir. Zorunlu go¢menler sigortali iste olsalar bile isten
¢ikarilmasinin bir garantisi olmadigindan bir is bulup calismak istememektedir. Bu yiizden
gocmenlerin aldiklar1 yardim parasiyla da ge¢inmeye ¢aligmaktadir.

Zorunlu gé¢menlere yonelik yapilanlarin basinda hem hiikiimet hem de muhalefet
partilerinin gé¢menlerin geri gonderilmelerine yonelik projeler olmasidir. S6ylem olarak
kardes soylemi devam etse de bu projelerin uygulamaya gegirilmesi diislincesi bile
elestirilmis ve gocmenlerin kaygili bir ortama sahip olmasina yol agmustir. Merkezi
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hiikiimetin gergeklestirdigi politikalarin yerel yonetimlere kalict donemde yansimalari ise su
sekilde gerceklesmektedir. Belediye bilinyesinde Go¢ ve Uyum Hizmetleri Daire Bagkanligi
kurulmustur. Bu sayede zorunlu gé¢menlerin ihtiyag, talep ve hizmetlerin daha verimli ve az
yiik teskil edecek sekilde gergeklestirilmesi planlanmistir. Belediyeler biinyesinde ilk daire
baskanligi, gocmenler ile gegici koruma ve uluslararasi koruma kapsamindakiler de dahil
olmak iizere ihtiyaglarin analizi, yerel ve uluslararasi kuruluslarla is birligi i¢inde projeler
planlamakta ve uygulamaktadir. Daire Bagkanliginin amaci, gdgmen ve miiltecilerin yasam
standartlarin1 1iyilestirilmesi ve uyum ig¢inde birlikte yasamasimi hizlandirmistir. Zorunlu
gocmenlerin yogun olarak yasadigi ve iligski aginin i¢inde olduklari mahallelerin muhtarlariyla
yapilan goriigmeler sonucunda go¢ akinlarinin baglamasindan bugiine kadar gegen siirecte
zorunlu gégmenlere olan uygulamalarin, kendi goriislerinin ve yerel halkin diisiincelerindeki
degisim olumsuz yonde olmustur. Yerelde sivil toplum kuruluslarinin etkisi kaginilmazdir.
Yerel halk ve go¢men arasindaki gerginligi ve ¢atisma ortamini azaltan faktorler arasinda sivil
toplum kuruluslarinin  amacimma uygun c¢aligmasi ve halki iyi yOnlendirebilmesi
gosterilebilmektedir. Hedef mekandaki sivil toplum kuruluslarinin aracilik yapmasiyla
zorunlu gégmenler arasindaki kanaat onderlerini ve asiret liderlerini biraraya getirilmis ve bu
lider ve onderler zorunlu gégmenleri yonlendirme konusunda 6nemli rol oynamistir. Sivil
toplum kuruluslar1 gégmenlere sosyal aglar saglayarak barinma, is ve kiiltlirlerinin devamini
saglamak ya da korumak i¢in onlara imkanlar sunabilmektedir.

Giliniimiize kadar gd¢menlerin yarattigi giivenlik sorunu olmazsa da giiniimiizde
politikalarin degisimi ve yerel halkin arasinda ortaya ¢ikan nefret duygusu iki toplum
arasindaki iplerin gerilmesine neden olmaktadir. Olay yasanmasi ihtimalinin diisiik oldugu
yoniindeki ongoriiler bu olaylardan sonra degismistir. Hedef mekanda zorunlu gé¢gmenlerin
temel ihtiyaclarin1 karsilamak ve yerel toplumla iletisimini kolaylastirmak i¢in varliklarini
stirdiiren sivil toplum kuruluslar1 gé¢menlere is bulma, yeni mekana yerlesme ve uyum vb.
gibi konularda yardimci olmaktadir. Hedef mekandaki gd¢menlere yonelik derneklerin
koordineli calistigima ve buna yonelik birbiriyle esgiidiim gostermesi adina Onem arz
etmektedir. Yerel toplum gdocmenlerin muhtag oldugu ve kendi kiiltiirii geregi basta
gocmenlerle aglar kurmusg; bu muhtaclik ortadan kalktig1 ve kendi muhta¢ duruma diigmesi
halinde aglarin etkisi zayiflamis ve yok olmustur. Zorunlu gégmenlerin hedef mekanda kalis
siireleri uzadikca ve sayilarinda artis oldukca yerel halk icerisinde toplumsal endiseler yabanci
diismanligr sorununu ortaya c¢ikarmistir. Misafirlik ve yardim iligkilerindeki esitsizligin
piyasadaki karsiligi emek somiirtisiidiir. Zorunlu go¢menler hedef mekandaki ekonominin
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kayit dis1 sektorlerinde daha diisiik, hatta bazen 6denmeyen Ticretlerle, daha kotii, sagliksiz,
giivensiz ve glivencesiz kosullarda, ¢alismaya zorlanan grup olmustur.

Massey vd. (1993)’in iliski aglar teorisi goniillii go¢ kosullarindaki durumda nasil
isledigine yonelik bulgularin oldugu teoridir. Bu teorinin gdg¢men iliski aglarinin gog
stirecindeki etkileri bulunmaktadir. Ancak gb¢men aglarinin mekana yerlesme siiregleri
teoride eksik parcadir. Bu tez ¢alismasi gostermistir ki zorunlu go¢ kosullarinda da iligki
aglar islemektedir. Ancak zorunlu go¢ kosullar1 goniillii go¢ kosullarina gore iliski aglarim
kullanmas1 farklilagmaktadir. Bu farklilik iligki aglarinin i¢inde izledigi kosullara goére ve
donemsel olarak degisim gostermektedir. Ag kuraminda gégmenlerin iligki aglarini kullanarak
goc siiregleri anlatilmistir. Mekana yerlesirken bu iligski aglariin etkisi incelenmemistir. Bu
tez ile goriilmiistiir ki zorunlu gé¢menler mekana yerlesirken iliski aglari, birincil ihtiyaglarin
baskis1, mekanda varolan sinifsal ve kimliksel ayrisma yapisi, hedef mekandaki dis go¢ ve
insani yardim politikalart ve hedef mekandaki yerel halkin dayanisma/diglama kdltiirii
icerisinde iglemektedir. Bu degiskenlerde donemsel olarak akut, gecis ve kalict donemlerde
farklilasmaktadir. G6¢men bu dénemlerde mekana yerlesmesinde enformel/formel aglardan

birini kullanabilecegi gibi es zamanl olarak hepsini de kullanabilmektedir.
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