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OZET

Teknolojinin gelisimi ve yayginlagmasi teknolojik cihazlarin insan hayatina
dogrudan etki eder bir hale gelmesini saglamistir. Teknolojik cihazlarin insan
hayatinda bu denli bir yere sahip olmasi etkilerinin incelenmesi gerekliligini ortaya
cikarmistir. Bu arastirma 6grencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeylerinin, sinif
diizeyi, cinsiyet, kardes sayisi, evde internet baglantisi bulunma durumu ve akademik
basar1 degiskenleri arasindaki iligkinin belirlenmesine yoneliktir. Arastirmanin modeli
nicel bir model olan genel tarama modelidir. Arastirmanin ¢alisma grubu i¢in Malatya
ilinde bulunan ortaokul kademesindeki 3 farkli okulda 6grenim géren 634 ortaokul
ogrencisi olusturmaktadir. Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeylerini
belirlemek amaci ile dortlii Likert Olgegi tiiriinde 13 maddeden olusan anket
gelistirilmistir. Ogrencilerden alinan verilere ek olarak okul idaresinden &grencilerin
1 yillik not ortalamasi temin edilmistir. Elde edilen bulgulara gore teknolojik cihaz
kullanim diizeyi ile sinmif diizeyi ve akademik basar1 degiskenleri arasinda giiclii bir
iliski vardir. Ayrica cinsiyet, kardes sayisi ve evde internet baglantis1 bulunma durumu
degiskenlerinin teknolojik cihaz kullanim diizeyi ile olan iligkileri, sinif diizeyi ve
akademik basar1 degiskenlerine oranla daha kisith bir iliski gostermektedir.
Ogrencilerin sinif diizeyi yiikseldikge, daha yogun bir teknolojik cihaz kullanimi
sergilemekte, teknolojik cihazlar nedeniyle ailesi ile daha fazla sorun yasamaktadirlar.
Bu durum akademik basar1 degigskenine gore incelendiginde akademik basar
diistiikge, teknolojik cihaz kullanimi artmakta ve aile ile teknolojik cihazlardan

kaynaklanan sorunlarin yasanma sikligi artmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Teknolojik cihaz kullanimi, Akademik Basari, Ortaokul

Ogrencileri, Bilisim Teknolojileri
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ABSTRACT

The development and widespread use of technology has enabled technological
devices to have a direct impact on human life. The fact that technological devices have
such a place in human life has revealed the necessity of examining their effects. This
research aims to determine the relationship between students' technological device
usage levels, grade level, gender, number of siblings, internet connection at home, and
academic achievement variables. The model of the research is the general survey
model, which is a quantitative model. The study group of the research consists of 634
secondary school students studying in 3 different secondary schools in Malatya
province. A four-point Likert-type questionnaire consisting of 13 items was developed
in order to determine the technological device usage levels of the students. In addition
to the data obtained from the students, the 1-year grade point average of the students
was obtained from the school administration. According to the findings, there is a
strong relationship between the level of technological device use and the variables of
class level and academic achievement. In addition, the relationships between the
variables of gender, number of siblings and having internet connection at home with
the level of use of technological devices show a more less relationship than the
variables of grade level and academic achievement. As the grade level of the students
increases, they exhibit more intense use of technological devices and they have more
problems with their families due to technological devices. When this situation is
examined according to the academic achievement variable, as the academic
achievement decreases, the use of technological devices increases and the frequency

of problems arising from family and technological devices increases.

Keywords: Use of technological devices, Academic Success, Secondary School

Students, Information Technologies
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BOLUM 1

GIRIS
Bu béliimde teknolojik cihaz kullaniminin 6nemine deginilmis, akademik basari,
Olcme ve degerlendirme kavramlari lizerinde durulmustur. Arastirmanin amaci, 6nemi,
problem ciimlesi, alt problem durumlari ve aragtirmaya dair varsayim ve sinirliliklar bu

boliimde yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Ge¢misten giinlimiize insanligin ihtiyact sonucu ortaya c¢ikan ve hayati
kolaylastirma veya bir isi daha pratik sekillerde gergeklestirme amaci ile teknoloji olarak
adlandirilan kiiltiirel gelismeler kimi zaman kilometre tasi olarak nitelendirilebilecek
ilerlemeler gostermistir. Tekerlegin icadi, sanayilesme hareketi kapsaminda yapilan
mekanik uygulamalarda buharin kullanilmasi, elektrigin kesfi, telefonun icadi, internet
aginin kurulmasi, yapay zeka uygulamalari, uzay calismalar1 drnek olarak gosterilebilir.

Bu gelismelerden biri de gilinlimiizde kullanilan haliyle bilgisayarin
gelistirilmesidir. Bugilin kullandigimiz formuyla bilgisayarin ilerleme siireci 1950’li
yillarindan baslayip giliniimiize kadar evrilerek devam etmistir. Kisisel bilgisayarlarin
yayginlasmasi ve beraberinde gelen teknolojilerin insan yasaminda bircok isi
hatasizlastirmast ve kolaylastirmasi bilisim teknolojilerine olan ilgiyi de artirmustir.
Ayrica oyun, sosyal medya, coklu ortam deneyimleri (miizik, film vs.) gibi aktivitelerde
bilisim teknolojilerinin insanlar tarafindan benimsenmesine neden olabilmektedir. Bugiin
bilgisayar ve beraberinde getirdigi teknolojilerin yayginlasmasi ve erisilebilirliginin
kolaylasmasi nedeni ile hayatin i¢erisinde yer bulmadig: bir alan neredeyse yoktur. Tiirk
Dil Kurumu’na (2021) gore teknoloji: “bir sanayi dal: ile ilgili yapim yéontemlerini,
kullanilan arag, gere¢ ve aletleri, bunlarin kullamim bigimlerini kapsayan uygulama
bilgisi, wuygulayim bilimi” olarak tanimlanmaktadir. Teknoloji insan hayatini
kolaylastirma veya yapilmasi gereken etkinlikleri pratiklestirme kavrami olarak
aciklanabilir. Normal sartlarda her bir yasam kolaylastirici {iriin bir teknoloji tiriiniiyken,
giiniimiizde insanlarin zihninde “teknoloji” sematik olarak cogunlukla elektronik {iriinler
ve elektronik {rtinlerle ilgili gelistirme veya eklentileri olabilmektedir. Teknoloji

kavramin1 bu g¢er¢evede degerlendirerek insanlarin teknolojik cihaz kullanim



aliskanliklar giinliik yasamda gesitli etkiler olusturmakta ve bu durum kiiltiir haline kadar
evrilmektedir.

Icinde bulundugumuz teknolojik kosullar ve erisim olanaklar diisiiniildiigiinde,
gectigimiz her yil teknolojik cihaz kullanimi ve ilgili gereglere erisim imkani ve etkilesim
oran1 kontrolii gii¢ bir sekilde yiikselis gostermektedir. Bilgisayar, tablet bilgisayar, akilli
telefonlar tiim yag gruplarinin erigebildigi iirtinler haline gelmistir. Teknolojik cihazlarin
yayginlagmasinin sebepleri arasinda internet erisimi ve internet erisimi araciligiyla
erisilebilen hizmetler gosterilebilir. Kamu hizmetlerinden yararlanmak, mal ve hizmet
satin almak, dijital igerik erisimi (film, dizi, miizik) i¢in abonelik gibi nedenlerle internet
kullanimu1 iilke genelinde yayginlagmakta ve Tiirkiye’de internet erisimi bulunan ev orani

%92°dir (TUIK, 2021).

Tablo 1: Bilisim Teknolojileri Kullanimina Ortalama Baslama Yast

6-10 Yas 11-15Yas 6-15Yas

Bilgisayar (Masa Ustii, Diziistii, Tablet Vb.) 6,1 9,7 8,2
Cep Telefonu/Akilli Telefon 6,6 11,1 10,1
Internet 6,3 9,9 8,6

Tiirkiye Istatistik Kurumu (2013) tarafindan aciklanan “bilisim teknolojileri
kullanim1 ortalama baslama yas1” verileri ile hazirlanan Tablo 1’e goére 6-15 yas
araligindaki c¢ocuklarin interneti kullanmaya baslamalar1 ortalama 8,6 yas, bilgisayar
kullanmaya baslamalar1 ortalama 8,2 yas, mobil cihaz kullanmaya baslama yas1 ise
ortalama 10,1 olmustur. Verilerin 2013 yilinda agiklanmasi ve giiniimiiz bilisim teknoloji
triinlerine erisim imkanlar1 géz oniine alindiginda giincel verilerin yas ortalamalarinin
daha asagida olabilecegi diisiiniilebilir. Bu cihazlarin ¢esitli amaglarla bilingsiz sekilde
kullanim1 sonucunda insanlar ¢esitli sonuglarla karsilasabilmektedirler. Bagimlilik
diizeyine varan kullanim sekli ve toplum tarafindan kisiden gergeklestirmesi beklenen
roller aksayabilmektedir. Buna ek olarak bireylerde psikolojik ve ergonomi ile ilgili
saglik sorunlar1 olusabilmektedir.

Giliniimiiz insaninin bilisim teknolojileri ile etkilesiminin 6zellikle son bir yil
icinde ¢ok yiikseldigi sdylenebilir. Bunun gerekcesi olarak pandemi kosullar1 nedeni ile
1§ yasaminda uzaktan ¢alisma ve egitim alaninda uzaktan egitim siireci basta olmak iizere

hayatin bir¢ok alaninda mecburi dijitallesmeye gidildigi fikri 6ne siiriilebilir.



Uzaktan egitim, 6grenen ve Ogretenin mekandan bagimsiz olarak ayni ortamda
bulunma zorunlulugu olmayan egitsel faaliyetlerin mektup ve bilisim teknolojileri
aracihgiyla vyiiriitiildiigii bir modeldir (Isman, 2008). Uzaktan egitim teknolojik
gelismelere ayak uydurarak baslangic asamasinda gazete, posta gibi yontemlerle
gerceklestirilirken, ilerleyen siiregte televizyon, bilgisayar, internet gibi teknolojilere
adapte olarak daha etkin bir etkilesim ve materyal ortam1 hazirlamistir (Ozbay, 2015).
Giliniimiize kadar yasanan teknolojik gelismeler, uzaktan egitim sisteminin iletisim
faktoriinde olumlu etkiler olusturmustur. 1945 yilindan sonra, teknolojik gelisimin hiz
kazandig1 ve son kullaniciya yonelik erisim olanaklarin arttigi goriillmekte ve bu
gelismenin egitim alanina da yansimis olmasi, uzaktan egitim siirecine dahil edilen
yaklagimlar ve materyaller agisindan olumlu etkileri olmustur. Mevcut uzaktan egitim
uygulamalarinda 6gretmen ve 6grencinin karsilikli olarak, es zamanl olarak yazili, sesli
ve gortintiilii olarak haberlesmesi miimkiindiir (Coban, 2013; Moore, 1972).

Ulkemizde uzaktan egitim siireci John Dewey’in 1924 yilinda hazirladig
“Ogretmen egitimi raporu” ile baglamistir. Tiirkiye’de de diinyadaki uzaktan egitim siireci
ile paralel bir siire¢ izlemis, basili materyal, televizyon, bilgisayar gibi teknolojik
gelismelere uyum saglayan bir uzaktan egitim siireci gerceklesmistir (Isman, 2005).

Uzaktan egitim faaliyetlerinin yiiksekogretim kurumuna entegre edilmesi, 80'li
yillarda Anadolu Universitesi biinyesinde kurulun Agikdgretim Fakiiltesi ile baslamus,
901 yillarda ivme kazanarak tiim egitsel kademelere ulasarak genislemis ve 2000'l
yillarda teknolojinin ilerlemesiyle yasanan artis ile beraberinde milyonlarca 6grenciyi
barindiran bir yap1 haline gelmistir (Bozkurt, 2017; Calli, isman & Torkul, 2001).

Uzaktan egitim ¢alismalar lilkemizde ve diinyada kendi alaninda avantajlar1 ve
dezavantajlar1 gibi basliklar iizerinden degerlendirilirken 2019 yilinin sonlarina dogru
kendini gosteren ve devaminda biitiin diinyay1 etkisini altinda birakan salgin hastalik
nedeni ile diinyada ve iilkemizde 6ne ¢ikan konulardan biri haline gelmistir. 31 Aralik
2019 tarihinde Cin'in i¢ bolgesinde yer alan Hubei eyaletinin baskenti olan Wuhan
kentinde tespit edilen SARS-CoV-2 isimli viriisiin neden oldugu COVID-19 adi verilen
viriis tespit edilmis ve devam eden siirecte salgin hastalik haline gelmistir. Cok hizli bir
yayllim gostererek kisa siirede 6 kitada ve birgok iilkede tespit edilmis, koronaviriis
familyasinin neden oldugu ilk pandemi olarak tarih kayitlarinda yerini almistir (Ugras
Dikmen vd., 2020). Pandemi siireciyle birlikte hayatin isleyisi ve diizeni tiim diinyada
degisime ugramis (Zhao, 2020); pandemi siirecinin meydana getirdigi olumsuzluklarin

etkisini azaltmak ve viriisiin insandan insana bulasma 6zelliginden dolay1 yayilimim



yavaglatmak ve kontrol altinda tutmak i¢in esnek ¢alisma saatleri veya evden ¢aligma gibi
uygulamalar hayata gecilmistir.

Ayni zamanda pandemi doneminde tim diinyada ve iilkemizde belirli yas
aralifina mahsus veya tiim halki kapsayan sokaga ¢ikma kisitlamalari, yerlesim yerlerinin
karantinaya alinma uygulamast, bulagli veya yakin temasli bireylerin izolasyonu, kamusal
alanlarda maske kullaniminin zorunlu olmasi ve fiziksel mesafenin sinirlandirilmasi gibi
tedbirler alinmstir.

Alman tedbirler kapsaminda insan etkilesiminin yogun oldugu kamusal alan ve
kurumlar, temasin olabilecegi yerler kapatilmis, dershane, kurs merkezi, okul ve yliksek
Ogretim kurumlart da bu kapatma kararina eklenmistir (Bozkurt vd., 2020; Bozkurt ve
Sharma, 2020; Doghonadze vd., 2020; Gupta & Goplani, 2020). Viriisiin etkili oldugu
iilkelerden biri de ilan edildigi sekliyle 11 Mart 2020 tarihinden itibaren Tiirkiye
olmustur. Ulkemizde mart ayinda baslayan viriisle miicadele amaciyla ¢esitli tedbirler
uygulanmistir. Bunlardan biri de egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiz yiize egitimden
uzaktan egitime gecilmesidir.

Psikoloji biliminin insanoglunun ahlak, dil, fiziksel, duygusal, bilissel alt
basliklarina ayrilan degisimini inceledigi gelisim psikolojisine gore her insanin ana
rahmine diismesinden oOlimiine kadar belirli zaman aralii veya yas gruplarinda
gerceklestirmesi beklenen gorevleri bulunmaktadir (Aral vd., 2001). Dogduktan hemen
sonra nefes alabilmek, bir yas civarinda ilk sozctgi telaffuz edebilmek, ergenlik
doneminin sonuna kadar soyut kavramlari algilayabilmek gibi 6rnekler gelisim gorevleri
olarak gosterilebilir. Gilinlimiiz insaninin teknoloji etkilesimini g6z 6niinde bulundurarak
mevcut gelisim alanlarina ek olarak teknolojik gelisim alt bagliginda bireylerin teknoloji
ile olan etkilesiminin gelisim veya degisimi psikoloji disiplini ¢ercevesinde incelenebilir.

Teknolojik cihaz kullanimi konusunda 6z denetimi yiiksek olan bireyler
teknolojik cihaz kullanim aligkanliklarinin olumsuz etkileri konusunda disiik olan
bireylere gore daha iyi etkilesim ve deneyim yasamaktadirlar (Tanrikulu, 2019). Ancak
yasi itibariyle gelisim ozellikleri de dikkate alindiginda 6z denetim becerileri yetigkin
insanlar kadar yiiksek olmayan c¢ocuklar, teknolojik cihaz kullaniminin olumsuz
etkilerine maruz kalma agisindan yetiskinlere gére daha savunmasiz durumdadirlar. Oz
denetim seviyesi yiiksek olan cocuklarin teknolojik cihazlar1 kullanma ve olumsuz
etkilerinden en az diizeyde etkilendigi sdylenebilir (Simsek, 2022). Bu duruma ek olarak
teknoloji okur-yazarlik diizeyi az olan ebeveyn tutumlar1 da ¢ocuklarin teknolojik cihaz

kullanimindan dogabilecek olumsuz etkileri artirabilmektedir. Teknoloji okuryazarligi



kavraminin bir¢ok tanim1 yapilmakla birlikte teknoloji okur-yazarligi kavrami teknolojiyi
amaca uygun kullanma seklinde 6zetlenebilir.

Egitim bilimlerinin unsurlarindan biri olan 6lgme ve degerlendirme siirecinin
egitimde kullanilmasimnin temel amaci Ogrencilerin derslerdeki durumuna iliskin
anlamlandirilabilir doniit saglamaktir (Arikan, 2017). Bu temel ama¢ g6z Oniine
alindiginda 6lgme ve degerlendirmenin alt amaclar1 olarak bir 6grenci veya 0grenci
grubunun basarisin1 belirlemek, 6grencilerin programda yer alan hedeflere ulasma
diizeyini belirlemek, Ogrencilerin ders Oncesi giris davranislarini belirlemek yer
almaktadir. Egitim siireclerinde 6grencilerin programda yer alan hedeflere uygun
kazanimlar elde etmesi Ogrencinin egitim siirecinde basari elde etmesi olarak
nitelendirilmektedir (Demirtas ve Giines, 2002). Elde edilen bu kazanimin 6gretmen
tarafindan rakam, harf gibi ifadelerle sembolize edilmesi “akademik basar1” kavramini
olusturmaktadir. Akhun (1980) akademik bagar1 kavramini tiim dersleri kapsayan yil i¢i
faaliyetlerden alinan notlarin ortalamasi olarak ifade etmektedir. Egitim-6gretim
stirecinde dlgme ve degerlendirme ile akademik bagar1 kavraminin kesisme noktasi olarak
harf veya rakam ile sembolize edilen not veya not sistemleri gdsterilebilir. Olgiit
referansina gore notlandirma isleminde 6grencinin bulundugu grubun 6grencinin notuna
etki ettigi modele bagil veya norm odakli degerlendirme, 6grenci notunun Onceden
belirlenmis 6l¢iite gore verilmesi ise mutlak veya kriter odakli degerlendirme olarak
isimlendirilmektedir (Basol, 2019). Bagil (norm odakli) ve mutlak (kriter odakli)
terimlerinin literatiire girisi Glaser ve Klaus (1962) tarafindan gergeklestirilen ¢alisma
sonucu olmustur. Ister mutlak isterse bagil degerlendirme kullanilsin iki degerlendirme

seklinde de harf ve sembollerin yer aldig1 notlandirma sistemleri bulunmaktadir;

* Yalnizca harflerin kullanildig1 notlandirma sisteminde A, B, C, D, F harfleri
not kademelerini temsil etmektedir. A en ytiiksek, F ise en diisiik not olmak
lizere bagar1 seviyesinin A’dan F’ye diislis gosterdigi kabul edilen not
sistemidir. Ayrica genellikle yliksekdgretim kurumlarinda kullanilan ve en
yiksek basar1 seviyesini temsil eden AA, en diisiik basar1 seviyesini temsil
eden FF bir sistemde bulunmaktadir.

*  Yalnmizca rakamlarin kullanildigi notlandirma sistemlerinde 5°lik, 4’liik,
100’liik gibi farkli not sistemleri bulunmaktadir. Bu not sistemlerinde basari
seviyesi ile rakam veya sayilarin matematiksel degeri paralellik

gostermektedir. Ulkemizde ilkokul 4. Sinif ve ortaokul kurumlarinda da basari



notu hesaplama islemi 100’1k sistem iizerinden ger¢eklestirilmektedir (Milli

Egitim Bakanligi, 2014).

Bu notlandirma sistemlerine ek olarak sozel ifadelerin kullanildigi not sistemleri
de bulunmaktadir. “Gegti/Kald1”, “Pekiyi-Basarisiz” gibi érnekler sdzel kullanildig1 not
sistemlerine ornek olarak gosterilebilir. Rakam, harf veya sozel ifadelerle temsil edilen
not sistemleri tek baglarina kullanilabilece§i gibi birlestirilerek karma bir sekilde de
kullanilabilir.

Notlandirma isleminin 6grenci, 6gretmen, veli gibi unsurlar diisiiniildiigiinde

olumlu ve sinirlt sayilacak bazi 6zellikleri soylenebilir:

Olumlu yonleri;

« Ogrencilerin kazanimlarim belirtmek icin evrensel nitelikte bir anlam ifade
etmektedir (Arikan, 2017).
« Ogrencilerin daha yiiksek not alabilme amaci ile derse giidiilenme de artig

gerceklesebilmektedir.
Simirhiliklari;

«  Ogrencilerin istedigi notu alma amac1 “sosyal kabul” veya baska bir nedenden
Otiirli 6grenme amacinin 6niine gegebilmesi.

* Her ne kadar 68renci kazanimlarinin evrensel bir sekilde temsil edilmesine
olanak saglasa da notlandirma ogretmene veya okula gore farklilik
gosterdiginden not ile ifade edilen degerler 6grencideki gergek kazanimi

yansitmayabilir (Arikan, 2017).

Gilinliimiiz egitim sisteminde, is hayati ve yasamin bir¢ok alaninda akademik
basar1 kriteri dikkate alindigindan, ogrenciler ve ebeveynleri tarafindan 6nemli bir
degisken olarak goriilebilmektedir. Teknolojik cihaz kullanimi akademik yodnden
degerlendirildiginde olumlu ve olumsuz yonlerinden bahsetmek miimkiindiir. Bu ¢ergeve
ile teknolojik cihazlarin egitsel faaliyetlerde kullanilmasinin faydali yonleri olarak arama
motorlari, dijital kiitiiphaneler ve buna benzer sistemler araciligiyla bilgiye geleneksel
ortam ve yontemlere oranla daha hizli ulagsma, teknolojik cihazlarin ses ve goriintii
barmdiran etkilesimli ortamlar olmasi nedeniyle bilgininin kalic1 olmast yoniinde katki
saglama islevlerden bahsedilebilir. Ayrica bir konuya iligkin birden fazla kaynaga erisim

saglama da teknolojik cihazlarin egitsel amacgli kullanimima katkist olarak



degerlendirilebilir. Teoride s6z edilebilecek bu katkilarin 6grencilerin teknolojik
cihazlardan yararlanma diizeyi paralellik tasiyan bir yapida oldugu diisiiniilebilir.
Teknolojik cihazlardan yararlanma diizeyini de teknoloji okur-yazarligi kavrami ile
iliskilendirmek miimkiindiir. Teknoloji okur-yazarlig1 farkindalig1 yiiksek olan bireyler,
etkili ve amacina uygun teknolojik cihaz kullanimi sergilemeleri, internet {izerinden
gerceklestirilen egitsel arastirmalarda bilgi yonetimi farkindaligina sahip ozellikler

tasimalidir (MEB, 2018).

Teknolojik cihazlarin olumsuz yonii olarak degerlendirilebilecek birgok konunun
temeli 6grencinin ya da ebeveyninin teknoloji okur-yazarlik diizeyinin diisiik olmasina
dayandirilabilir (Griffiths, 1995; Arnsoy, 2009).  Cocuklarda teknolojik cihaz
kullaniminin olusturdugu olumsuz etkileri dogal olarak okul ve 6grenme yasantilarin1 da
etkilemektedir (Tiiziin, 2002). Akademik basar1 degiskeni de bu etkinin hissedildigi temel
noktalardan biri olarak goriilmektedir.

Bu calismada ortaokul 6grencilerinin teknolojik cihaz kullanim diizeylerinin
akademik basar1 ve kisisel degiskenler tizerindeki etkilerinin incelenmesi ve elde edilen
farklilasma diizeyi verilerine dayanarak varsa olumsuz durumlari belirleme, diizeltme
veya iyilestirme amaclanmaktadir. Teknolojik cihazlarin kullaniminda bilingli bir
kullanict modeli olusturmak ve teknolojik cihaz kullaniminda 6z denetim, teknoloji okur-
yazarligi kavramlarimin daha fazla Gnemsenmesi yoniinde bakis agisi kazandirmak

hedeflenmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu c¢aligmanin amaci ortaokul &grencilerinin teknolojik cihaz kullanim
diizeylerini belirlemek ve bu verilerin, sinif diizeyi, cinsiyet, kardes sayisi1 ve akademik
basar1 degiskenleri ile farklilasma iliskisini incelemektir. Bu amaca yonelik olarak
ortaokul 6, 7 ve 8. Sinif diizeyinde/derecesinde bulunan 6grencilerin ilgili degiskenler ile

teknolojik cihaz kullanim diizeyleri arasindaki iligki incelenmistir.

1.3. Arastirmanin Onemi
Gilinlimiiz kosullarinda teknoloji ve beraberinde gelen hizmet, eklenti ve ¢dztimler
hukuk agisindan kanit niteligi tasir boyuta gelmesi ve kisinin sosyalligini, sagligini,

kimligini yansitir hale geldigi kabul edilirse teknolojinin insan iizerindeki etkilerinin



incelenmesi gerekliliginin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Teknolojinin insanin hayatinda bu
denli 6nemli bir noktaya gelmesinin olumlu veya olumsuz bazi etkilerinin olmasi
otoriteler tarafindan da 6ngdriilmiis bir gergeklik yansimalaridir. Yapilacak bu ¢alisma
sonucunda 6grencilerin teknolojik cihaz kullanimina yonelik bir farkindalik olusturularak
Bloom’un (1956) taksonomisinde yer alan biligsel, duyussal, devinigsel alanlara ek olarak
sosyal gelisim alanini da kapsayacak sekilde olumlu yonde iyilestirme ve diizenlemelerin

yapilmasi hedeflenmektedir.

1.4. Problem Ciimlesi
Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeylerinin akademik basar1 ve kisisel

degiskenler lizerindeki farklilasmasi nasildir?

1.5. Alt Problemler

1. Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri bulundugu smif acisindan anlaml

bir farklilik géstermekte midir?

2. Opgrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri cinsiyet acisindan anlamli bir

farklilik géstermekte midir?

3. Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri kardes sayisi acisindan gére anlaml

bir farklilik géstermekte midir?

4. Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri evlerinde bulunan internet baglanti

tiirdi agisindan anlamli bir farklilik gostermekte midir?

5. Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri akademik basar1 seviyelerine gére

anlamli bir farklilik géstermekte midir?

1.6. Varsayim ve Simirhliklar

Bu arastirmada Malatya ili merkezinde bulunan Milli Egitim Bakanligi’na baglh
okullarda gergeklestirilmistir. Calisma i¢in ilkdgretim kademesinde bulunan ortaokul
diizeyinde 3 okuldan toplam 634 &grenciden veri toplanmistir. Elde edilen bilgiler bu
verilerle siirhdir.

Smiftaki anket yanitlama calismasinin, arastirici nezaretinde ve rehberliginde
yapildigindan 6grencilerin anket sorularmi igtenlikle ve gergek diisiincelerini beyan

ederek yanitladiklar1 varsayilmstir.



BOLUM 2

KURAMSAL BILGILER VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde teknoloji, teknolojik cihaz, akademik basari, 6lgme ve degerlendirme

ile ilgili kuramsal bilgilere ve teknolojik cihaz kullanimina iliskin aragtirmalara yer

verilmistir.

2.1. Kuramsal Bilgiler

Bu boliimde teknoloji, teknolojik cihaz, akademik basari, 6lgme ve degerlendirme

kavramlarina iliskin literatiirde yer alan kuramsal bilgilere yer verilmistir.

2.1.1. Teknoloji

Kaynaklar incelendiginde teknolojiye dair ¢esitli tanimlar bulunmaktadir:

“Bir sanayi dali ile ilgili yapim yontemlerini, kullanilan arag, gere¢ ve aletleri,
bunlarin kullanim big¢imlerini kapsayan uygulama bilgisi, uygulayim bilimi.”
(TDK, 2021).

“1. Tekniklere iligskin genel kuram. 2. Bir sanayi dal1 ile ilgili yapim yontemlerini,
kullanilan arag ve geregleri kapsayan bilgi; uygulayim bilimi. 3. Belli bir teknik
alanda, bilimsel veri ve ilkelere dayanan uygulamalarin tiimii. 4. Sanayide ve
zanaat alaninda kullanilan takim ve donanimlarin tiimii. 5. Sanayinin c¢esitli
dallarinda kullanilan takim, tezgih, makine ve bunlarin kullanilisina iliskin
yontemlerin incelenmesi.” (Cagbayir, 2007).

“Belirli amaglara ulagsmada, belirli sorunlar1 c¢ozmede, gozleme dayali ve
kanitlanmis bilgilerin uygulanmasidir.” (Demirel, 1993).

“Insanoglunun duydugu ihtiya¢ ve isteklerinin karsilanmasi amaciyla dogal
ortamin yenilenmesi, degistirilmesi veya diizeltilmesidir.” (UTEK, 2000).
“Sanayinin ¢esitli dallarinda kullanilan takimlarin, isleme usullerinin ve
metotlarinin incelenmesi. Bilimlere, sanatlara ve mesleklere has teknik terimlerin

tiimii.” (Larousse, 1993).
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2.1.2. Olgme ve Degerlendirme

Kisinin davraniglarinda kendi yasantilari {izerinden meydana getirdigi degisimleri
kapsayan siireci egitim kelimesi karsilamaktadir (Ertiirk, 1972). Egitimin planh ve
program c¢ergevesinde okul ortaminda gerceklestirilmesi formal egitim olarak
tanimlanmaktadir (Giines, 2015). Egitim kavraminin zaman igerisinde bir bilim dal
haline gelmesi ve alt dallarinin farkli uzmanlik alanlarina ayrilmasi ile agagidaki alanlar

egitim bilimlerinin uzmanlik alanlari igerisinde sayilabilir:

e Yonetim ve Denetim

e Ekonomi ve Planlama

e Program Gelistirme

e Rehberlik ve Psikolojik Danisma

e Olgme ve Degerlendirme (Oktay, 2009)

Olgme ve degerlendirme alani, dgrencilerin aldigi formal egitimlerin programda yer
alan hedeflere uygunlugunu saptamak ve sonrasinda yerlestirme ve siniflama, se¢me,
Ogrenciyi tanima, Ogrencilere geri bildirim verme, velilere geri bildirim verme,
ogretmenlere ve diger egitimcilere geri bildirim verme, not verme ve egitim politikalarina
yon verme gibi islevleri bulunmaktadir (Kilmen, 2017).

Olgme ve degerlendirme etkinlikleri grencilerin basari, yeterlilik ve akademik
durumlarin1 niceliksel olarak anlamlandirmak i¢in kullanilan bir alandir. Bu siirecin
niceliksel bir sekilde sembolize edilebilmesi i¢in genellenebilir verilerin kullanilmasi
gerekir. Bu anlamda akademik basari kavrami bu durumu karsilamaktadir. Akademik
basari, tiim dersleri kapsayan yil i¢i faaliyetlerden alinan notlarin ortalamasi olarak ifade
etmektedir (Akhun, 1980). Bununla birlikte her bir ders i¢in akranlarina gére dersin
hedeflerine ulagma durumu ve okul dis1 etkinlikleri de kapsayacak sekilde gosterdigi
sosyal beceriler de akademik basar1 olarak degerlendirilebilecek dlgiitlerdir (James, 2006;

Grund & Grote, 2004).

2.2. Tlgili Calismalar

Elmas ve digerlerinin (2015) gerceklestirdigi aragtirma, 39 tiniversite 6grencisi ile
gergeklestirilmistir. Ogrencilerin sahip oldugu teknolojik cihazlar, teknolojik cihazlarda
gecirilen zaman ve teknolojik cihazlarin kullanom amaci, okul basarist ile

karsilastirilmistir. Calisma neticesinde 6grencilerin sahip oldugu teknolojik cihaz ile okul
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basaris1 arasinda anlamli bir farklihk gdzlenmemistir. Aynm1 zamanda internet
kullaniminin okul basarisina olumsuz yonde etki gosterdigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
sahip olunan internet baglantisi, tiirli ve interneti kullanma amacinin okul basarisini
etkilememesi elde edilen bulgular arasinda yer almaktadir.

Mustafaoglu ve digerlerinin (2018) yiirtittiigli, teknolojik cihaz kullanimini
kullanilan siire, kullanim siklig1 ve kullanim amacini temsil eden “igerik” yonleri ile
degerlendiren bu ¢alismada teknolojik cihazlarin ¢ocuklarda meydana getirdigi sorunlari
ele almaktadir. Televizyonun, uzun siire izlenmesi sonucunda cocuklarin sosyal
faaliyetlerinde ve oyun becerilerinde olumsuz anlamda bir etkilenme oldugundan ayrica
bu etkilerin izlenme siiresi ile dogru orantiya sahip oldugundan bahsedilmistir. Buna ek
olarak iki yasindan kii¢lik ¢ocuklarda dil gelisimi tizerindeki etkileri ve okul dncesi ¢agda
olan ¢ocuklarda davranis bozukluklarina neden olabilecegi televizyon izleme konusunda
tizerinde durulan bagliklardir. Televizyona oranla etkilesim diizeyinin daha fazla oldugu
bilgisayar kullaniminin ¢ocuklar iizerindeki etkilerinin ise sosyal gelisim, yaraticilik
yetenegi, dil gelisimi, akademik basar1 gibi degiskenler iizerinde olumsuz etki
olusturabilecegi ifade edilmistir. Akilli telefon kullaniminin 6zgiiven eksikligi, sosyal
uyumsuzluk, akademik basarinin olumsuz etkilenmesi gibi sorunlara yol agabilecegi
calismada belirtilen goriisler arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte teknolojik
cihazlarin kullaniminin ¢ocuklar iizerinde olusturabilecegi olumsuz durumlardan
bahsedilmistir. Bunlar; Agresif davranis sergileme, hareketsiz yasam tarzi, yeme
aligkanliklarinin  bozulmasi ve buna bagli olarak obezite, zaman yonetimi, uyku
problemleri, yetiskin iceriklerine (cinsellik, siddet vs.) denetimsiz erisim, aile veya
arkadas iletisiminde zayiflama, kisisel bakim faaliyetlerinde gerileme, pasif ve edilgen
yapiya sahip kisilik olusumu, hiperaktiflik, motor becerilerinin gelisiminde gecikme
olarak belirtilmistir.

Ozkilig  Kabul (2019) tarafindan 2017-2018 egitim-6gretim  yilinda
gerceklestirilen bu ¢alismada, teknolojik cihaz kullaniminin ¢ocuklarin dil gelisimi,
sosyal beceri ve oyun becerisi ilizerindeki etkilerini agiklamaya yonelik veriler yer
almaktadir. Arastirmanin ¢aligma grubunu ii¢ yasinda okul oncesi egitim kurumunda
O0grenim goren veya okul Oncesi egitim kurumunda egitim gérmemis 153 cocuk
olusturmaktadir. Cocuklarin akilli telefon oynama ve dil gelisimi arasindaki iliski
incelendiginde, akilli telefon ile oynayan ¢ocuklarin, akilli telefonla oynamayan
cocuklara oranla dil gelisim seviyeleri daha yiiksektir. Televizyon izleme ve dil gelisimi

arasindaki iliski incelendiginde, uzun siire televizyon izleyen c¢ocuklarin, televizyon
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izleme siiresi en fazla 1 saat olan ¢ocuklara oranla dil gelisimi diizeylerinin daha diisiik
seviyede oldugu goriilmiistiir. Buna ek olarak, tablet kullanimi ile dil gelisimi arasinda
anlaml bir iliski bulunmamaktadir. Teknolojik cihaz kullanim1 ve sosyal beceri iligkisi
tablet 6zelinde incelendiginde, tablet kullaniminin ve tablet kullanim siiresinin sosyal
beceri degiskeni iizerinde etkileri bulunmaktadir. Tablet kullanimi daha az olan veya
tablet kullanim siiresi daha diisiik olan c¢ocuklarin sosyal beceri degiskeninin alt
boyutlarinin bazilarinda daha yiiksek seviyelerde oldugu goriilmiistiir. Televizyon izleme
siiresi ve sosyal beceri iliskisi incelendiginde televizyonu en fazla 1 saat izleyen
¢ocuklarin, izleme siiresi daha fazla olan ¢ocuklara oranla olumlu anlamda sosyal beceri
degiskeninin alt boyutlarinda olmakla birlikte farklilasma s6z konusudur. Akilli telefon
kullanim ile sosyal beceri iliskisi incelendiginde ise kullanan-kullanmayan yoniiyle bir
farklilik s6z konusu olmasa da kullanim siiresine gore bir farklilasma durumu
bulunmaktadir. Akilli telefon kullanim siiresi az olan ¢ocuklarin sosyal beceri seviyeleri,
daha fazla akilli telefon kullanim siiresine sahip olan ¢ocuklara oranla yiiksektir. Son
olarak teknolojik cihaz-oyun becerisi arasindaki iliski incelendiginde, tablet ve akill
telefon kullaniminin oyun becerisi degiskenin gesitli yonleri {izerinde etkileri oldugu
goriilmiistiir. Bu farklilik tablet veya akilli telefon kullanma siiresi daha az olan
cocuklarin lehinedir. Televizyon izleme siiresi ile oyun becerisi arasinda ise anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir.

Yanardag’in (2020) calismasinda bilisim teknolojileri kullanimi ile akademik
basar1 arasindaki iligki incelenmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 302 lise 6grencisi
olusturmaktadir. Ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanma durumlarinin cinsiyet
degiskinine gore farklilasmasinin anlamli olmadig1 ve 6grencinin telefon sahipliginin de
bilisim teknolojileri kullaniminin da bilisim teknolojilerini kullanmasi tizerinde farklilik
saglamadigi goriilmiistiir. Sosyal medya kullanimi da bilisim teknolojileri kullanimi ile
anlamh farkliliga sahip olmayan degiskenler arasinda yer almaktadir. Ogrencilerin
bilisim teknolojileri kullanimi, sinif diizeyine gore incelendiginde anlamli bir farklilik
bulundugu ¢alismada yer alan bilgilerdendir. Ayrica 6grencilerin akademik basarilarina
gore farklilagmasi incelendiginde, bilisim teknolojileri kullanimi ile anlaml bir farkliliga
sahip olmadig1 ve buna ek olarak cinsiyet ve cep telefonu sahipligi de akademik basari
degiskeni ile anlamli farklilhik gostermeyen degiskenler arasindadir. Sosyal medya
kullanim1 ile akademik basar1 farklilagsmasi incelendiginde, sosyal medya kullanmayan
Ogrencilerin, kullananlara oranla akademik basarilarinin daha yiiksek oldugu ¢alismada

yer alan ¢ikarimlar arasindadir.
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Dokumaci’nin (2018) arastirmasinin ¢aligma grubunu 7, 8 ve 9. Sinif diizeylerinde
olan 1278 ortaokul ve lise dgrencisi olusturmaktadir. Ogrencilerin teknolojik cihaz
kullaniminin smif diizeyi ve cinsiyete gore farklilastigi goriilmektedir. 9. Sinif 6grencileri
7 ve 8. Simiflara oranlar daha fazla teknolojik cihazlar1 kullanmaktadirlar. Cinsiyet
boyutunda ise erkek 6grenciler, kiz d6grencilere oranla daha fazla teknolojik cihazlari
kullanmaktadirlar. Bununla birlikte teknolojik cihaz kullanimi arttikca akademik
basarmin diisiis gostermesi calismadan elde edilen sonuclar arasinda yer almaktadir.
Teknolojik cihaz kullanimimin yan sira giinliik internet kullanim siiresi ile akademik
basar1 degiskeni arasindaki iliski incelendiginde, interneti daha az kullanan 6grencilerin
akademik basarilari, internet kullanim siiresi fazla olan 6grencilere oranla daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.
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BOLUM 3

YONTEM
Bu boéliimde arastirmanin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama siireci ve verilerin

analizi yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada, ortaokul 6grencilerinin teknolojik cihaz kullanim diizeylerinin sinif
diizeyi, cinsiyet, kardes sayisi, evde internet baglantis1 bulunma durumu ve akademik
basar1 seviyesine gore farklilasmasi incelenmistir. Teknolojik cihaz kullanim diizeyi ile
ilgili degiskenlerin arasindaki iliskinin incelenmesi yontiiyle degerlendirildiginde ¢aligma,
genel tarama modeli iizerine insa edilmistir. Genel tarama modeli ile Ggrencilerin
teknolojik cihaz kullanim diizeylerinin kisisel degiskenler ve akademik basarisi ile
iliskisinin tespit edilmesi hedeflenmistir. Genel tarama modeli evrenin tamamini
kapsayan ya da evrenin belirli bir kesitini kapsayan ve evren hakkinda genel bir

diisiinceye sahip olmak maksadiyla yapilir (Bailey, 1982).

3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢aligma grubunu 634 adet ortaokul 6grencisi olusturmaktadir.
Katilimeilar segkisiz olarak belirlenmistir. Pandemi nedeni ile 68retmen-6grenci
iletisiminin uzaktan egitim ile ger¢ceklesmesinden dolay1 ve ¢alisma igin akademik basari
degiskeninin teyit edilmesi amaciyla 6gretmenlerinde goriisleri alinacagi icin ¢alisma

grubuna 5. Sinif ortaokul 6grencileri dahil edilmemistir.

3.3. Veri Toplama Araclan

Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanimina dair verilerin toplanmasi amaciyla
gecerlilik ve giivenirlik analizleri gerceklestirildikten sonra dortlii Likert Olgegi tiiriinde
13 maddeden olusan bir anket hazirlanmustir.

Hazirlanan anketin kapsam gegerliliginin tespiti amaci ile gergeklestirilen uzman
goriislerinin elde edilmesi siirecinde Lawshe (1975) tarafindan gelistirilen yontemin
kullanilmas: tercih edilmistir, ilgili yazar tarafindan gelistirilen teknikte kapsam
gecerliligi tespitinin hesaplanmasi i¢in 5 ile 40 arast uzman goriisii gerekmektedir.

Uzmanlardan her madde i¢in “gerekli”, “yararli ancak yetersiz” ya da “gereksiz”
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yanitlarindan birini isaretleyerek goriiglerini belirtmeleri istenmistir. KGO degerini elde

etmek icin kullanilan formiil asagida yer almaktadir:

KGO =

Ne: Maddenin gerekli oldugunu belirten uzman sayisi

Ng

N/2

(Formiil 1)

N: Toplam uzman sayis1

KGO degerine ulagmak kullanilan Formiil 1°’de NG degeri maddeye “gerekli”

yanitini veren uzman sayisi, N degeri ise ¢alismaya katilan toplam uzman sayisini

sembolize etmektedir. Bu calisma icin 16 uzmanin goriisii alindig1 i¢in maddeler i¢in

minimum KGO degeri Veneziano ve Hooper (1997) tarafindan olusturulan tablo referans

almarak 0,50 degeri “kapsam gecerlilik olciitii (KGO)” olarak belirlenmistir. Her madde

icin elde edilen KGO degeri KGO altinda olan maddeler ¢ikarildiktan sonra “kapsam

gecerlilik indeksi (KGI)” degerinin hesaplanmasi icin kalan maddelerin KGO

degerlerinin ortalamasi almir ve elde edilen degerin KGO degerine esit ya da yiiksek

olmasi1 gerekmektedir (Lawshe, 1975).

Tablo 2: Kapsam Gegerliligini Belirlemeye Yonelik Calismadan Elde Edilen Veriler

Maddeler  Gereksiz Yararh ancak yetersiz Gerekli KGO
M-1 0 1 15 ,88
M-2 0 1 15 ,88
M-3 1 1 14 75
M-4 0 0 16 1
M-5 4 0 12 ,50
M-6 4 1 11 ,40
M-7 0 1 15 1
M-8 0 2 14 75
M-9 4 0 12 ,50
M-10 2 2 12 ,50
M-11 0 0 16 1
M-12 0 1 15 ,88
M-13 5 0 11 ,38
M-14 1 0 15 ,88
M-15 0 0 16 1
M-16 0 0 16 1
M-17 3 0 13 ,63
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Maddeler  Gereksiz Yararh ancak yetersiz Gerekli KGO
M-18 1 0 15 ,88
M-19 3 0 13 ,63
M-20 0 0 16 1
M-21 0 0 16 1
M-22 0 1 15 ,88
M-23 0 0 16 1
M-24 5 0 11 ,38
M-25 4 3 9 ,13
M-26 1 1 14 75
M-27 4 2 10 25
M-28 1 0 15 ,88

Uzman Sayisi 16
Kapsam Gegerlilik Olgiitii (KGO) 0,5
Kapsam Gegerlilik Indeksi (KGI) 0,83

Uzman goriigiine sunulan maddeler ve KGO degerleri Tablo 2°de yer almaktadir.
KGO degerinin altinda kalan 6, 13, 24, 25 ve 27. Maddeler cikarildiktan sonra 0,83 KGi
degeri elde edilmistir.

Giivenirlik degerini elde etmek amaci ile yapilacak 6n uygulama asamasi 60
ortaokul 6grencisine gecerlilik verileri sonucu elde edilen 23 maddeden hazirlanan anket
uygulanmistir.  Gilivenirlik hesaplama yontemi olarak tek uygulamaya dayali
yontemlerden biri olan Cronbach Alpha (o) kullanilmistir. Cronbach Alpha (a), 6lgme
aracinin homojen olmasina kars1 duyarli olmakla birlikte dereceli (Likert Olgegi) tiiriinde
puanlamaya dayanan maddelerden meydana gelen 6lgme araglarinin sundugu puanlarin
giivenirliginin saptanmasinda kullanilan bir yéntemdir (Cikrikg1, 2017). Olgme aracinda
yer alan maddelerin 6lgmek istedigi 6zellik benzer ise maddelerin ayn1 kapsamda oldugu
sOylenebilir (Cikrik¢i, 2017). Cronbach Alpha (o) degerini elde etmek i¢in kullanilan

formiil asagida yer almaktadir:

> Sxi2
2
Sx

Cronbach Alpha (a) = (& * (1 — )) (Formiil 2)

k: Toplam madde sayis1
Sx? : Her bir maddenin varyansi
SZ : Toplam puanlarin varyansi
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Tablo 3: Madde Toplam Zstatistikleri Tablosu

Scale Mean if  Scale Variance if Corrected Item-Total Cronbach's Alpha if

Item Deleted Item Deleted Correlation Item Deleted
Al 67,11 112,143 ,462 ,696
A2 66,93 121,707 ,169 ,720
A3 67,61 131,088 -,178 , 745
A4 67,87 112,783 ,439 ,698
A5 68,15 121,287 ,131 7125
A6 67,02 118,288 ,293 711
A7 67,17 116,280 ,304 ,710
A8 68,24 114,497 ,366 , 704
A9 67,83 110,369 ,540 ,690
Al10 66,96 122,487 ,155 ,720
All 66,50 124,167 111 122
Al2 69,02 125,222 ,055 726
Al3 67,39 111,488 ,493 ,694
Al4 67,83 108,414 ,506 ,690
Al5 67,33 123,825 ,055 ,730
Al6 68,00 108,756 ,518 ,690
Al7 68,41 112,426 ,499 ,695
Al8 67,28 109,896 ,554 ,689
Al19 68,26 109,086 ,575 ,687
A20 66,35 127,787 -,057 732
A21 66,52 131,544 -,213 742
A22 68,63 119,260 ,241 715
A23 68,41 124,470 ,018 ,736

Tablo 3°te madde toplam istatistiklerinin yer almaktadir. Maddelerin, “diizeltilmis
korelasyon katsayisi (Corrected Item-Total Correlation)” degerleri incelendiginde
0,20°den diisiik olan maddeler anketten cikarilmistir (Biiyiikoztiirk, 2005). Islem
sonucunda 13 madden olusan bir anket elde edilmistir. Elde edilen anketin Cronbach
Alpha (a) degeri 0,817°dir.

Ayrica 6grencilerin akademik basarilarinin objektif bir sekilde degerlendirilmesi

amaciyla 6grencilerin bir 6nceki yila ait not ortalamasi okul idaresinden temin edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi
Teknolojik cihaz kullanim diizeyini temsil eden ankette bulunan 13 Likert Olcegi
tiiriindeki madde ile alt problem iligkin farklilasmanin tespiti amaci ile ilgili alt problem

degiskeni ile 13 madde arasinda Kay-Kare analizi uygulanmistir. Kategorik olmayan
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kardes sayis1 degiskeni 3 kategori (Kardesi olmayan o&grenciler, 1-2 Kardese sahip
ogrenciler, 3 veya 3’ten fazla kardese sahip 6grenciler) seklinde kategorilere ayrilmistir.
Akademik basar1 degiskeni ise 100’liik sisteme gore hesaplanmis yillik not ortalamasinin
5’lik sisteme doniistiiriilmesi ile 3 kategoriye (yillik not ortalamasi 3 veya 3’lin altinda
olan ogrenciler, yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler, yillik not ortalamasi 5 olan

ogrenciler) ayrilmistir.

Verilerin analizi igin SPSS 21 istatistik programi ve Microsoft Excel 2019
elektronik tablolama programlari kullanilmistir. Yapilan Kay-Kare analizleri ve

yorumlari (p=,05) diizeyi referans alinarak yapilmistir.
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BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde aragtirmanin alt problemlerine iliskin toplanan verilerin analizinden
elde edilen bulgular, bulgularin yorumlari ve bulgu ve yorumlarin degerlendirildigi sonug

boliimii yer almaktadir.

4.1. Bulgular
Bu béliimde, arastirmanin konusu olan problem durumuna ag¢iklamay1 hedefleyen
alt problemlerin istatiksel analizi sonucunda elde edilen veriler, verilerden elde edilen

bulgular ve bunlara dair yorumlar yer almaktadir.

4.1. 1. Ankete Katihm Saglayan Ogrencilerin Nicel Verileri
Ankete katilim saglayan 6grencilerin okul, sinif diizeyi, cinsiyet, kardes sayist,
evde bulunan internet baglant1 tiirii, akademik basari seviyesi gibi bazi degiskenlere gore

dagilimlari asagida ilgili tabloda yer almaktadir.

Tablo 4: Ogrencilerin Okula Gore Yiizdelik Dagilimi ve Frekanslar

f %
Okul-1 206 32,5
Okul-2 227 35,8
Okul-3 201 31,7

> 634 100,0
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Grafik 1: Ogrencilerin Okula Gére Yiizdelik Dagilimi

Tablo 4’te 6grencilerin okula gore yiizdelik dagilimi ve frekanslari, Grafik 1’de
bu yiizdelik dagilimin grafigi yer almaktadir. Ogrencilerin okullara gore dagilimi yaklasik
olarak birbirlerine benzer oldugu sdylenebilir. En ¢ok katilimin oldugu okul “Okul-2”
seklinde ele alinmis okul (%35,8), en az katilimin oldugu okul ise “Okul-3" seklinde ele
alinmis okuldur (%31,7).

Tablo 5: Ogrencilerin Sinif Diizeyine Gére Yiizdelik Dagilimi ve Frekanslar

f %
6. Stmf 250 39,4
7. Stmf 153 24,1
8. Simif 231 36,4

> 634 100,0
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Grafik 2: Ogrencilerin Simf Diizeyine Gore Yiizdelik Dagilimi

Ws Smf
H7 Smf
Os. smf

Tablo 5’te 6grencilerin sinif diizeylerine gore yiizdelik dagilimi ve frekanslari,
Grafik 2’de bu yiizdelik dagilimin grafigi bulunmaktadir. En fazla katilim %39.,4 ile 6.

Sinif olurken, en az katilim %24,1 ile 7. Sinif olmustur.

Tablo 6: Ogrencilerin Cinsiyete Gore Yiizdelik Dagilimi ve Frekanslari

f %
Kiz 318 50,2
Erkek 316 49,8

) 634 100,0




Grafik 3: Ogrencilerin Cinsiyete Gore Yiizdelik Dagilimi

K=z
WEkek
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Tablo 6°da Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore yiizdelik dagilimi ve

frekanslari, Grafik 3’te bu yiizdelik dagilimin grafigi yer verilmistir. Katilim saglayan

Ogrencilerin cinsiyete gore dengeli bir dagilim gdosterdigi goriilmektedir. Kiz 6grenci

sayist 318 (%50,2), erkek 6grenci sayisi ise 316°dir (49,8).

Tablo 7: Ogrencilerin Kardes Sayisina Gére Yiizdelik Dagilimi ve Frekanslari

f %
Kardes Yok 57 9,0
1-2 Kardes 429 67,7
3 ve Uzeri Kardes 148 23,3
Y 634 100,0




23

Grafik 4: Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yiizdelik Dagilimi

-Karde§ Yok
H1-2 Kardes
13 ve Uzen Kardeg

Tablo 7°de 6grencilerin kardes sayilarina gore yiizdelik dagilimi ve frekanslari,
Grafik 4’te bu yiizdelik dagilimin grafigi yer almaktadir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi
(%67,7) bir veya iki kardese sahiptirler. 3 veya 3’ten fazla kardese sahip 6grencilerin
orani ise %23,3’diir. Kardesi olmayan 6grenci orani ise %9’dur. Ogrencilerin kardes

sayist 0 ile 13 arasinda degismektedir.

Tablo 8: Ogrencilerin Evinde Internet Bulunma Durumuna Gére Yiizdelik Dagilimi ve

Frekanslart
f %
internet Baglantis1 Yok 16 25
Sinirsiz internet 320 505
Kotali internet 55 8,7
Hem Kotali Hem de Simirsiz internet 243 38,3

)y 634  100,0




Grafik 5: Ogrencilerin Evinde Internet Bulunma Durumuna Gére Yiizdelik Dagilimi

internet Baglantisi

Internet Baglants:
.Yok

B Sursiz Internet
K otak Internet

.Hem Kotah Hem de
Stursiz Internet
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Tablo 8’de 6grencilerin evlerinde internet bulunma durumlarina gore yiizdelik

dagilimi ve frekanslari, Grafik 5’te bu dagilima iligkin grafik yer almaktadir. Evinde

yalnizca sinirsiz internet bulunan 6grenciler ¢ogunlugu olusturmaktadir (%=50,2; {=320).

Evinde hem Kotali hem de sinirsiz internet bulunan 6grenci orani ise %38,3, yalnizca

kotali internet bulunan 6grenci orant %8,7 ve evinde internet baglantis1 bulunmayan

Ogrenci orani ise %2,5’tir.

Tablo 9: Ogrencilerin Akademik Basarilarina Gére Yiizdelik Dagilimi ve Frekanslar

f %
Yillik not ortalamasi 3 veya 3’iin altinda olan 6grenciler 129 20,3
Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler 233 36,8
Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler 272 429
> 634 100,0
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Grafik 6: Ogrencilerin Akademik Basariya Gore Yiizdelik Dagilimi

Tablo 9’da 6grencilerin akademik basarilarina gore dagilimi ve Grafik 6’da bu
dagilima ait grafik yer almaktadir. Ogrencilerin %42,9’unun yillik not ortalamasi 5,
%36,8’inin yillik not ortalamas1 4 ve %20,3’liniin yillik not ortalamas1 3 veya 3’iin

altindadir.
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4.1.2. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular (Simif Alt Problemine iliskin Bulgular)
Bu béliimde, “Ogrencilerin teknolojik cihaz kullamm diizeyleri bulundugu sinif
agisindan anlamli bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine iliskin bulgular yer

almaktadir.

Tablo 10: “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar: diizenli olarak
kullanirim.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 6,066 Sinif
Df 6 p ,416 6. Simif 7. Simif 8. Simif 2
f % f % f % f %
Hic¢bir Zaman 13 52% 8 52% 17 74% 38 6,0%
Madde 1 Ara Sira 94 37,6% 55 359% 69 29,9% 218 34,4%
Sik Sik 81 324% 52 340% 72 31,2% 205 32,3%
Her Zaman 62 24,8% 38 248% 73 316% 173 27,3%
> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 10°da “Madde 1” olarak ele alinmis “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi
teknolojik cihazlari diizenli olarak kullanirim.” ifadesine &grencilerin verdikleri
yanitlarin siif diizeyine gore anlamli bir farklilagma gosterip gostermedigini belirlemek
i¢cin uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin %39,4’0 6. Sinif
ogrencilerine, %24,1°’1 7. Smf Ogrencilerine, %36,4’1 8. Sinif 6grencilerine aittir.
“Hi¢bir zaman” yamtim veren Ogrencilerin orant %6, “Ara swra” yanitim1 veren
ogrencilerin oram1 %34,4, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin orant %32,3 ve “Her
zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orani %27,3 tiir.

Tablo 10 incelendiginde, 6. Sinif 6grencileri giinliik hayatta teknolojik cihazlar
diizenli olarak kullanma sikligin1 %5,2 oraninda “Hi¢hir zaman”, %37,6 oraninda “Ara
sira”’, %32,4 oraninda “Sik sik” ve %?24,8 oraninda “Her zaman” olarak ifade
etmislerdir. 7. Sinif 6grencilerinde ise %35,2 oraninda “Hi¢hir zaman”, %35,9 oraninda
“Ara swra”, %34 oraninda “Sik sik” ve %?24,8 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Son olarak 8. Siif 6grencileri “Madde 1” ifadesine katilma oranlar1 %7,4
oraninda “Hic¢hir zaman”, %29,9 oraninda “Ara swra”, %31,2 oraninda “Sik sik” ve
%31,6 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Farkli sinif diizeyindeki 6grencilerin giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli

olarak kullanma sikligin1 ifade eden “Madde 1” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin sinif
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diizeyine gore farklilagmasi incelendiginde bu fark anlamli bulunmamistir X? (sd=6,
=634) = 6,066, p>0,05. Bu verilerden hareketle 6grencilerin giinliik hayatta teknolojik
cihazlan diizenli olarak kullanma siklig1 ile sinif diizeyi arasinda anlamli bir farklilik
yoktur ¢ikarimi yapilabilir.

6 ve 7. Smiflarin kullanim dagilimlar1 birbirlerine yakindir. Bununla birlikte 8.
Sinif 6grencilerinin diizenli kullanim egiliminin “Her zaman” boyutunda diger simif
gruplarina oranla artis gosterdigi gorilmektedir. Ayrica az da olsa “Hi¢hir zaman”
boyutunda 8. Smif 6grencilerinin, diger siiflarda bulunan 6grencilere oranla farkliligi
s6z konusudur. Istatiksel olarak anlamli bir farklilk s6z konusu degilse de 8. Smmf
ogrencilerinin, ilgili maddeye iliskin goriislerini daha Kkesinlik bildiren ifadeler olan

“Hi¢cbir zaman” ve “Her zaman” seklinde belirttigi goriillmektedir.

Tablo 11: “Ailem ile teknolojik cihazlarin kullanimi konusunda sorunlar yasadigim

olur.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X% 33,025 Sumf
Df 6 p ,000 6. Siif 7. Simif 8. Simif
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 101 40,4% 43 28,1% 46 19,9% 190 30,0%

2

Ara Sira 100 40,0% 64 41,8% 100 43,3% 264 41,6%

Madde 2 Sik Sik 21 84% 24 157% 50 216% 95 15,0%
Her Zaman 28 11,2% 22 144% 35 152% 85 13,4%

> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 11°de 6grencilerin sinif diizeyi ile “Madde 2” olarak ele alinmig “Ailem ile
teknolojik cihazlarin  kullanuimi  konusunda sorunlar yasadigim olur.” ifadesine,
ogrencilerin verdikleri yanitlarin smif diizeyine gore anlamli bir farklilagsma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %39,4’i 6. Smif ogrencilerine, %24,1°1 7. Smif 6grencilerine, %36,4°1 8.
Siif 6grencilerine aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oram1 %30, “Ara
swra” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %41,6, “Sik sik” yanitin1 veren 0grencilerin orani
%15 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %13,4 tiir.

6. Smuf dgrencileri teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun
yasama durumunun sikligin1 %40,4 oraninda “Hi¢hir zaman”, %40 oraninda “Ara sira”,

%38,4 oraninda “Sik sitk” ve %11,2 oraninda “Her zaman” olarak belirtmislerdir. 7. Smif
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ogrencilerinin goriigleri ise %28,1 oraninda “Hi¢hir zaman”, %41,8 oraninda “Ara sira”,
%15,7 oraninda “Sik sik” ve %14,4 oraninda “Her zaman” seklindedir. 8. Sinif
Ogrencilerinin goriisleri ise %19,9 oraninda “Hi¢hir zaman”, %43,3 oraninda “Ara sira”,
%21,6 oraninda “Sik sitk” ve %15,2 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Farkli sinif diizeyindeki 6grencilerin teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile
aileleri ile sorun yagama durumunun sikligini ifade eden “Madde 2” ye verdikleri yanitlar
ve yanitlarin siif diizeyine gore farklilagmasi incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu
gozlenmistir X? (sd=6, f=634) = 33,025, p<0,05. Bu verilerden hareketle teknolojik
cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama durumu, 6grencilerin sinif
diizeyleri arasinda bir iligski oldugu yorumu yapilabilir.

6. Smif 6grencilerinin yaklasik %801 ailesi ile teknolojik cihazlarin kullanimi
konusunda sorun yasamiyor veya nadiren sorun yasadiklarini ifade etmislerdir. Ancak
siif diizeyi yiikseldik¢e sorun yasama durumu da artmakta, sinif diizeyi ile dogru oranti
gostermektedir. Ogrencilerin bu durumunu smif diizeyinin haricinde sadece Tablo 11°den

yararlanarak “yas” degiskeni ile de iliskilendirmek miimkiin olabilir.

Tablo 12: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yayin izleme, sosyal medya gibi
ders disi amaclar icin kullanuim.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 12,583 Simif
Df 6 p ,050 6. Simif 7. Simif 8. Siif 2
f % f % f % f %
Hic¢bir Zaman 38 152% 22 144% 28 12,1% 88 13,9%
Madde 3 Ara Sira 133 53,2% 68 44,4% 101 43,7% 302 47,6%
Sik Sik 42 16,8% 43 28,1% 57 24,7% 142 22,4%
Her Zaman 37 148% 20 13,1% 45 19,5% 102 16,1%
> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 12°de “Madde 3” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik,
video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders disi amaglar i¢in kullanirim.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin smif diizeyine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %39,4’i 6. Siif 6grencilerine, %24,1°1 7. Simif 6grencilerine, %36,4’1 8.

Sinif 6grencilerine aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %13,9, “Ara
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swra” yanitin1 veren ogrencilerin orani %47,6, “Stk sik” yanitini veren 0grencilerin orani
%22,4 ve “Her zaman” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %16,1°dir.

Teknolojik cihazlar1 ders dis1 amag i¢in kullanma siklig1 6. Sinif 6grencilerinde
%15,2 oraninda “Hic¢hir zaman”, %53,2 oraninda “Ara sira”, %16,8 oraninda “Stk sik”
ve %14,8 oraninda “Her zaman ” seklinde bir goriis dagilimi olmustur. 7. Sinif 6grencileri
%14.,4 oraninda “Hic¢hir zaman”, %44,4 oraninda “Ara sira”, %28,1 oraninda “Sik sik”
ve %13,1 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. 8. Siif 6grencileri ise
%12,1 oraninda “Hic¢hir zaman”, %43,7 oraninda “Ara sira”, %24,7 oraninda “Stk sik”
ve %19,5 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlari ders disi amagla kullanma
sikligina yonelik goriislerini belirtmislerdir.

Siif diizeyindeki farklilik ile 6grencilerin teknolojik cihazlari ders dis1 amagla
kullanma durumunu ifade eden “Madde 3” e verdikleri yanitlarin sinif diizeyine gore
farklilasmasinin anlamli olmadig1 goriilmiistiir X? (sd=6, f=634) = 12,583, p=0,05.

Teknolojik cihazlari ders dis1 amaglarla kullanma durumu, 6. Sinif 6grencilerinde
diger 6grencilere oranla daha az goriillmektedir. Ayrica bu durumu simif diizeyi ile ters
orant1 seklinde bir iliskiye sahiptir. Tiim sinif gruplarinda baskin olan secenek “Ara sira™
olurken, teknolojik cihazlar1 ders disi amag i¢in diizenli olarak kullanma egilimi en

yiiksek olan 6grenci grubu 8. Sinif 6grencileridir.

Tablo 13: “Uzun siire teknolojik cihaz kullaminmindan dolayt ileride saglik sorunlari ile

karsilasabilecegimin bilincindeyim.” ifadesi-Sinif’ Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 11,117 Simif
Df 6 p ,085 6. Siif 7. Simif 8. Simif 2
f % f % f % f %

Hicbir Zaman 58 232% 34 222% 51 22,1% 143 22,6%
Madde 4 Ara Sira 23 92% 28 183% 42 182% 93 14,7%
Sik Sik 37 148% 25 16,3% 31 134% 93 14,7%
Her Zaman 132 52,8% 66 43,1% 107 46,3% 305 48,1%
> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 13’te “Madde 4” olarak ele alinmis “Uzun siire teknolojik cihaz

kullamimindan dolay: ileride saglik sorunlari ile karsilasabilecegimin bilincindeyim.”
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ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin sinif diizeyine goére anlamli bir farklilasma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglart yer
almaktadir. Yanitlarin, %39,4° 6. Sinif 6grencilerine, %24,1°1 7. Smif 6grencilerine,
%36,4’1 8. Smif 6grencilerine aittir. “Hi¢chir zaman’ yanitin1 veren 6grencilerin orani
%22,6, “Ara sira” yanitin1 veren O0grencilerin orant %14,7, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %14,7 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %48,1’dir.

Tablo 13 incelendiginde, 6. Smif 6grencileri teknolojik cihazlarin uzun siire
kullanimindan dolay1 saglik sorunlari ile karsilasma farkindaligini %23.,2 oraninda
“Hicbir zaman”, %9,2 oraninda “Ara sira”, %14,8 oraninda “Sik sik” ve %52,8 oraninda
“Her zaman” olarak ifade etmislerdir. 7. Sinif 6grencileri ise %22,2 oraninda “Hig¢bir
zaman”, %18,3 oraninda “Ara sira”, %16,3 oraninda “Sik sitk” ve %43,1 oraninda “Her
zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Son olarak 8. Smif 6grencileri “Uzun siire
teknolojik cihaz kullanimindan dolayr ileride saglik sorunlart ile karsilasabilecegimin
bilincindeyim.” ifadesine katilma oranlar1 %22,1 oraminda “Hi¢chir zaman”, %18,2
oraninda “Ara swra”, %I13,4 oraninda “Sik sik” ve %46,3 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Smif diizeyi farkli olan 6grencilerin teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan
dolay1 saglik sorunlari ile karsilagsma farkindaligini ifade eden “Madde 4 e verdikleri
yanitlar ve yanitlarin smif diizeyine gore farklilagsmasi incelendiginde bu fark anlaml
bulunmamustir X? (sd=6, f=634) = 11,117, p>0,05.

Tim smif gruplar incelendiginde birbirilerine yakin dagilimlarin oldugu
goriilmektedir. “Ara sira” ve “Her zaman” boyutlarinda kiigiik farkliliklar s6z
konusudur. Bu farkliliklarla ilgili, 6. Sinif 6grencilerinde madde de yer alan farkindaligin

daha yiiksek bir seviyede bulundugu ¢ikarimi yapilabilir.
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Tablo 14: “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini internet tizerinden karsilastirmaktan

hoglanirim. ” ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

XZ 14,360 Sinif
Df 6 p ,026 6. Siif 7. Simif 8. Siif
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 127 50,8% 59 38,6% 85 36,8% 271 42,7%

2

Ara Sira 41 164% 25 16,3% 53 229% 119 18,8%

Madde 5 Sik Si1k 37 148% 33 216% 39 169% 109 17,2%
Her Zaman 45 18,0% 36 235% 54 234% 135 21,3%

> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 14’te “Madde 5” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarin ézelliklerini
internet tizerinden karsilastirmaktan hoglanirim.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin siif diizeyine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek
i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %39,4’t 6. Sinif
ogrencilerine, %24,1°’1 7. Smf Ogrencilerine, %36,4’i 8. Simif Ogrencilerine aittir.
“Hi¢hir zaman” yanmitin1 veren Ogrencilerin oran1 %42,7, “Ara sira” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %18,8, “Sik sik” yamitin1 veren 6grencilerin oran1 %17,2 ve “Her

zaman’’ yanitini veren dgrencilerin orani %21,3 tiir.

6. Smif Ogrencileri teknolojik cihazlarin Ozelliklerini internet {iizerinden
karsilastirmaktan hoslanma durumlarint %50,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %16,4
oraninda “Ara swra”, %14,8 oraninda “Sik sik” ve %18 oraninda “Her zaman” olarak
belirtmislerdir. 7. Sinif 6grencilerinin goriisleri ise %38,6 oraninda “Highir zaman”,
%16,3 oraninda “Ara sira”, %21,6 oraninda “Sik sik” ve %23,5 oraninda “Her zaman”
seklindedir. 8. Smif 6grencilerinin bu duruma iligkin goriisleri ise %36,8 oraninda
“Hicbir zaman”, %22,9 oraminda “Ara swra”, %16,9 oranminda “Sik sik” ve %23,4

oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin  teknolojik  cihazlarin  &zelliklerini  internet  iizerinden
karsilagtirmaktan hoglanma durumlari ile sinif diizeyine gore farklilagmasi incelendiginde

anlamli bir farklilik oldugu gdzlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 14,360, p<0,05.
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6. smif Ogrencilerinin yaklasik yarisi teknolojik cihazlar karsilastirmaktan
hoslanma {iizerine olumsuz goriis bildirmiglerdir. Tim sinif gruplarinda baskin olan
olumsuz goriis 7 ve 8. Smif 6grencilerinde, 6. Smif 6grencilerine gére daha az

seviyededir.

Tablo 15: “Teknolojik cihazlart kullanmak i¢in zamanimi seve seve harcarim.” ifadesi-

Smif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 42378 Sinif
Df 6 p ,000 6. Siif 7. Simif 8. Simif
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 98 39,2% 38 248% 46 19,9% 182 28,7%

2

Ara Sira 91 364% 45 294% 71 30,7% 207 32,6%

Madde 6 Sik S1k 36 144% 44 288% 61 26,4% 141 22,2%
Her Zaman 25 10,0% 26 17,0% 53 229% 104 16,4%

> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 15’te “Madde 6” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart kullanmak igin
zamanimi seve seve harcarim.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin sinif diizeyine
gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare
analizinin sonugclar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %39,4°1 6. Sinif 6grencilerine, %24,1°1
7. Smif 6grencilerine, %36,4’1 8. Siif 6grencilerine aittir. “Hi¢hir zaman ” yanitini veren
Ogrencilerin oram1 %28,7, “Ara swra” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %32,6, “Sik sik”
yanitini veren 6grencilerin orani %22,2 ve “Her zaman’ yanitin1 veren 6grencilerin orani
%16,4’tiir.

Teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanini harcamay1 olumlu bulma durumu,
6. Sinif 6grencilerinde %39,2 oraninda “Hichir zaman”, %36,4 oraninda “Ara swra”,
%14.,4 oraninda “Sik sik” ve %10 oraninda “Her zaman’ seklinde bir goriis dagilimi
olmustur. 7. Siif 6grencileri %24,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %29,4 oraninda “Ara

)

swra”, %28,8 oraninda “Sik sik” ve %17 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. 8. Siif 6grencileri ise %19,9 oraninda “Hi¢hir zaman”, %30,7 oraninda
“Ara swra”, %26,4 oraninda “Sik sik” ve %229 oraninda “Her zaman’ ifadesi ile

teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma siklig1 goriisiinii belirtmislerdir.
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Siif diizeyindeki farklilik ile 6grencilerin teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in
zamanint harcamayi olumlu bulma durumunu ifade eden “Madde 6” ya verdikleri
yanitlarin smif diizeyine gore farklilasmasi incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir X? (sd=6, f=634) = 42,378, p<0,05.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlar i¢in zamanini feda etmelerini en fazla diizeyde
olumlu bulan grup, 8. Sinif 6grencileridir. Bu durumun smif diizeyi ile dogru oranti
gosterdigi  goriilmektedir. Bu durum, Tablo 11’in ve Tablo 12’nin sonuglari
degerlendirildiginde, 6grencilerin sinif diizeyleri yiikseldik¢e teknolojik cihazlara dair
genel kiiltiirlerinin arttig1 varsayimi ve bununda yaninda daha 6zgiir ve 6zerk bir kullanim

ortamina zemin hazirladig: ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 16: “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilim:

X% 21,086 Sumf
Df 6 p ,002 6. Siif 7. Simif 8. Simif
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 49 19,6% 16 105% 27 11,7% 92 145%

2

Madde 7 Ara Sira 63 252% 46 30,1% 41 17,7% 150 23,7%
Sik Sik 39 156% 17 11,1% 40 17,3% 96 15,1%

Her Zaman 99 39,6% 74 48,4% 123 53,2% 296 46,7%

Y 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 16°’da “Madde 7” olarak ele alinmis “Ailem teknolojik cihazlari
kullanmanmun derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin siif diizeyine gore anlamli bir farklilasma gdsterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%39,4’1 6. Sinif Ogrencilerine, %24,1°1 7. Smif 6grencilerine, %36,4’1 8. Sinif
ogrencilerine aittir. “Hi¢chir zaman yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %14,5, “Ara sira”
yanitini veren dgrencilerin orani1 %23,7, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin orani %15,1
ve “Her zaman” yanitini veren 6grencilerin orant %46,7 dir.

Tablo 16 incelendiginde, 6. Sinif 6grencilerinin ailelerinin teknolojik cihazlarin
dersler iizerindeki olumsuzluguna yonelik diisiincelerine dair algilar1 %19,6 oraninda

“Hicbir zaman”, %25,2 oraninda “Ara swra”, %]15,6 oraninda “Sik sik” ve %39,6
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oraninda “Her zaman” seklindedir. 7. Smif Ogrencileri ise %10,5 oraninda “Higbir
zaman”, %30,1 oraninda “Ara sira”, %11,1 oraninda “Sik sik” ve %48,4 oraninda “Her
zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Son olarak 8. Sinif 6grencileri “Ailem teknolojik
cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diistiniir.” ifadesine
katilma oranlar1 %11,7 oraninda “Hicbir zaman”, %]17,7 oraninda “Ara swra”, %17,3
oraninda “Sik sik” ve %53,2 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diigtiniir.” ifadesine verdikleri yanitlar ve yanitlarin sinif diizeylerine gore
farklilasmasi incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu gériilmiistiir X2 (sd=6, f=634) =
21,086, p<0,05.

Ogrencilerin, ailelerinin teknolojik cihazlarm dersleri olumsuz etkileyecegine
yonelik diisiincelerine dair kanis1 simif diizeyi ile dogru orantili bir sekilde oldugu
goriilmektedir. Ayn1 zamanda “Liselere Gegis Sistemi” olarak isimlendirilen sinav ve
ogrencilerin bu sinava her siif diizeyinde artan oranli bir hazirlik ¢alismast yaptigi

varsayilirsa, sinav hazirlik siirecinin de tablo tizerinde etkili oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 17: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 6,384 Sinif
Df 6 p ,382 6. Siif 7. Simif 8. Simif
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 124 49,6% 83 542% 107 46,3% 314 49,5%

2

Ara Sira 34 136% 23 150% 39 169% 96 151%

Madde 8 Sik Sik 19 76% 14 92% 27 11,7% 60 9,5%
Her Zaman 73 292% 33 216% 58 251% 164 25,9%

> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 17°de “Madde 8” olarak ele alinmis “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar:
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diigiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin simif diizeyine gore anlamli bir farklilasma gosterip gdstermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin,
%39,41 6. Smif Ogrencilerine, %24,1°1 7. Smif O6grencilerine, %36,4’4 8. Sinif

ogrencilerine aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %49,5, “Ara sira”
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yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %15,1, “Sik sitk” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %9,5
ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin orani %25,9’dur.

Ogrencilerin, Ogretmenlerinin  teknolojik cihazlarin  dersler iizerindeki
olumsuzluguna yonelik diisiincelerine dair kanilari, 6. Smif Ogrencilerinde %49,6
oraninda “Hicbir zaman”, %13,6 oraninda “Ara sira”, %7,6 oraninda “Sik sik” ve %29,2
oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilimi1 olmugstur. 7. Sinif 6grencileri %54,2
oraninda “Hicbir zaman”, %15 oraninda “Ara sira”, %9,2 oraninda “Sik sik” ve %11,6
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. 8. Simif 6grencileri ise %46,3
oraninda “Hic¢hir zaman”, %16,9 oraninda “Ara swra”, %11,7 oraninda “Sik sik” ve
%25,1 oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diigiintir.” ifadesine verdikleri yanitlar ve yanitlarin sinif
diizeylerine gore farklilasmasi incelendiginde farkliligin anlamli olmadig1 goriilmistiir
X? (sd=6, f=634) = 6,384, p>0,05.

Tim smif gruplarinda 6grencilerin yaklasik yarist 6gretmenlerinin teknolojik
cihazlarin dersleri olumsuz etkileyecegine yonelik kanis1 bulunmadigi yoniindedir. Boyle
bir sonucun Tablo 16’nin verileri ile karsilastirilmasi durumunda iki tablonun zit sonuglar
ortaya ¢ikardig1 goriilmektedir. Ogrencilerin goriislerini okul ortaminda belirtmesinden
dolay1r Ogretmenlerine dair diislincelerini beyan etmekten ¢ekinmis olmasi veya
ogretmenlerinin diisiincelerini bilmemeleri gibi durumlar bdyle bir sonucun olusmasinda

etkili olmus olabilir.

Tablo 18: “Teknolojik cihazlari ders disi amagla kullanmam nedeni ile notlarumin

diistiigii zamanlar oldu.” Ifadesi-Sumif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 7,843 Sinif
Df 6 p ,250 6. Simif 7. Simf 8. Simif
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 113 452% 59 38,6% 85 36,8% 257 40,5%
Ara Sira 86 344% 62 405% 82 355% 230 36,3%
Madde 9

Sik Sik 29 116% 18 11,8% 42 182% 89 14,0%
Her Zaman 22 88% 14 92% 22 95% 58 9,1%

Y 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

2
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Tablo 18°de “Madde 9” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: ders disi amacla
kullanmam nedeni ile notlarvmin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine Ogrencilerin
verdikleri yanitlarin simif diizeyine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%39,4’1 6. Sinif Ogrencilerine, %24,1°1 7. Smif 6grencilerine, %36,4’1 8. Simf
ogrencilerine aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %40,5, “Ara sira”
yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %36,3, “Stk sik” yanitin1 veren dgrencilerin orami %14
ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %9,1°dir.

Tablo 18 incelendiginde, 6. Smif 6grencileri teknolojik cihazlari ders dis1 amag
icin kullanmalarindan dolayr notlarinin diisme durumlarini, %45,2 oraninda “Hicbir
zaman”, %34,4 oraninda “Ara sira”, %]11,6 oraninda “Sik sik” ve %8,8 oraninda “Her
zaman” olarak ifade etmislerdir. 7. Sinif 6grencileri ise %38,6 oraninda “Hi¢hir zaman”,
%40,5 oraninda “Ara sira”, %11,8 oraninda “Sik sik” ve %9,2 oraninda “Her zaman”
seklinde goriis belirtmislerdir. Son olarak 8. Sinif 6grencileri “Teknolojik cihazlar: ders
dist amagla kullanmam nedeni ile notlarimin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine katilma
oranlar1 %36,8 oraninda “Hichir zaman”, %35,5 oraninda “Ara sira”, %18,2 oraninda
“Sik stk” ve %9,5 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Smif diizeyi farkli olan 6grencilerin teknolojik cihazlari ders dist amag igin
kullanmalarindan dolay1 notlarinin diisme durumlarini ifade eden “Madde 9” a verdikleri
yanitlar ve yanitlar arasindaki sinif diizeyindeki farklilasma incelendiginde bu fark

anlamli bulunmamustir X? (sd=6, f=634) = 7,843, p>0,05.

Tim smf gruplarinda ogrencilerin  baskin ¢ogunlugu teknolojik cihaz
kullanimindan dolay1 derslerinin olumsuz etkilenmedigini ya da bu durumun nadiren
oldugunu belirtmiglerdir. 6 ve 7. Siif 6grencilerinin goriigleri birbirilerine yakin olmakla
beraber, 8. Siif 6grencileri maddede yer alan ifadeyi 6 ve 7. Siniflara oranlar daha sik

yasadiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 19: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirdigimde dersler anlasilmaz hale
gelebiliyor. ” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

Xz 15419 Sumf
Df 6 p ,017 6. Simif 7. Simf 8. Simf
f % f % f % f %
Hi¢cbir Zaman 124 49,6% 58 37,9% 90 39,0% 272 42,9%

2

Ara Sira 82 328% 50 32,7% 68 29,4% 200 31,5%
Madde 10
Sik Sik 24 96% 25 16,3% 38 165% 87 13,7%
Her Zaman 20 80% 20 13,1% 35 152% 75 11,8%
> 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 19°da “Madde 10” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarda fazla zaman
gecirdigimde dersler anlasiimaz hale gelebiliyor.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin siif diizeyine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek
i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar yer almaktadir. Yanitlarin, %39,4°1 6. Sinif
ogrencilerine, %24,1°’1 7. Smf Ogrencilerine, %36,4’0 8. Sinif 6grencilerine aittir.
“Hi¢hir zaman” yanmitin1 veren Ogrencilerin oran1 %42,9, “Ara sira” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %31,5, “Sik sik” yamitin1 veren 6grencilerin oran1 %13,7 ve “Her
zaman’’ yanitini veren dgrencilerin oran1 %11,8’dir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirilmesinden dolay1 derslerin
anlasilmaz hale gelmesine iligskin diistinceleri, 6. Smif 6grencilerinde %49,6 oraninda
“Hicbir zaman”, %32,8 oraninda “Ara swra”, %9,6 oraninda “Sik sik” ve %8 oraninda
“Her zaman” seklindedir. 7. Simif 6grencileri %37,9 oraninda “Hi¢hir zaman”, %32,7
oraninda “Ara sira”, %16,3 oraninda “Sik sik” ve %13,1 oraninda “Her zaman” seklinde
goriis belirtmislerdir. 8. Smif 6grencileri ise %39 oraninda “Hi¢hir zaman”, %29,4
oraninda “Ara swra”, %16,5 oraninda “Sik sik” ve %15,2 oraninda “Her zaman” ifadesi
ile maddeye iliskin goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasilmaz
hale gelebiliyor.” ifadesine verdikleri yanitlar ile sinif diizeyleri arasindaki farklilagsma
incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu gézlemlenmistir X? (sd=6, f=634) = 15,419,
p<0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirmenin derslerde

anlama sorunlarint yol a¢madigmi ya da bu durumun nadiren yasandigini
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belirtmektedirler. Sinif diizeylerinin goriis dagilimlart birbirilerine yakin olsalar da 6.
Sinif 6grencilerinin bu konuya iligkin diislinceleri diger smif diizeylerine oranla daha

baskin durumdadir.

Tablo 20: “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasil gegtigini anlamriyorum.
Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 14,517 Sumif
Df 6 p ,024 6. Sinif 7. Simf 8. Siif
f % f % f % f %
Hi¢cbir Zaman 48 192% 18 118% 32 139% 98 155%

2

Ara Sira 83 332% 37 242% 63 27,3% 183 28,9%
Madde 11
Sik Sik 49 196% 31 203% 47 20,3% 127 20,0%
Her Zaman 70 28,0% 67 438% 89 385% 226 35,6%
Y 250 39,49% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 20°de “Madde 11” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: kullandigimda

2

vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin sinif
diizeyine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan
Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %39,4°1 6. Sinif 6grencilerine,
%24,1°1 7. Simf 6grencilerine, %36,4’1 8. Smif 6grencilerine aittir. “Hi¢bir zaman”™
yanitin1 veren 6grencilerin orant %15,5, “Ara sira” yanmitin1 veren Ogrencilerin orani
%28,9, “Stk sik” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %20 ve “Her zaman’ yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %35,6’dir.

Teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizla ge¢gmesi durumu, 6. Smif
ogrencilerinde %19,2 oraninda “Hichir zaman”, %33,2 oraninda “Ara sira”, %19,6
oraninda “Sik sitk” ve %28 oraninda “Her zaman” seklinde bir dagilima sahiptir. 7. Sinif
ogrencileri %11,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %24,2 oraninda “Ara swa”, %20,3
oraninda “Stk sik” ve %43,8 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. 8.
Sinif 6grencileri ise %13,9 oraninda “Highir zaman”, %27,3 oraninda “Ara sira”, %20,3
oraninda “Sik sik” ve %38,5 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlari
kullanirken zamanin hizli gegmesine dair goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanirken zaman algilarnin degismesine

yonelik “Teknolojik cihazlar: kullandigimda vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.”
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Maddesine verdikleri yanitlarin farkliligi sinif diizeyine gore incelendiginde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 14,517, p<0,05.

7. smif 6grencilerinin bliyiik ¢ogunlugu teknolojik cihazlarda zamanin hizh
gectigini ifade etmislerdir. 7. Smif diizeyindeki 6grenciler bu diislinceye diger smif
diizeylerine gore daha fazla sahiptirler. 8. Sinif diizeyinde 6grencilerinde yaridan fazlasi
teknolojik cihazlarda zamanm hizli gectigini diistinmektedirler. Bu diisiinceyi en az

benimseyen 6grenci grubu ise 6. Siif diizeyindeki 6grenciler olmustur.

Tablo 21: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” Ifadesi-Sinif

Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 33,989 Simif
Df 6 p ,000 6. Siif 7. Siif 8. Siif
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 138 552% 59 38,6% 71 30,7% 268 42,3%

2

Ara Sira 61 244% 40 26,1% 78 33,8% 179 28,2%
Madde 12
Sik Sik 24 96% 21 13,7% 33 143% 78 12,3%
Her Zaman 27 10,8% 33 216% 49 212% 109 17,2%
Y 250 39,49% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 21°de “Madde 12” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlardan uzak
kaldigim zaman mutsuz olurum.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin “Sinif”
diizeyine gore anlamli bir farklilagma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan
Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %39,4’1 6. Sinif 6grencilerine,
%24,1°1 7. Simf 6grencilerine, %36,4’1 8. Smif 6grencilerine aittir. “Hi¢bir zaman”™
yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %42,3, “Ara sira” yanmitin1 veren Ogrencilerin orani
%28,2, “Stk stk” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %12,3 ve “Her zaman” yanitini veren
ogrencilerin oran1 %17,2 dir.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda mutsuz olma durumlari,
6. Sinif 6grencilerinde %55,2 oraninda “Hichir zaman”, %24,4 oraninda “Ara swra”,
%9,6 oraninda “Sik stk ve %10,8 oraninda “Her zaman” seklindedir. 7. Smif 6grencileri
%38,6 oraninda “Hichir zaman”, %26,1 oraninda “Ara sira”, %13,7 oraninda “Sik sik”

ve %21,6 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. 8. Sinif 6grencileri ise
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%30,7 oraninda “Hic¢hir zaman”, %33,8 oraninda “Ara sira”, %14,3 oraninda “Sik sik”
ve %21,2 oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.”
ifadesine verdikleri yanitlarin smif diizeylerine gore farklilasmasi karsilastirildiginda
farkliligin anlamli oldugu gériilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 33,989, p<0,05.

6. sinif 6grencilerinin yaridan fazlasi teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda
mutsuzluk yasamadiklarini belirtmislerdir. Sinif diizeyi ile bu diisiincenin iligki ters oranti
seklindedir. Aym1 zamanda Tablo 20°deki verilerden de faydalanarak, teknolojik
cihazlardan uzak kaldiginda mutsuz olan bireylerin, teknolojik cihaz kullanimi sirasinda

zaman algilarinin hizlandig ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 22: “Arkadaslarim teknolojik cihazlart kullandiklari icin ben de onlar gibi
teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” Ifadesi-Sinif Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 11,814 Sinif
Df 6 p ,066 6. Siif 7. Simif 8. Simif 2
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 149 59,6% 87 56,9% 114 49,4% 350 55,2%
Madde 13 Ara Sira 63 252% 35 229% 53 229% 151 23,8%
Sik Sik 18 72% 14 92% 31 134% 63 9,9%
Her Zaman 20 8,0% 17 111% 33 143% 70 11,0%
Y 250 39,4% 153 24,1% 231 36,4% 634 100%

Tablo 22°de “Madde 13” olarak ele alinmis “Arkadaslarim teknolojik cihazlari
kullandiklart i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin smif diizeyine gore anlamli bir farklilagsma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %39,4’i 6. Siif 6grencilerine, %24,1°1 7. Simif 6grencilerine, %36,4’1 8.
Sinif 6grencilerine aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %55,2, “Ara
swra” yanitin1 veren 6grencilerin orani %23,8, “Sik sik” yanitin1 veren 0grencilerin orani
%09,9 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %11°dir.

Tablo 22 incelendiginde, 6. Smif O6grencileri arkadaslarina uyum saglamak

amaciyla teknolojik cihazlara yonelik diigiince degisikligi durumuna iliskin goriisleri,
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%159,6 oranuinda “Hic¢hir zaman”, %25,2 oraminda “Ara swra”, %7,2 oranminda “Sik sik”
ve %8 oraninda “Her zaman” seklindedir. 7. Smif 6grencileri ise %56,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %22,9 oraninda “Ara sira”, %9,2 oraninda “Sik sitk” ve %11,1 oraninda
“Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Son olarak 8. Smif Ogrencileri
“Arkadaslarim teknolojik cihazlart kullandiklar: igcin ben de onlar gibi teknolojik
cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine katilma oranlar1 %49,4 oraninda “Hi¢chir zaman”,
%22.,9 oraninda “Ara swra”, %13,4 oraninda “Sik sik” ve %14,3 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik
diistince degisikligi durumuna iliskin goriislerini ifade eden “Madde 13” ¢ verdikleri
yanitlarin farkliligt simif diizeylerine gore karsilastirildiginda, anlamli bir farklilik
gbzlenmemistir X2 (sd=6, f=634) = 11,814, p>0,05.

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu arkadaslarina uyum saglamak icin teknolojik
cihazlar konusunda diisiincelerinde bir farklilik olusturmadiklarini belirtmiglerdir.
Bununla birlikte, bu diisiincenin tersini savunan 6grencilerde sinif diizeyi ile orantili bir
artts s6z konusudur. Bu artisin nedeni olarak Ggrencilerin son g¢ocukluk-ergenlik
doneminde olmalar1 ve arkadas odakli bir sosyal hayat egilimine sahip olmalari
gosterilebilir.

Ogrencilerin 13 maddeden olusan ankete verdikleri yamitlar ve bu yanitlarin sinif
diizeyine gore farklilagsmalar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, 6grencilerin
teknolojik cihaz kullanim diizeyleri, diizenli kullanim, ders dis1 amag¢ i¢in kullanma,
saglik sorunlari ile karsilagabilme farkindaligi, 6grencilerin dgretmenlerinin teknolojik
cihazlarin derslere etkisine yonelik diigiincelerine dair kanilari, ders dis1 amagla kullanma
nedeni ile notlarin diismesi durumu ve arkadaslara uyum saglama amaci ile teknolojik
cihazlara yonelik diisiince degisikligi boyutlarinda sinif diizeyine gore anlamli bir
farklilik géstermemistir.

Bununla birlikte aile ile teknolojik cihazlar nedeni ile sorun yasama, teknolojik
cihazlarin 6zelliklerini internet iizerinden karsilastirmaktan hoslanma, teknolojik cihazlar
icin zamani seve seve harcama diisiincesi, 6grencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin
derslere etkisine yonelik diisiincelerine dair kanilari, teknolojik cihazlarda fazla vakit
gecirme neticesinde derslerin anlasilmaz hale gelebilmesi durumu, teknolojik cihazlarin
kullanim1 sirasinda zamanin hizli gegmesi ve teknolojik cihazlardan uzak kalindiginda

mutsuzluk yaganmasi boyutlari iizerinden sinif diizeyine gore farklilagsma s6z konusudur.
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4.1.3. Ikinci Alt Probleme Ait Bulgular (Cinsiyet Alt Problemine iliskin Bulgular)
Bu béliimde, “Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri cinsiyet acisindan

anlamli bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine iliskin bulgular yer almaktadir.

Tablo 23: “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar: diizenli olarak

kullanirim.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 ,128 Cinsiyet
Df 3 p ,988 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hic¢bir Zaman 18 5,7% 20 6,3% 38 6,0%
Madde 1 Ara Sira 110 34,6% 108 342% 218 34,4%
Sik Sik 103 32,4% 102 32,3% 205 32,3%
Her Zaman 87 274% 86 272% 173 27,3%
> 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 23°te “Madde 1” olarak ele alinmis “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi
teknolojik cihazlari diizenli olarak kullanirim.” ifadesine ogrencilerin verdikleri
yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%50,2’s1 kiz 6grencilere ve %49,8°1 erkek 6grencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitini
veren 6grencilerin orant %6, “Ara sira” yanmitin1 veren 6grencilerin oran1 %34,4, “Sik
stk” yanitin1 veren 6grencilerin orani %32,3 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
oram1 %27,3’tir.

Tablo 23 incelendiginde, kiz Ogrenciler gilinlik hayatta teknolojik cihazlar
diizenli olarak kullanma sikligin1 %5,7 oraninda “Hi¢bir zaman”, %34,6 oraninda “Ara
sira”, %32,4 oraninda “Stk sik” ve %27,4 oraninda “Her zaman” olarak ifade
etmislerdir. Erkek 6grenciler ise %6,3 oraninda “Hi¢bir zaman”, %34,2 oraninda “Ara
sira”’, %32,3 oraminda “Sik sik” ve %27,2 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir.

Ogrencilerin, giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligin1
ifade eden “Madde 1” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin cinsiyete goére farklilig:

incelendiginde bu fark anlamli bulunmamistir X? (sd=3, f=634) = ,128, p>0,05.
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Bu verilerden hareketle 6grencilerin giinliik hayatta teknolojik cihazlari diizenli
olarak kullanma sikligi ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilik yoktur c¢ikarimi
yapilabilir. Ayrica kiz ve erkek Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 diizenli kullanma
durumlan birbirilerine yakindir. Ogrencilerin yaklasik yaris1 giindelik hayatta teknolojik

cihazlar diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 24: “Ailem ile teknolojik cihazlarin kullanuimi konusunda sorunlar yasadigim

olur.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 5,048 Cinsiyet
Df 3 p ,168 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hicbir Zaman 105 33,0% 85 269% 190 30,0%
Ara Sira 119 374% 145 459% 264 41,6%
Madde 2
Sik Sik 49 154% 46 146% 95 15,0%
Her Zaman 45 142% 40 12,7% 85 13,4%
Y 318 50,2% 316 49,8% 634 100%

Tablo 24’te 6grencilerin sinif diizeyi ile “Madde 2” olarak ele alinmis “Ailem ile
teknolojik cihazlarin  kullamimi  konusunda sorunlar yasadigim olur.” ifadesine,
ogrencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer
almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek 6grencilere aittir.
“Hi¢bir zaman” yantim1 veren Ogrencilerin orami %30, “Ara sira” yamtini veren
ogrencilerin orant %41,6, “Sik sik” yanitin1 veren Ogrencilerin oranm1 %15 ve “Her
zaman’ yanitin1 veren o6grencilerin orani %13,4 tiir.

Kiz 6grenciler teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama
durumunun sikligint %33 oraninda “Hi¢hir zaman”, %37,4 oraninda “Ara swra”, %15,4
oraninda “Sik sik” ve %]14,2 oraninda “Her zaman” olarak belirtmislerdir. Erkek
ogrencilerin goriisleri ise %26,9 oraninda “Hi¢hir zaman”, %45,9 oraninda “Ara sira”,
%14,6 oraninda “Sik sitk” ve %12,7 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin aile ile teknolojik cihazlar nedeni ile sorun yasama durumunun
sikligini ifade eden “Madde 2” ye verdikleri yanitlar ve yanitlarin cinsiyete gore farklilig

incelendiginde anlaml bir farklilik bulunmadig1 gézlenmistir X? (sd=3, f=634) = 5,048,
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p>0,05. Yanitlarin cinsiyete gore dagiliminda, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla
ailesi ile teknolojik cihazlarin kullanimi konusunda daha az sorun yasadiklari

goriilmektedir.

Tablo 25: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yayn izleme, sosyal medya gibi

ders disi amaclar icin kullanirim.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 ,786 Cinsiyet
Df 3 p ,853 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hicbir Zaman 43 135% 45 142% 88 13,9%
Ara Sira 157 49,4% 145 45,9% 302 47,6%
Madde 3

Sik Sik 69 21,7% 73 231% 142 22,4%
Her Zaman 49 154% 53 16,8% 102 16,1%

Y 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 25’te “Madde 3” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: oyun, film, miizik,
video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders disi amaglar i¢in kullanirim.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer
almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek Ogrencilere aittir.
“Hi¢hir zaman” yanmitin1 veren Ogrencilerin oran1 %13,9, “Ara sira” yanitim1 veren
ogrencilerin oranm1 %47,6, “Sik sik” yanmitim1 veren Ogrencilerin orant %22,4 ve “Her
zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orani %16,1°dir.

Teknolojik cihazlari ders dis1 amag i¢in kullanma siklig1 kiz 6grencilerde %13,5
oraninda “Hichir zaman”, %49,4 oraninda “Ara swra”, %21,7 oraninda “Sik sik” ve
%15,4 oraninda “Her zaman seklinde bir gorlis dagilimi olmustur. Erkek 6grenciler ise
%14,2 oraninda “Hicbir zaman”, %45,9 oraninda “Ara sira”, %23,1 oraninda “Sik sik”
ve %16,8 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 ders disi amagla kullanma
sikligina yonelik goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma durumunu ifade eden
“Madde 3” e verdikleri yanitlarin cinsiyete gore farkliligi incelendiginde, farkliligin

anlamli olmadig1 goriilmiistiir X? (sd=3, f=634) = ,786, p>0,05.
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Ogrencilerin, teknolojik cihazlar1 ders dis1 amaglar i¢in kullanmas1 durumunda
baskin olan boyut “Ara sira” olmustur. Bununla birlikte erkek 6grenciler, kiz 6grencilere

oranla bir miktar daha fazla ders dis1 amag i¢in teknolojik cihazlar1 kullanmaktadirlar.

Tablo 26: “Uzun siire teknolojik cihaz kullanimindan dolayt ileride saglik sorunlari ile

karsilasabilecegimin bilincindeyim.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 7,179 Cinsiyet
Df 3 p ,066 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hi¢bir Zaman 66 20,8% 77 244% 143 22,6%
Ara Sira 58 18,2% 35 11,1% 93 14,7%
Madde 4

Sik Sik 48 151% 45 142% 93 14,7%
Her Zaman 146 459% 159 50,3% 305 48,1%

Y 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 26’da “Madde 4” olarak ele alinmis “Uzun siire teknolojik cihaz
kullamimindan dolay: ileride saglik sorunlart ile karsilagabilecegimin bilincindeyim.”
ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuclart yer almaktadir. Yanitlarin, %350,2’si kiz o6grencilere ve %49,8’1 erkek
ogrencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %22.,6, “Ara swra”
yanitini veren 0grencilerin oran1 %14,7, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin orani %14,7
ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %48,1 dir.

Tablo 26 incelendiginde, kiz ogrenciler teknolojik cihazlarin uzun siire
kullanimindan dolay1 saglik sorunlari ile karsilagsma farkindaligini %20,8 oraninda
“Hicbir zaman”, %18,2 oraninda “Ara swra”, %]15,1 oraminda “Sik sik” ve %45,9
oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Erkek ogrenciler ise %24,4 oraninda
“Hicbir zaman”, %11,1 oraninda “Ara swra”, %14,2 oraninda “Sik sik” ve %50,3
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarm uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlari

ile karsilasma farkindaligini ifade eden “Madde 4” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin
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cinsiyete gore farklilig1 incelendiginde bu fark anlamli bulunmamugtir X2 (sd=3, f=634) =
7,179, p>0,05.

Uzun siire teknolojik cihaz kullanimi nedeni ile saglik sorunlar ile karsilasabilme
farkindaligi, cinsiyete gore incelendiginde birbirlerine yakin bir dagilima sahip oldugu
goriilmiistiir. Ayrica 6grencilerin biiylik cogunlugunun bu farkindaliga sahip oldugu da
goriilmektedir. Bununla birlikte bu farkindaligt hi¢ olmayan &grenci orami erkek

ogrencilerde daha baskin durumdadir.

Tablo 27: “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini internet tizerinden karsilastirmaktan

hoslanirim.” ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 24,862 Cinsiyet
Df 3 p ,000 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hi¢cbir Zaman 154 48,4% 117 37,0% 271 42,7%
Madde 5 Ara Sira 70 220% 49 155% 119 18,8%
Sik Sik 49 154% 60 19,0% 109 17,2%
Her Zaman 45 142% 90 285% 135 21,3%
Y 318 50,2% 316 49,8% 634 100%

Tablo 27°de “Madde 5” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarin ézelliklerini
internet tizerinden karsilagtirmaktan hoglanirim.” ifadesine oOgrencilerin verdikleri
yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%50,2’s1 kiz 6grencilere ve %49,8°1 erkek 6grencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitini
veren 0grencilerin oran1 %42,7, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %18,8, “Stk
stk” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %17,2 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
oram1 %21,3 tiir.

Kiz o6grenciler, teknolojik cihazlarin  6zelliklerini  internet {izerinden
karsilastirmaktan hoslanma durumlarin1 %48.,4 oraninda “Hi¢bir zaman”, %22 oraninda
“Ara sira”, %15,4 oraninda “Sik sik” ve %]14,2 oraninda “Her zaman” olarak
belirtmislerdir. Erkek 6grencilerin bu duruma iliskin goriisleri ise %37 oraninda “Hig¢hir
zaman’”', %15,5 oraninda “Ara sira”, %19 oraninda “Sik sik” ve %28,5 oraninda “Her

zaman” seklindedir.
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Ogrencilerin ~ teknolojik  cihazlarin  &zelliklerini  internet  i{izerinden
karsilagtirmaktan hoglanma durumlarinin cinsiyete gore farkliligr incelendiginde anlamli
bir farklilik oldugu gdzlenmistir X? (sd=3, f=634) = 24,862, p<0,05.

Teknolojik cihazlarin 6zelliklerini internet iizerinden karsilastirmaktan hoslanan
ogrencilerin oran1 incelendiginde erkek 6grencilerin, kiz 6grencilere oranla bu durumdan
daha fazla keyif almaktadirlar. Erkek Ogrencilerin yaklagik yaris1 “Sik sik” ve “Her
zaman” boyutu ile duruma iliskin goriislerini belirtirlerken, kiz 6grencilerde aymi

boyutlarin oranm yaklasik %30 civarindadir.

Tablo 28: “Teknolojik cihazlart kullanmak i¢in zamanimi seve seve harcarim.” ifadesi-

Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 6,971 Cinsiyet
Df 3 p ,073 Kiz Erkek z
f % f % f %
Hicbir Zaman 105 33,0% 77 24,4% 182 28,7%
Ara Sira 103  32,4% 104 32,9% 207 32,6%
Madde 6
Sik Sik 62  19,5% 79  25,0% 141 22,2%
Her Zaman 48  151% 56 17,7% 104 16,4%
Y 318 50,2% 316 49,8% 634 100%

Tablo 28’de “Madde 6 olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: kullanmak igin

2

zamanmmi seve seve harcarim.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglart yer almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz
ogrencilere ve %49,8’1 erkek oOgrencilere aittir. “Hi¢bir zaman” yanitin1 veren
ogrencilerin oram1 %28,7, “Ara swra” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %32,6, “Sik sik”
yanitini veren 6grencilerin orani %22,2 ve “Her zaman’ yanitin1 veren 6grencilerin orani
%16,4’tiir.

Teknolojik cihazlar kullanmak i¢in zamanini harcamay1 olumlu bulma durumu,
kiz 6grencilerde %33 oraninda “Hi¢chir zaman”, %32,4 oraninda “Ara swra”, %19,5
oraninda “Stk sik” ve %15,1 oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur.

Bu dagilim erkek 6grencilerde ise %24,4 oraninda “Hi¢bir zaman”, %32,9 oraninda “Ara

sira”’, %25 oraninda “Sik sik” ve %17,7 oraninda “Her zaman” seklindedir.
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Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanmi harcamay1 olumlu
bulma durumunu ifade eden “Madde 6” ya verdikleri yanitlar incelendiginde, cinsiyet
bazinda farklilasmanin, anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmiistiir X2 (sd=3, f=634) =
6,971, p>0,05.

Kiz 6grencilerin yaklasik %651 teknolojik cihazlar i¢in zamani harcamay1 olumlu
bulmamiglardir. Ayni duruma iliskin oran erkek Ogrencilerde ise yaklasik %56
civarindadir. Fark istatiksel olarak anlamli olmasa da erkek ogrencilerin teknolojik

cihazlara kiz 6grencilerde daha ilgili oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 29: “dilem teknolojik cihazlari kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 16,787 Cinsiyet
Df 3 p ,001 Kiz Erkek z
f % f % f %
Hicbir Zaman 46 145% 46 14,6% 92  145%
Ara Sira 95  29,9% 55 17,4% 150 23,7%
Madde 7
Sik Sik 50 157% 46 14,6% 9% 15,1%
Her Zaman 127  39,9% 169 53,5% 296 46,7%
Y 318 50,2% 316 49,8% 634 100%

Tablo 29°da “Madde 7” olarak ele alinmis “Ailem teknolojik cihazlar
kullanmanmun derslerimde olumsuz etki olugturdugunu diisiintir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8°1 erkek 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman”
yanitin1 veren 6grencilerin orant %14,5, “Ara sira” yanmitin1 veren Ogrencilerin orani
%23,7, “Stk stk” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %15,1 ve “Her zaman” yanitini veren
Ogrencilerin oran1 %46,7°dir.

Tablo 29 incelendiginde, kiz 6grencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin dersler
tizerindeki olumsuzluguna yonelik diislincelerine dair algilar1 %14,5 oraninda “Higbir
zaman”, %29,9 oraninda “Ara sira”, %15,7 oraninda “Sik sik” ve %39,9 oraninda “Her
zaman” seklindedir. Erkek Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar1 kullanmamin

derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine katilma oranlar1 %14,6
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oraninda “Hic¢hir zaman”, %17,4 oraninda “Ara swra”, %14,6 oraninda “Sik sik” ve
%353,5 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diigtintir.” 1fadesine verdikleri yanitlarin cinsiyete gore farklilig
incelendiginde, anlamli bir farklilik oldugu gériilmiistiir X2 (sd=3, f=634) = 16,787,
p<0,05.

Ogrencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin dersleri olumsuz etkileyecegine
yonelik diistincelerine dair kanisi bulunan O6grencilerin orani incelendiginde, erkek
ogrencilerin yaridan fazlasi bu diisiinceye “Her zaman” yaniti ile katilmaktadirlar. Kiz
ogrenciler ise ayni boyuta yaklasik %40 oraninda katilmaktadirlar. Bu durum Tablo 28’in
verileri ile degerlendirildiginde, teknolojik cihazlari kullanmak i¢in zamanini1 harcamay1
olumlu bulan 6grencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik
diisincelerine dair kanilar1 dersleri olumsuz etkiledigi yoniindedir ¢ikarimi yapilabilir.
Ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik diislincelerine dair kanilari

dersleri olumsuz etkiledigi yoniindedir.

Tablo 30: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 ,631 Cinsiyet
Df 3 p ,889 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hic¢bir Zaman 156 49,1% 158 50,0% 314 49,5%
Madde 8 Ara Sira 48 151% 48 152% 9% 15,1%
Sik Sik 33 104% 27 85% 60 9,5%
Her Zaman 81 255% 83 263% 164 259%
> 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 30°da “Madde 8” olarak ele alinmis “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar:
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diigiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdsterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek dgrencilere aittir. “Hi¢hir zaman”

yanitin1 veren 6grencilerin orant %49,5, “Ara sira” yamitin1 veren Ogrencilerin orani
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%15,1, “Sik sik” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %9,5 ve “Her zaman” yanitin1 veren
Ogrencilerin orant %25,9’dur.

Ogrencilerin, Ogretmenlerinin  teknolojik cihazlarn  dersler iizerindeki
olumsuzluguna yonelik diisiincelerine dair algilar, kiz 6grencilerde %49,1 oraninda
“Hicbir zaman”, %15,1 oraninda “Ara swra”, %10,4 oraninda “Sik sik” ve %25,5
oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur. 8. Sinif 6grencileri ise %50
oraninda “Hicbir zaman”, %15,2 oraninda “Ara sira”, %8,5 oraninda “Sik sik” ve %26,3
oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diigtintir.” ifadesine verdikleri yanitlarin farklilagmasi
cinsiyete gore karsilastirildiginda farklihigin anlamli olmadigi goriilmiistir X? (sd=3,
f=634) = ,631, p>0,05.

Hem kiz hem de erkek &grencilerin yaklagik yarisi 6gretmenlerinin teknolojik
cihazlarin dersleri olumsuz etkileyecegine yonelik kanisi bulunmadigi diisiincesine
sahiptirler. Bu veriler ile Tablo 29’un verileri karsilastirildiginda birbirilerine zit sonuglar
goriilmektedir. Ogrencilerin diisiincelerini okul ortaminda belirtmelerinden dolay1
ogretmenlerinden ¢ekinmis olmasi veya Ogretmenlerinin diislincelerini bilmemesinden

kaynakl1 bir sonug ortaya ¢ikmis olabilir.

Tablo 31: “Teknolojik cihazlart ders disi amagla kullanmam nedeni ile notlarimin

diistiigii zamanlar oldu.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 1,020 Cinsiyet
Df 3 p ,796 Kiz Erkek X
f % f % f %
Hic¢bir Zaman 130 40,9% 127 40,2% 257 40,5%
Madde 9 Ara Sira 110 34,6% 120 38,0% 230 36,3%
Sik Sik 47 148% 42 13,3% 89 14,0%
Her Zaman 31  9,7% 27  8,5% 58  9,1%
> 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 31°de “Madde 9” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: ders dist amagla
kullanmam nedeni ile notlarimin diigtiigii zamanlar oldu.” ifadesine O6grencilerin

verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdsterip
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gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek dgrencilere aittir. “Hi¢bir zaman”
yanitint veren Ogrencilerin orant %40,5, “Ara sira” yanitin1 veren Ogrencilerin orani
%36,3, “Stk sik” yanitin1 veren 0grencilerin orant %14 ve “Her zaman’ yanitin1 veren
Ogrencilerin orant %9,1’dir.

Tablo 31 incelendiginde, kiz 6grenciler teknolojik cihazlari ders dis1 amag igin
kullanmalarindan dolay1 notlarinin diisme durumlarini, %40,9 oraninda “Hi¢hir zaman”,
%34,6 oraninda “Ara sira”, %14,8 oraninda “Sik sik” ve %9,7 oraninda “Her zaman”
olarak ifade etmislerdir. Erkek Ogrenciler ise %40,2 oraninda “Hi¢chir zaman”, %38
oraninda “Ara swra”, %13,3 oraninda “Sik sik” ve %8,5 oraninda “Her zaman” seklinde
goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dis1 amag igin kullanmalarindan dolay:
notlarmin diigme durumlarini ifade eden “Madde 9” a verdikleri yanitlar ve yanitlarin
cinsiyete gore farklilasmasi incelendiginde bu fark anlamli bulunmamustir X? (sd=3,
f=634) = 1,020, p>0,05.

Kiz ogrencilerde, erkek ogrencilerde teknolojik cihaz kullanimindan dolay1
derslerinin olumsuz yonde etkilenmedigini ya da bu durumun nadiren oldugunu
belirtmislerdir. Her erkek hem de kiz &grencilerin “Her zaman” boyutunda verdikleri

yanitlarin oranit %10’un altindadir.

Tablo 32: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasilmaz hale
gelebiliyor.” Ifadesi- Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 5,244 Cinsiyet
Df 3 p ,155 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hi¢cbir Zaman 123 38,7% 149 47,2% 272 42,9%
Madde 10 Ara Sira 111 349% 89 282% 200 31,5%
Sik Sik 44 138% 43 136% 87 13,7%
Her Zaman 40 12,6% 35 11,1% 75 11,8%
> 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 32°de “Madde 10” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarda fazla zaman

gecirdigimde dersler anlasiimaz hale gelebiliyor.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
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yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdsterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin,
%50,2’s1 kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitini
veren Ogrencilerin oran1 %42,9, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %31,5, “Sik
stk” yanitin1 veren 6grencilerin orani %13,7 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
orant %11,8°dir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirilmesinden dolay1 derslerin
anlasilmaz hale gelmesine iliskin diisiinceleri, kiz 6grencilerde %38,7 oraninda “Hi¢bir
zaman”, %34,9 oraninda “Ara sira”, %13,8 oraninda “Sik sik” ve %12,6 oraninda “Her
zaman” seklindedir. Erkek oOgrenciler ise %47,2 oraninda “Hi¢chir zaman”, %28,2
oraninda “Ara swra”, %13,6 oraninda “Sik sik” ve %11,1 oraninda “Her zaman” ifadesi
ile maddeye iliskin goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasiimaz
hale gelebiliyor.” ifadesine verdikleri yanitlarin cinsiyete gore farkliligi incelendiginde
anlaml1 bir farklilik olmadigi gézlemlenmistir X2 (sd=3, f=634) = 5,244, p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirmenin dersleri
anlasilmaz hale getirmedigini ya da nadiren boyle oldugunu diisiinmektedirler. Bununla
birlikte erkek Ogrencilerin “Hi¢hir zaman” boyutuna verdikleri yanitin orani, kiz

ogrencilerin ayni boyuta verdikleri yanitin oranindan yaklasik %10 fazladir.

’

Tablo 33: “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasil ge¢tigini anlamiyorum.’
[fadesi- Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 1,527 Cinsiyet
Df 3 p ,676 Kiz Erkek 2
f % f % f %
Hic¢bir Zaman 51 16,0% 47 14,9% 98 15,5%
Madde 11 Ara Sira 97 305% 86 27,2% 183 28,9%
Sik Sik 50 18,6% 68 215% 127 20,0%
Her Zaman 111 349% 115 36,4% 226 35,6%
> 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 33’te “Madde 11” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart kullandigimda

vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet
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degiskenine gore anlamli bir farklilagma gosterip gostermedigini belirlemek icin
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglart yer almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz
ogrencilere ve %49,8’1 erkek Ogrencilere aittir. “Hichir zaman” yanitinl veren
Ogrencilerin oran1 %15,5, “Ara swra” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %28,9, “Sik sik”
yanitin1 veren dgrencilerin orani %20 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani
%35,6°dr.

Teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizla gegmesi durumu, Kiz 6grencilerin
goriislerinde %16 oraninda “Hi¢hir zaman”, %30,5 oraninda “Ara swra”, %18,6 oraninda
“Stk sik” ve %34,9 oraninda “Her zaman” seklinde bir dagilima sahiptir. Erkek
ogrenciler ise %14,9 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %27,2 oraninda “Ara sira”, %21,5
oraninda “Sik sik” ve %36,4 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlari
kullanirken zamanin hizli gegmesine dair goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanirken zaman algilarin degismesine
yonelik “Teknolojik cihazlari kullandigimda vaktin nasil gectigini anlamiyorum.”
maddesine verdikleri yanitlarin farkliligi cinsiyete gore incelendiginde anlamli bir
farklilik olmadig1 gériilmistiir X2 (sd=3, f=634) = 1,527, p>0,05.

Ogrencilerin baskin ¢ogunlugu, teknolojik cihazlar1 kullanirken vaktin hizli
gectigini digiinmektedirler. Bu diisiincenin cinsiyete gore dagilimlart incelendiginde

birbirilerine yakin oranlarda bir dagilima sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 34: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” Ifadesi-
Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 1,018 Cinsiyet
Df 3 p 797 Kiz Erkek
f % f % f %
Hic¢bir Zaman 131 412% 137 43,4% 268 42,3%

Ara Sira 95 299% 84 26,6% 179 28,2%
Madde 12
Sik Sik 37 116% 41 13,0% 78 12,3%
Her Zaman 55 17,3% 54 17,1% 109 17,2%
Y 318 50,2% 316 498% 634 100%

Tablo 34’te “Madde 12” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim

zaman mutsuz olurum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine
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gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare
analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek
ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %42,3, “Ara sira”
yanitini veren 0grencilerin orani %28,2, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin orani %12,3
ve “Her zaman” yanitin1 veren 0grencilerin orani1 %17,2’dir.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda mutsuz olma durumlari,
kiz 6grencilerde %41,2 oraninda “Hi¢hir zaman”, %29,9 oraninda “Ara sira”, %11,6
oraninda “Stk sik” ve %17,3 oraninda “Her zaman ” seklindedir. Erkek 6grenciler, %43,4
oraninda “Hichir zaman”, %26,6 oraninda “Ara sira”, %13 oraninda “Sik sik” ve %17,1
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.”
ifadesine verdikleri yanitlarin farkliligi cinsiyete gore karsilastirildiginda farkliligin
anlamli olmadig1 goriilmiistiir X? (sd=3, f=634) = 1,018, p>0,05.

Ogrencilerin teknolojik cihazlardan uzak kaldiginda mutsuzluk yasamadiklari
Ogrenciler tarafindan bildirilen baskin gorlis olmustur. Ayrica cinsiyete gore dagilim

oranlar1 incelendiginde birbirilerine yakin degerler oldugu goriilmektedir.

Tablo 35: “Arkadasiarim teknolojik cihazlart kullandiklari i¢in ben de onlar gibi

teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” Ifadesi-Cinsiyet Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 1,110 Cinsiyet
Df 3 p ,775 Kiz Erkek z
f % f % f %
Hi¢bir Zaman 178 56,0% 172 54,4% 350 55,2%
Ara Sira 75 23,6% 76 24,1% 151 23,8%
Madde 13
Sik Sik 28 8,8% 3% 111% 63 99%
Her Zaman 37 116% 33 104% 70 11,0%
> 318 50,2% 316 49,8% 634 100%

Tablo 35’te “Madde 13” olarak ele alinmis “Arkadaslarim teknolojik cihazlart
kullandiklart i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma

gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer
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almaktadir. Yanitlarin, %50,2’si kiz 6grencilere ve %49,8’1 erkek 6grencilere aittir.
“Hi¢hir zaman” yanitin1 veren Ogrencilerin oran1 %55,2, “Ara sira” yanitim1 veren
Ogrencilerin oram1 %23,8, “Sik sik” yanmitin1 veren Ogrencilerin oram1 %9,9 ve “Her
zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %11°dir.

Tablo 34 incelendiginde, kiz 6grencilerin arkadaslarina uyum saglamak amaciyla
teknolojik cihazlara yonelik diisiince degisikligi durumuna iliskin gorisleri, %56
oraninda “Hi¢bir zaman”, %23,6 oraninda “Ara swra”, %8,8 oraninda “Sik sik” ve %11,6
oraninda “Her zaman” seklindedir. Erkek oOgrencilerin, “Arkadaslarim teknolojik
cihazlart kullandiklart i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.”
ifadesine katilma oranlar1 %54,4 oraninda “Hicbir zaman”, %24,1 oraninda “Ara swra”,
%11,1 oraninda “Sik sitk” ve %10,4 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik
diistince degisikligi durumuna iliskin goriislerini ifade eden “Madde 13” ¢ verdikleri
yanitlarin  farkliligi cinsiyete gore karsilastirlldiginda, anlamli  bir farklilik
gozlenmemistir X? (sd=6, f=634) = 1,110, p>0,05.

Ogrencilerin arkadaslarma uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlar
konusunda disiincelerinde bir farklilik olmamasi 6grencilerin yaridan fazlasinin
benimsedigi goriistiir. Ayrica erkek 6grencilerde de kiz 6grencilerde de arkadaglarina
uyum saglama amaciyla teknolojik cihazlara yonelik diisiincelerinde degisiklik
yapanlarin oran1 %10’un iizerindedir.

Ogrencilerin 13 maddeden olusan ankete verdikleri yanitlar ve bu yanitlarmn
cinsiyete gore farklilasmalar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, 6grencilerin
teknolojik cihaz kullanim diizeyleri yalnizca teknolojik cihazlarin 6zelliklerini internet
tizerinden karsilagtirmaktan hoslanma ve 6grencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin
derslere etkisine yonelik diistincelerine dair kanilar1 boyutlarinda cinsiyete gore

farklilasma s6z konusudur.
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4.1.4. Uciincii Alt Probleme Ait Bulgular (Kardes Sayisi Alt Problemine iliskin
Bulgular)

Bu béliimde, “Ogrencilerin teknolojik cihaz kullamim diizeyleri kardes sayis
acisindan anlamly bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine iliskin bulgular yer

almaktadir.

Tablo 36: “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar: diizenli olarak
kullanirim.” Ifadesi-Kardes Sayis1 Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 4774 Kardes Sayisi
Df 6 p 571 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 6 105% 23 54% 9 6,1% 38 6,0%
Ara Sira 15 26,3% 156 36,4% 47 31,8% 218 34,4%
Madde 1
Sik Sik 19 33,3% 137 31,9% 49 33,1% 205 32,3%
Her Zaman 17 29,8% 113 26,3% 43 29,1% 173 27,3%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 36°da “Madde 1” olarak ele alinmis “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi
teknolojik cihazlari diizenli olarak kullanirim.” ifadesine ogrencilerin verdikleri
yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %9u
kardesi olmayan Ogrencilere, %67,7°si 1 veya 2 kardese sahip 6grencilere, %23,3’0
kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan Ogrencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %6, “Ara sira” yanitini veren ogrencilerin oram %34,4, “Sik sik”
yanitin1 veren 0grencilerin orani %32,3 ve “Her zaman” yanitini veren dgrencilerin orani
%27,3’tiir.

Tablo 36 incelendiginde, kardesi olmayan &grenciler giinliik hayatta teknolojik
cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligmmi %10,5 oraninda “Hi¢bir zaman”, %26,3
oraninda “Ara sira”, %33,3 oraninda “Sik sik” ve %29,8 oraninda “Her zaman” olarak
ifade etmiglerdir. 1 veya 2 kardese sahip dgrenciler ise %5,4 oraninda “Hi¢chir zaman”,
%36,4 oraninda “Ara swra”, %31,9 oraninda “Sik sik” ve %26,3 oraninda “Her zaman”
seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayisi 3 veya 3’ten fazla olan O6grenciler ise

1

“Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar diizenli olarak kullanirim.’



S7

ifadesine katilma oranlar1 %6,1 oraminda “Hi¢hir zaman”, %31,8 oraninda “Ara sira”,
%33,1 oraninda “Sik sitk” ve %29,1 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligini
ifade eden “Madde 1” ¢ verdikleri yanitlar ve yanitlarin kardes sayisina gore farklilig:
incelendiginde bu fark anlamli bulunmamistir X? (sd=6, f=634) = 4,774, p>0,05. Bu
verilerden hareketle 6grencilerin giinliik hayatta teknolojik cihazlari diizenli olarak
kullanma sikligi ile kardes sayis1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur ¢ikarimi yapilabilir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanmalari, kardes sayisi
olmayan ve kardes sayist 3 veya 3’lin iizerinde olan 6grenci gruplarinda birbirilerine
yakin bir orandadir. 1 veya 2 kardese sahip olan 6grenci grubu ise bu iki gruba oranla

daha diisiik bir diizenli kullanma egilimine sahiptir.

Tablo 37: “Ailem ile teknolojik cihazlarin kullanuimi konusunda sorunlar yasadigim

olur.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilim:

X2 2492 Kardes Sayisi
Df 6 p,869 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 20 35,1% 130 30,3% 40 27,0% 190 30,0%
Madde 2 Ara Sira 23 40,4% 181 42,2% 60 40,5% 264 41,6%
Sik Sik 8 140% 61 1422% 26 17,6% 95 15,0%
Her Zaman 6 10,5% 57 13,3% 22 14,9% 85 13,4%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 37’de 6grencilerin “Madde 2” olarak ele alinmis “Ailem ile teknolojik
cihazlarin kullanimi konusunda sorunlar yasadigim olur.” ifadesine, o6grencilerin
verdikleri yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan ogrencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese sahip
ogrencilere, %23,3’li kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan &grencilere aittir. “Highir
zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orant %30, “Ara sira” yanitin1 veren 6grencilerin
orant %41,6, “Sik sitk” yanitin1 veren 6grencilerin orant %15 ve “Her zaman” yanitini

veren 0grencilerin oran1 %13,4 tiir.
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Kardesi olmayan 6grenciler, teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile
sorun yasama durumunun sikligini %35,1 oraninda “Hi¢hir zaman”, %40,4 oraninda
“Ara sira”, %14 oraninda “Sik sik” ve %10,5 oraninda “Her zaman” olarak
belirtmislerdir. 1 veya 2 kardese sahip 6grencilerin goriisleri ise %30,3 oraninda “Hig¢bir
zaman”, %42,2 oraninda “Ara sira”, %14,2 oraninda “Sik sik” ve %13,3 oraninda “Her
zaman” seklindedir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilerin goriisleri ise %27
oraninda “Hic¢hir zaman”, %40,5 oraninda “Ara swra”, %17,6 oraninda “Sik sik” ve
%14,9 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama
durumunun sikligini ifade eden “Madde 2” ye verdikleri yanitlar ve yanitlarin kardes
sayisina gore farkhiligi incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig1 gdzlenmistir X2
(sd=6, f=634) = 2,492, p>0,05.

Ogrencilerin kardes sayis1 ve aileleri ile teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile
sorun yasamasi arasinda dogru orant1 bulunmaktadir. Ancak 6grencilerin yaklasik %701

bu konuya dair sorun yasamamakta veya nadiren bdyle bir durumlar karsilasmaktadir.

Tablo 38: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yayin izleme, sosyal medya gibi
ders dist amaclar icin kullanirim.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 6,342 Kardes Sayisi
Df 6 p ,386 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 13 228% 56 13,1% 19 12,8% 88 13,9%
Ara Sira 27 474% 203 47,3% 72 48,6% 302 47,6%
Madde 3
Sik Sik 10 175% 95 22,1% 37 25,0% 142 22,4%
Her Zaman 7 123% 75 17,5% 20 13,5% 102 16,1%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 38’de “Madde 3” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik,
video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders dist amaglar i¢in kullanirim.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin kardes sayis1 degiskenine gore anlamhi bir farklilagsma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer

almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan 6grencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese
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sahip 6grencilere, %23,3’1i kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere aittir. “Hi¢bir
zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %13,9, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin
orani %47,6, “Stk sik” yanitin1 veren dgrencilerin orani %22,4 ve “Her zaman” yanitini
veren 6grencilerin orani %16,1dir.

Teknolojik cihazlar1 ders dist amag¢ i¢in kullanma sikligr kardesi olmayan
Ogrencilerde %22,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %47,4 oraninda “Ara swra”, %17,5
oraninda “Stk sitk” ve %12,3 oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur.
1 veya 2 kardese sahip 6grenciler, %13,1 oraninda “Hi¢bir zaman”, %47,3 oraninda “Ara
swra”, %22,1 oraninda “Sik sik” ve %17,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Kardes sayist 3 veya 3’ten fazla olan 6grenciler ise %12,8 oraninda
“Hicbir zaman”, %48,6 oraninda “Ara sira”, %25 oraninda “Sik sitk” ve %13,5 oraninda
“Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma sikligina yonelik
goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma durumunu ifade eden
“Madde 3” e verdikleri yanitlarin kardes sayisina gore farkliligi incelendiginde,
farkliligin anlamli olmadig1 goriilmiistiir X2 (sd=3, f=634) = 6,342, p>0,05.

Teknolojik cihazlari ders dig1 amag i¢in kullanmayan ve kardesi olmayan 6grenci
orani diger iki gruba oranla daha yiiksektir. Ayrica yine kardesi olmayan Ogrenci
grubunun teknolojik cihazlar1 ders dis1 amag i¢in kullanma orani diger iki gruba oranla
daha diislik olmas1 ve sozii edilen bu iki durumda da diger iki grubun dagilimlarmin

benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 39: “Uzun siire teknolojik cihaz kullanimindan dolay: ileride saglik sorunlari ile

karsilasabilecegimin bilincindeyim.” Ifadesi-Kardes Sayist Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 19,807 Kardes Sayisi
Df 6 p ,003 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 15 26,3% 98 22,8% 30 20,3% 143 22,6%
Ara Sira 10 175% 46 10,7% 37 25,0% 93 14,7%
Madde 4
Sik Sik 6 105% 66 154% 21 14,2% 93 14,7%

Her Zaman 26 45,6% 219 51,0% 60 40,5% 305 48,1%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%
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Tablo 39°da “Madde 4” olarak ele alinmis “Uzun siire teknolojik cihaz
kullanimindan dolayt ileride saglik sorunlart ile karsilagsabilecegimin bilincindeyim.”
ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin kardes sayis1 degiskenine gore anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek icin uygulanan Kay-kare analizinin
sonuclar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan 6grencilere, %67,7’si 1 veya
2 kardese sahip 6grencilere, %23,3’{i kardes sayisi 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere
aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %22,6, “Ara sira” yanitini veren
Ogrencilerin orant %14,7, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %14,7 ve “Her

zaman” yanitini veren dgrencilerin orant %48,1°dir.

Tablo 39 incelendiginde, kardesi olmayan 6grenciler teknolojik cihazlarin uzun
siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlari ile karsilagsma farkindaligini %26,3 oraninda
“Hicbir zaman”, %17,5 oraninda “Ara swra”, %10,5 oraninda “Sik sik” ve %45,6
oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. 1 veya 2 kardese sahip 0grenciler ise
%22,8 oraninda “Hic¢hir zaman”, %10,7 oraninda “Ara sira”, %15,4 oraninda “Sik sik”
ve %51 oraninda “Her zaman ” seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayisi 3 veya 3’ten
fazla olan 6grencilerin ise “Uzun siire teknolojik cihaz kullanimindan dolayt ileride saglik
sorunlart ile karsilasabilecegimin bilincindeyim.” ifadesine katilma oranlart %20,3
oraninda “Hichir zaman”, %25 oraninda “Ara sira”, %14,2 oraninda “Sik sik” ve %40,5

oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlart
ile karsilasma farkindaligini ifade eden “Madde 4” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin
kardes sayisina gore farklihg: incelendiginde bu fark anlamli bulunmustur X? (sd=6,
f=634) = 19,807, p<0,05.

Uzun stire teknolojik cihaz kullanimindan dolay1 saglik sorunu ile karsilasma
bilincine sahip olmama orani kardes sayist ile ters orantilidir. Ancak ara boyutlarda
dikkate alindiginda, bu bilince en fazla sahip olan grup 1 veya 2 kardese sahip olan
ogrenciler olarak goriilmektedir. Kalan diger iki grubun ise boyutlar1 arasinda benzer bir

dagilim s6z konusudur.
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Tablo 40: “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini internet tizerinden karsilastirmaktan

hoslanirim.” Ifadesi-Kardes Sayis1 Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 14,333 Kardes Sayisi
Df 6 p,026 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 20 35,1% 186 43,4% 65 43,9% 271 42,7%
Ara Sira 7 123% 83 19,3% 29 19,6% 119 18,8%
Madde 5
Sik Sik 7 123% 74 17,2% 28 18,9% 109 17,2%
Her Zaman 23 40,4% 86 20,0% 26 17,6% 135 21,3%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 40’ta “Madde 5” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarin ézelliklerini
internet tizerinden karsilastirmaktan hoglanirim.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %9 u
kardesi olmayan Ogrencilere, %67,7°si 1 veya 2 kardese sahip Ogrencilere, %23,3’1
kardes sayis1t 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere aittir. “Hi¢bir zaman” yanitin1 veren
Ogrencilerin oram1 %42,7, “Ara swra” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %18,8, “Sik sik”
yanitin1 veren 0grencilerin orani %17,2 ve “Her zaman” yanitini veren dgrencilerin orani
%21,3’tiir.

Kardesi olmayan 6grenciler teknolojik cihazlarin 6zelliklerini internet {izerinden
karsilastirmaktan hoslanma durumlarin1 %35,1 oraninda “Highir zaman”, %12,3
oraninda “Ara sira”, %12,3 oraninda “Sik sik” ve %40,4 oraninda “Her zaman " olarak
belirtmislerdir. 1 veya 2 kardese sahip 68rencilerin goriisleri ise %43,4 oraninda “Highir
zaman”, %19,3 oraninda “Ara sira”, %17,2 oraninda “Sik sik” ve %20 oraninda “Her
zaman” seklindedir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilerin bu duruma iligkin
goriisleri ise %43,9 oraninda “Highir zaman”, %19,6 oraninda “Ara swra”, %18,9
oraninda “Sik stk” ve %17,6 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin  teknolojik  cihazlarm  ozelliklerini  internet  iizerinden
karsilagtirmaktan hoslanma durumlarinin kardes sayisina gore farklilig1 incelendiginde

anlamli bir farklilik oldugu gozlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 14,333, p<0,05.
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Kardesi olmayan 6grencilerin yaridan fazlasi, teknolojik cihazlarin 6zelliklerini
internet tizerinden karsilastirmaktan hoslanmaktadirlar. Diger iki grubun bu konuya dair

diisiincesi, kardesi olmayan 6grencilere oranla daha diisiik bir seviyededir.

Tablo 41: “Teknolojik cihazlart kullanmak i¢in zamanimi seve seve harcarim.” ifadesi-

Kardes Sayis1 Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 9,439 Kardes Sayisi
Df 6 p,hb150 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 17 29,8% 121 28,2% 44 29,7% 182 28,7%
Madde 6 Ara Sira 15 26,3% 155 36,1% 37 25,0% 207 32,6%
Sik S1k 13 22,8% 86 20,000 42 28,4% 141 22,2%
Her Zaman 12 21,1% 67 156% 25 16,9% 104 16,4%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 41°de “Madde 6” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: kullanmak igin
zamanin seve seve harcarim.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin kardes sayisi
degiskenine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek icin
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglart yer almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi
olmayan 6grencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese sahip 6grencilere, %23,3°1 kardes sayist
3 veya 3’ten fazla olan Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren ogrencilerin
oran1 %28,7, “Ara sira” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %32,6, “Sik sitk” yanitin1 veren
ogrencilerin orant %22,2 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %16,4 tiir.

Teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanini harcamayi olumlu bulma durumu,
kardesi olmayan 6grencilerde %29,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %26,3 oraninda “Ara
swra”, %22,8 oraninda “Stk sik” ve %21,1 oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis
dagilimi olmustur. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler, %28,2 oraninda “Hi¢bir zaman”,
%36,1 oraninda “Ara sira”, %20 oraninda “Sik sik” ve %15,6 oraninda “Her zaman”
seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grenciler ise %29,7
oraninda “Hichir zaman”, %25 oraninda “Ara sira”, %28,4 oraninda “Sik sik” ve %16,9
oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma siklig1

goriisiinii belirtmislerdir.
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Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanmi harcamay1 olumlu
bulma durumunu ifade eden “Madde 6” ya verdikleri yanitlar incelendiginde, kardes
sayis1 bazinda farklilasmanin, anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir X? (sd=6, f=634)
= 9,439, p>0,05.

Teknolojik cihazlar i¢in zamanini seve seve harcama diislincesine sahip kardesi
olmayan O6grencilerin orani diger iki grubun verileri ile kiyaslandiginda daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Tablo 42: “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 5553 Kardes Sayisi
Df 6 p 475 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 10 175% 62 14,5% 20 13,5% 92 14,5%
Ara Sira 12 21,1% 107 24,9% 31 20,9% 150 23,7%
Madde 7
Sik Sik 11 19,3% 56 13,1% 29 19,6% 96 15,1%
Her Zaman 24 42,1% 204 47,6% 68 45,9% 296 46,7%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 42’de “Madde 7” olarak ele alinmis “Ailem teknolojik cihazlar
kullanmanun derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan ogrencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese sahip
ogrencilere, %23,3’li kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan &grencilere aittir. “Higbir
zaman” yanitint veren 6grencilerin orant %14,5, “Ara sira” yanitim1 veren dgrencilerin
orant %23,7, “Sik stk” yanmitin1 veren 6grencilerin orant %15,1 ve “Her zaman” yanitini
veren dgrencilerin orani %46,7 dir.

Tablo 42 incelendiginde, kardesi olmayan ogrencilerin ailelerinin teknolojik
cthazlarin dersler lizerindeki olumsuzluguna yonelik diisiincelerine dair algilar1 %17,5
oraninda “Hi¢hir zaman”, %21,1 oraninda “Ara swra”, %19,3 oraninda “Sik sik” ve

%42,1 oraninda “Her zaman” seklindedir. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler ise %14,5
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oraninda “Hic¢hir zaman”, %24,9 oraninda “Ara swra”’, %13,1 oraninda “Sik sik” ve
%47,6 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayist 3 ve 3’ten
fazla olan 6grencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diigiiniir.” ifadesine katilma oranlar1 %13,5 oraninda “Hi¢bir zaman”,
%20,9 oraninda “Ara sira”’, %19,6 oraninda “Sik sik” ve %45,9 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu  diistintir.” ifadesine verdikleri yamitlar ve kardes sayilar1 ile
karsilastirildiginda anlamli bir farklilik olmadig: goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 5,553,
p>0,05.

Ogrencilerin  ¢ogunlugu ailelerinin  teknolojik cihazlar1 kullanmalarinin
derslerinde olumsuz etkileyecegine yonelik diisiinceye sahip olduklarini ifade etmislerdir.
Kardes sayilari ile bir gruplandirma yapilmasi durumunda oranlarin dagilimlarinin

birbirilerine benzer oldugu goriilmektedir.

Tablo 43: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Kardes Sayis: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
Xz 2733 Kardes Sayisi
Df 6 p,842 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 28 49,1% 207 48,3% 79 53,4% 314 49,5%
Madde 8 Ara Sira 6 105% 68 159% 22 14,9% 96 15,1%
Sik Sik 7 123% 41 96% 12 8,1% 60 9,5%
Her Zaman 16 28,1% 113 26,3% 35 23,6% 164 25,9%
Y 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 43’te “Madde 8 olarak ele alinmis “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar:
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan Ogrencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese sahip

ogrencilere, %23,3’li kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan Ggrencilere aittir. “Highir
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zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %49,5, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin
orant %15,1, “Stk sik” yanitin1 veren O6grencilerin oran1 %9,5 ve “Her zaman” yanitini
veren 6grencilerin orani %25,9’dur.

Ogrencilerin, 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik
diisiincelerine dair kanilari, Kardesi olmayan ogrencilerde %49,1 oraninda “Hig¢hir
zaman”, %10,5 oraninda “Ara siwra”, %12,3 oraninda “Sik sik” ve %28,1 oraninda “Her
zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler, %48,3
oraninda “Hi¢bir zaman”,%15,9 oraninda “Ara swra”, %9,6 oraninda “Sik sik” ve %26,3
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayisi 3 veya 3’ten fazla
olan 6grenciler ise %53,4 oraninda “Hi¢hir zaman”, %14,9 oraninda “Ara swra”, %8,1
oraninda “Sik sik” ve %23,6 oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis
belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diigtiniir.” ifadesine verdikleri yanitlar ve kardes sayisi ile
karsilastirildiginda farkliligm anlamli olmadig: goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 2,733,
p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugunun 6gretmenlerinin teknolojik cihaz kullanmalar1 nedeni
ile derslerinin olumsuz etkilenmeyecegi kanisi sahip olduklart goriilmektedir.
Ogrencilerin diisiincelerini okul ortaminda belirtmelerinden dolay1 gretmenlerinden
cekinmis olmasi veya Ogretmenlerinin goriislerini bilmemelerinden dolayr boyle bir

sonug ortaya ¢ikmis olabilir.

Tablo 44: “Teknolojik cihazlari ders disi amagla kullanmam nedeni ile notlarumin

diistiigii zamanlar oldu.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
Xz 7179 Kardes Sayisi
Df 6 p,305 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 25 439% 180 42,0% 52 35,1% 257 40,5%
Ara Sira 24 421% 151 35,2% 55 37,2% 230 36,3%
Madde 9
Sik Sik 3 53% 59 13,8% 27 18,2% 89 14,0%
Her Zaman 5 8,8% 39 91% 14 9,5% 58 9,1%

Y 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%
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Tablo 44°te “Madde 9” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: ders disi amagla
kullanmam nedeni ile notlarvmin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine Ogrencilerin
verdikleri yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdosterip
gostermedigini belirlemek igin uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir.
Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan Ogrencilere, %67,7’si 1 veya 2 kardese sahip
ogrencilere, %23,3’1i kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere aittir. “Highir
zaman” yanitint veren 6grencilerin orant %40,5, “Ara sira” yanitim1 veren dgrencilerin
orani %36,3, “Sik stk” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %14 ve “Her zaman” yanitini

veren 6grencilerin orani %9,1°dir.

Tablo 44 incelendiginde, kardesi olmayan 6grenciler teknolojik cihazlari ders disi
amag¢ ic¢in kullanmalarindan dolayr notlarinin diisme durumlarini, %43,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %42,1 oraminda “Ara sira”, %5,3 oraninda “Sik sik” ve %8,8 oraninda
“Her zaman " olarak ifade etmiglerdir. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler ise %42 oraninda
“Hicbir zaman”, %35,2 oraninda “Ara sira”, %13,8 oraninda “Sik sik” ve %9,1 oraninda
“Her zaman” seklinde goriis belirtmiglerdir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan
ogrencilerin, “Teknolojik cihazlar: ders disi amagla kullanmam nedeni ile notlarimin
diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine katilma oranlar1 ise %35,1 oraninda “Hig¢hir zaman”,
%37,2 oraninda “Ara sira”, %18,2 oraninda “Sik sik” ve %9,5 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dist amag i¢in kullanmalarindan dolayi
notlarinin diigme durumlarini ifade eden “Madde 9” a verdikleri yanitlar ve yanitlarin
kardes sayisina gore farklilasmasi incelendiginde bu fark anlamli bulunmamstir X2

(sd=6, f=634) = 7,179, p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlarin kullanimindan dolay: derslerinin
olumsuz etkilenmedigi ya da nadiren bdyle bir durumla karsilastiklar1 yoniindedir. Ayrica

ogrencilerin bu diisiincesi ile kardes sayilari arasinda ters orant1 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 45: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirdigimde dersler anlasilmaz hale
gelebiliyor.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 2475 Kardes Sayisi
Df 6 p,871 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢cbir Zaman 29 50,9% 184 42,9% 59 39,9% 272 42,9%
Madde Ara Sira 15 26,3% 136 31,7% 49 33,1% 200 31,5%
10 Sik Sik 8 140% 57 13,3% 22 14,9% 87 13,7%
Her Zaman 5 8,8% 52 12,1% 18 12,2% 75 11,8%
> 57 9,0% 429 67,7% 148  23,3% 634 100%

Tablo 45’te “Madde 10 olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarda fazla zaman
gecirdigimde dersler anlasiimaz hale gelebiliyor.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin kardes sayisi degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %9u
kardesi olmayan Ogrencilere, %67,7°si 1 veya 2 kardese sahip Ogrencilere, %23,3’1
kardes sayist 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren
ogrencilerin oram1 %42,9, “Ara sira” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %31,5, “Sik sik”
yanitin1 veren 0grencilerin orani %13,7 ve “Her zaman” yanitini veren dgrencilerin orani
%11,8dir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirilmesinden dolay: derslerin
anlagilmaz hale gelmesine iliskin diisiinceleri, kardesi olmayan Ogrencilerde %50,9
oraninda “Hicbir zaman”, %26,3 oraninda “Ara siwra”, %14 oraninda “Sik sik” ve %8,8
oraninda “Her zaman” seklindedir. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler, %42,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %31,7 oraninda “Ara swra”, %]13,3 oraminda “Sik sik” ve %12,1
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla
olan 6grenciler ise %39,9 oraninda “Hi¢chir zaman”, %33,1 oraninda “Ara sira”, %14,9
oraninda “Sik sik” ve %12,2 oraninda “Her zaman” ifadesi ile maddeye iliskin
goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasiimaz
hale gelebiliyor.” ifadesine verdikleri yanitlarin kardes sayisina gore farklilagsmasi
incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig1 gozlemlenmistir X? (sd=6, f=634) = 2,475,
p>0,05.
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Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlari kullanma nedeni ile derslerin
anlasilamama durumunun olmadig diisiincesine sahiptirler. Tablo 44’te oldugu gibi ters
orant1 s0z konusudur. Kardesi olmayan 6grencilerde bu oran en yiiksek iken, kardes sayis1

arttikca azalma egilimi gostermektedir.

Tablo 46.: “Teknolojik cihazlari kullandigimda vaktin nasil gectigini anlamryorum.”
Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 3,471 Kardes Sayisi
Df 6 p,748 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 10 175% 67 15,6% 21 142% 98 15,5%
Madde Ara Sira 17 29,8% 123 28,7% 43 29,1% 183 28,9%
11 Sik Sik 13 228% 90 21,0% 24 16,2% 127 20,0%
Her Zaman 17 29,8% 149 34,7% 60 40,5% 226 35,6%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 46°da “Madde 11” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart kullandigimda
vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin kardes
sayis1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdosterip gostermedigini belirlemek icin
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi
olmayan 6grencilere, %67,7’s1 1 veya 2 kardese sahip dgrencilere, %23,3’ii kardes say1s1
3 veya 3’ten fazla olan Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
orant %15,5, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %28,9, “Stk sik” yanitin1 veren
ogrencilerin orani1 %20 ve “Her zaman’ yanitini veren 6grencilerin orani %35,6 d1r.

Teknolojik cihazlari kullanirken zamanin hizla gegmesi durumu, kardesi olmayan
ogrencilerde %17,5 oraninda “Hi¢hir zaman”, %?29,8 oraninda “Ara swra”, %22,8
oraninda “Stk sitk” ve %29,8 oraninda “Her zaman " seklinde bir dagilima sahiptir. 1 veya
2 kardese sahip 6grenciler, %15,6 oraninda “Hi¢bir zaman”, %28,7 oraninda “Ara sira”,
%21 oraninda “Stk sik” ve %34,7 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.
Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan Ogrenciler ise %14,2 oraninda “Hi¢bir zaman”,
%29,1 oraminda “Ara sira”, %16,2 oraninda “Sik sik” ve %40,5 oraninda “Her zaman”
ifadesi ile teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizli gegmesine dair goriislerini

belirtmislerdir.
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Ogrencilerin teknolojik cihazlari kullanirken zaman algilarinin degismesine
yonelik “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasil gectigini anlamiyorum.”
Maddesine verdikleri yanitlarin farklilig1 kardes sayisina gore incelendiginde anlamli bir
farklilik olmadig1 gériilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 3,471, p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu, teknolojik cihazlarin kullanimi sirasinda zamanin hizl
gectigi diisiincesine sahiptirler. Ayrica kardes sayisi ile bu diislince arasinda dogru oranti
bulunmaktadir. Kardesi olmayan 6grencilerde bu diislince diger gruplara oranla en diisiik
seviyede bulunurken, 3 veya 3’ten fazla kardesi olan Ogrenci grubunda en yiiksek

seviyededir.

Tablo 47: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” Ifadesi-Kardes
Sayis1 Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

b G 11,320 Kardes Sayis
Df 6 p ,079 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %

Hicbir Zaman 24 42,1% 181 422% 63 42,6% 268 42,3%
Madde Ara Sira 14 246% 131 305% 34 23,0% 179 28,2%

12 Sik Sik 3 53% 52 12,1% 23 15,5% 78 12,3%
Her Zaman 16 28,1% 65 152% 28 18,9% 109 17,2%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 47°de “Madde 12” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlardan uzak
kaldigim zaman mutsuz olurum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin kardes sayisi
degiskenine gore anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi
olmayan 6grencilere, %67,7’s1 1 veya 2 kardese sahip 6grencilere, %23,3’1i kardes say1s1
3 veya 3’ten fazla olan Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
orant %42,3, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %28,2, “Stk stk” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %12,3 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %17,2dir.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda mutsuz olma durumlari,
kardesi olmayan 6grencilerde, %42,1 oraninda “Hi¢hir zaman”, %24,6 oraninda “Ara
swra”, %5,3 oraninda “Sik sik” ve %28,1 oraninda “Her zaman” seklindedir. 1 veya 2

kardese sahip 6grenciler, %42,2 oraninda “Hi¢bir zaman”, %30,5 oraninda “Ara sira”,
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%12,1 oraninda “Sik stk” ve %15,2 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.
Kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grenciler ise %42,6 oraninda “Hi¢bir zaman ™, %23
oraninda “Ara swra”, %15,5 oraninda “Sik sik” ve %18,9 oraninda “Her zaman” ifadesi
ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.”
ifadesine verdikleri yanitlarin farkliligi kardes sayisina gore karsilastirildiginda
farkliligin anlamli olmadig1 goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 11,320, p>0,05.

Ogrencilerin teknolojik cihazlardan uzak kaldiginda olumsuz durum yasamasini
ve mutsuzlugu ifade madde “Her zaman” ifadesidir. Bu ifadenin en yogun olarak
isaretlendigi grup kardesi olmayan 6grencilerdir. Kardesi olmayan dgrencilerden sonra
bu secenege en fazla katilim gosteren grup 3 veya 3’1lin lizerinde kardesi olan 6grenciler
olmustur. lgili segenege diger gruplara oranla en az ydnelim kardes sayis1 1 veya 2 olan
ogrenciler tarafindan olmustur. Ayrica madde de baskin olan yamit “Hi¢chir zaman”

ifadesi olmustur.

Tablo 48: “Arkadaslarum teknolojik cihazlart kullandiklart igin ben de onlar gibi
teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” Ifadesi-Kardes Sayisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 13,285 Kardes Sayisi
Df 6 p ,039 Kardes Yok 1-2 Kardes 3 ve Uzeri Kardes
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 32 56,1% 251 58,5% 67 45,3% 350 55,2%
Madde Ara Sira 14 246% 90 21,0% 47 31,8% 151 23,8%
13 Sik Sik 2 35% 43 10,0% 18 12,2% 63 9,9%
Her Zaman 9 15,8% 45 10,5% 16 10,8% 70 11,0%
> 57 9,0% 429 67,7% 148 23,3% 634 100%

Tablo 48’de “Madde 13” olarak ele alinmis “Arkadagslarim teknolojik cihazlar
kullandiklar: i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin kardes sayis1 degiskenine gdre anlamli bir farklilagsma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer
almaktadir. Yanitlarin, %9’u kardesi olmayan 6grencilere, %67,7°si 1 veya 2 kardese

sahip 6grencilere, %23,3’1i kardes sayis1 3 veya 3’ten fazla olan 6grencilere aittir. “Hi¢cbir
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zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %55,2, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin
orani %23,8, “Stk sik” yanitin1 veren O6grencilerin oran1 %9,9 ve “Her zaman” yanitini
veren dgrencilerin orani %11°dir.

Tablo 48 incelendiginde, kardesi olmayan Ogrencilerin arkadaslarina uyum
saglamak i¢in teknolojik cihazlara yonelik diisiince degisikligi durumuna iliskin
goriisleri, %56,1 oraninda “Hi¢bir zaman”, %24,6 oraninda “Ara sira”, %3,5 oraninda
“Sik sik” ve %15,8 oraninda “Her zaman” seklindedir. 1 veya 2 kardese sahip 6grenciler,
%158.,5 oraninda “Hicbir zaman”, %21 oraninda “Ara sira”, %10 oraninda “Sik sik” ve
%10,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Kardes sayis1 3 veya 3’ten
fazla olan 6grencilerin, “Arkadaslarim teknolojik cihazlari kullandiklari i¢in ben de onlar
gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine katilma oranlar1 ise %45,3 oraninda
“Hicbir zaman”, %31,8 oraninda “Ara swra”, %]12,2 oraninda “Sik sik” ve %10,8
oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik
diisince degisikligi durumuna iliskin gorislerini ifade eden “Madde 13” ¢ verdikleri
yanitlarin farkliligi kardes sayilarina gore karsilastirlldiginda, farkin anlamli oldugu
gdzlemlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 13,285, p<0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu arkadaslarindan 6tiirii teknolojik cihazlar hakkindaki
diisiincelerinin degismeyecegini belirtmislerdir. Bu diisiinceye en az sahip olan grup ise
3 veya 3’ten fazla kardese sahip olan 6grencilerdir. Ayrica bu diisiincenin tam zitti
yonilinde fikre sahip olan Ogrencilerin en yogun oldugu grup kardesi olmayan
ogrencilerdir.

Ogrencilerin 13 maddeden olusan ankete verdikleri yanitlar ve bu yamtlarin
kardes sayisina gore farklilagmalar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde,
ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri saglik sorunlari ile karsilagabilme
farkindaligi, teknolojik cihazlarin Ozelliklerini internet lizerinden karsilastirmaktan
hoslanma ve arkadaslarin etkisi ile teknolojik cihazlara yonelik diisiincede farklilik

boyutlarinda kardes sayisina gore farklilagsma s6z konusudur.
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4.1.5. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular (Evde internet Baglantis1t Bulunma Alt
Problemine Iliskin Bulgular)

Bu boliimde, “Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri evlerinde bulunan
internet baglanti tiirii agisindan anlamly bir farklilik géstermekte midir?” alt problemine

iligskin bulgular yer almaktadir.

Tablo 49: “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar: diizenli olarak
kullanirim.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde

ve Frekans Dagilimi

X2 13,864 Internet Baglantisi

Kotalh & >
Df 9 p ,113 Yok Simirsiz Kotah
Smirsiz

f % f % f % f % f %
Hicbir Zaman 4 25,0% 21 66% 3 55% 10 41% 38 6,0%

Madde Ara Sira 6 37,5% 104 32,5% 24 43,6% 84 34,6% 218 34,4%
1  SikSik 3 18,8% 99 30,9% 17 30,9% 86 354% 205 32,3%
Her Zaman 3 18,8% 96 30,0% 11 20,0% 63 259% 173 27,3%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 49°da “Madde 1” olarak ele alinmis “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi
teknolojik cihazlar: diizenli olarak kullanirim.” ifadesine ogrencilerin verdikleri
yanitlarin evde internet baglantis1 bulunma durumuna gore anlamli bir farklilagsma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer
almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantisi bulunmayan Ogrencilere,
%50,5’1 evinde siirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si evinde kotali
internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’li evinde hem kotal1 hem de internet
baglantist bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitini veren dgrencilerin orant
%6, “Ara swra” yanitin1 veren O6grencilerin orant %34,4, “Sik sitk” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %32,3 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran %27,3 tiir.

Tablo 49 incelendiginde, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grenciler giinliik
hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligint %25 oraninda “Higbir
zaman”, %37,5 oraninda “Ara sira”, %18,8 oraninda “Sik sik” ve %18,8 oraninda “Her

zaman” olarak ifade etmislerdir. Evinde sinirsiz internet baglantist bulunan 6grenciler
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ise %6,6 oraninda “Hicbir zaman”, %32,5 oraninda “Ara swra”, %30,9 oraninda “Sik
stk” ve %30 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde kotal1 internet
baglantis1 bulunan 6grenciler, %5,5 oraninda “Hi¢bir zaman”, %43,6 oraninda “Ara
sira”, %30,9 oraninda “Sik sik” ve %20 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantisi bulunan &grencilerin
“Madde 1” ifadesine katilma oranlar1 ise %4,1 oraninda “Hicbir zaman ", %34,6 oraninda
“Ara swra”, %35,4 oraninda “Sik stk ve %25,9 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligini
ifade eden “Madde 1” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin evdeki internet baglantisi tiiriine
gore farkliligi incelendiginde bu fark anlamli bulunmamustir X2 (sd=9, f=634) = 13,864,
p>0,05. Bu verilerden hareketle 6grencilerin giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli
olarak kullanma siklig1 ile evinde bulunan internet baglantisi tiirii arasinda anlamli bir
farklilik yoktur ¢ikarimi yapilabilir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma durumu evinde sinirsiz
internet baglantis1 bulunan 6grencilerde, evinde internet baglantis1 bulunmayan veya
koyal1 internet baglantis1 bulunan 6grencilere oranla daha yiiksek seviyededir. Teknolojik
cihazlarin kullanma sikligin1 veya kullanma aliskanligini etkileyen faktorlerden birinin,

bireyin internet baglantisina erisme durumu oldugu sonucuna erisilebilir.

Tablo 50: “Adilem ile teknolojik cihazlarin kullanimi konusunda sorunlar yasadigim

olur.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi
X2 18,524 Internet Baglantisi
Kotah & >
Df 9 p ,026 Yok Sinirsiz Kotah
Sinirsiz

f % f % f % f % f %
Hicbir Zaman 10 62,5% 100 31,3% 16 29,1% 64 26,3% 190 30,0%
Madde Ara Sira 2 12,5% 122 38,1% 29 52,7% 111 45,7% 264 41,6%
2 Sk Sik 3 188% 46 14,4% 6 10,9% 40 16,5% 95 15,0%
Her Zaman 1 6,3% 52 16,3% 4 73% 28 115% 85 13,4%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%
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Tablo 50°de 6grencilerin sinif diizeyi ile “Madde 2” olarak ele alinmig “Ailem ile
teknolojik cihazlarin  kullanuimi  konusunda sorunlar yasadigim olur.” ifadesine,
Ogrencilerin verdikleri yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna gére anlaml
bir farklilasma gosterip géstermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’i evinde internet baglantisi bulunmayan
ogrencilere, %50,5’i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de
internet baglantisi bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren d6grencilerin
orani %30, “Ara swra” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %41,6, “Sik sik” yanitin1 veren

ogrencilerin oran1 %15 ve “Her zaman” yanitini1 veren 6grencilerin orani %13,4 tiir.

Evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grenciler, teknolojik cihazlarin kullanimi
nedeni ile aileleri ile sorun yagsama durumunun sikligint %62,5 oraninda “Hi¢hir zaman”,
%12,5 oraninda “Ara sira”’, %18,8 oraninda “Sik sik” ve %6,3 oraninda “Her zaman”
olarak belirtmislerdir. Evinde sinirsiz internet baglantis1 bulunan 6grencilerin goriisleri
ise %31,3 oraninda “Hicbir zaman”, %38,1 oraninda “Ara sira”, %14,4 oraninda “Sik
stk” ve %16,3 oraninda “Her zaman” seklindedir. Evinde kotali internet baglantisi
bulunan 6grenciler, %29,1 oraninda “Hi¢bir zaman”, %52,7 oraninda “Ara sira”, %10,9
oraninda “Sik sik” ve %7,3 oraninda “Her zaman " seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde
hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grencilerin goriisleri ise %26,3 oraninda
“Hicbir zaman”, %45,7 oraninda “Ara swra”’, %16,5 oraninda “Sik sik” ve %11,5
oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama
durumunun sikligini ifade eden “Madde 2” ye verdikleri yanitlar ve yanitlarin evdeki
internet baglantis1 tiiriine gore farkliligi incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu

gdzlenmistir X? (sd=9, f=634) = 18,524, p<0,05.

Evinde internet baglantis1 bulunmayan ogrencilerin c¢ogunlugu, ailesi ile
teknolojik cihazlarin kullaniminda 6tiirii hi¢ sorun yasamadiklarini belirtmiglerdir. Bu
durum evinde internet baglantis1 bulunan 6grencilerde daha diisiik oranlara sahiptir.
Internet baglantis1 olan teknolojik cihazlarin aile i¢i iletisimde teknolojik cihaz konulu

etkilesimlerde daha fazla soruna yol actig1 tablodaki verilerden hareketle sdylenebilir.
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Tablo 51: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yayn izleme, sosyal medya gibi
ders disi amaclar icin kullanirim.” Ifadesi-Evde Internet Baglantisi Bulunma Durumu

Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 18,022 Internet Baglantisi
Df 9 p ,030 Yok Sinirsiz Kotah Kotal & 2
Sinirsiz
f % f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 7 43,8% 40 125% 12 21,8% 29 119% 88 13,9%
Madde Ara Sira 6 37,5% 151 47,2% 29 52,7% 116 47,7% 302 47,6%
3 SiIk Sik 2 125% 71 22,2% 11 20,0% 58 23,9% 142 22,4%
Her Zaman 1 6,3% 58 18,1% 3 55% 40 16,5% 102 16,1%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 51°de “Madde 3” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik,
video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders disi amaglar icin kullanirim.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna gore anlamli
bir farklilasma gosterip géstermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilere, %50,5’1i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1 evinde hem kotali hem de
internet baglantis1 bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin
orant %13,9, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %47,6, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %22,4 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %16,1°dir.

Teknolojik cihazlari ders dis1 amag i¢in kullanma siklig1 evinde internet baglantisi
bulunmayan 6grencilerde %43,8 oraninda “Hi¢bir zaman”, %37,5 oraninda “Ara sira”,
%12,5 oraninda “Sik sik” ve %6,3 oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilim
olmustur. Evinde sinirs1z internet baglantisi bulunan 6grenciler %12,5 oraninda “Hi¢bir
zaman”, %47,2 oraninda “Ara sira”’, %22,2 oraninda “Sik sik” ve %18,1 oraninda “Her
zaman” seklinde gorilis belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantisi bulunan
ogrenciler, %21,8 oraninda “Hi¢chir zaman”, %52,7 oraninda “Ara siwra”, %20 oraninda
“Stk sitk” ve %5,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem
kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grenciler ise %11,9 oraninda “Hi¢bir zaman”,

%47,7 oraminda “Ara sira”, %23,9 oraninda “Sik sik” ve %16,5 oraninda “Her zaman”
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ifadesi ile teknolojik cihazlart ders dis1 amagla kullanma sikligina yonelik goriislerini
belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma durumunu ifade eden
“Madde 3” e verdikleri yanitlarin evdeki internet baglantisi tiirline goére farklilig:
incelendiginde, farkliligin anlamli oldugu gériilmiistir X? (sd=9, f=634) = 18,022,
p<0,05.

Internet baglantis1 bulunmayan dgrencilerin yaklasik %40°1 teknolojik cihazlari
ders dis1 amaglar i¢in hi¢ kullanmamaktadirlar. Bu oran evinde internet baglantis1 bulunan
ogrencilerde daha diisiik seviyelerde seyretmektedir. Ayrica bu durum Tablo 49’un

verileri ile karsilastirildiginda birbirilerini destekleyen sonuglar goriilmektedir.

Tablo 52: “Uzun siire teknolojik cihaz kullamimindan dolay ileride saglik sorunlari ile
karsilasabilecegimin bilincindeyim.” Ifadesi-Evde Internet Baglantisi Bulunma Durumu

Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 5,631 Internet Baglantisi

Kotah & >
Df 9 p ,785 Yok Sinirsiz Kotalh
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 6 37,5% 75 23,4% 12 21,8% 50 20,6% 143 22,6%

Madde Ara Sira 3 18,8% 50 156% 7 12,7% 33 13,6% 93 14,7%
4 Sik Sik 2 125% 45 14,1% 6 10,9% 40 16,5% 93 14,7%
Her Zaman 5 31,3% 150 46,9% 30 54,5% 120 49,4% 305 48,1%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 52°de “Madde 4” olarak ele alinmis “Uzun siire teknolojik cihaz
kullamimindan dolay: ileride saglik sorunlart ile karsilagabilecegimin bilincindeyim.”
ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin evde internet baglantist bulunma durumuna
gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare
analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantisi
bulunmayan 6grencilere, %50,5°1 evinde sinirsiz internet baglantis1 bulunan dgrencilere,
%8,7’si evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1 evinde hem kotali
hem de internet baglantis1 bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren

Ogrencilerin oranm1 %22,6, “Ara swra” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %14,7, “Sik sik”
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yanitin1 veren 0grencilerin orani %14,7 ve “Her zaman " yanitini veren dgrencilerin orani

%48,1°dir.

Tablo 52 incelendiginde, evinde internet baglantisi bulunmayan O6grenciler
teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlari ile karsilasma
farkindaligin1 %37,5 oraninda “Highir zaman”, %18,8 oraninda “Ara sira”, %12,5
oraninda “Sik sik” ve %31,3 oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Evinde
sinirsiz internet baglantis1 bulunan 6grenciler ise %23,4 oraninda “Hi¢bir zaman”, %15,6
oraninda “Ara sira”, %14,1 oraninda “Stk sik” ve %46,9 oraninda “Her zaman” seklinde
goriis belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantis1 bulunan O6grenciler, %21,8
oraninda “Hic¢hir zaman”, %12,7 oraninda “Ara swra”, %10,9 oraninda “Sik sik” ve
%54,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de
internet baglantis1 bulunan 6grencilerin “Uzun siire teknolojik cihaz kullanimindan dolayt
ileride saglik sorunlari ile karsilasabilecegimin bilincindeyim.” ifadesine katilma oranlari
ise %20,6 oraninda “Hicbir zaman”, %13,6 oraninda “Ara sira”, %16,5 oraninda “Sik

stk” ve %49,4 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlari
ile karsilasma farkindahigini ifade eden “Madde 4” ¢ verdikleri yanitlar ve yanitlarin

evdeki internet baglantis1 tiiriine gore farkliligi incelendiginde bu fark anlamli

bulunmanmustir X2 (sd=9, f=634) = 5,631, p>0,05.

Ogrencilerin evlerindeki internet baglantis1 durumu ve uzun siire teknolojik cihaz
kullanimindan dolay1 saglik sorunu yasama farkindaligi 6grencilerin yaklasik yarisi
tarafindan bilincine varilan bir konudur. Bu konunun bilincinde olmayan 6grencilerin
oranlar1 incelendiginde, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerin ilgili konu

hakkinda diger 6grencilere oranlar daha yetersiz bir algiya sahip olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 53: “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini internet tizerinden karsilastirmaktan
hoslanirim.” ifadesi-Evde Internet Baglantisi Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde

ve Frekans Dagilimi

X2 7,621 Internet Baglantisi

Kotah & >
Df 9 p ,570 Yok Sinirsiz Kotah
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 9 56,3% 131 40,9% 24 43,6% 107 44,0% 271 42,7%

Madde Ara Sira 4 250% 52 16,3% 11 20,0% 52 21,4% 119 18,8%
5 Sk Sik 1 63% 61 191% 8 145% 39 16,0% 109 17,2%
Her Zaman 2 125% 76 23,8% 12 21,8% 45 18,5% 135 21,3%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 53’te “Madde 5” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini
internet tizerinden karsilastrmaktan hoglanirim.” ifadesine oOgrencilerin verdikleri
yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna gore anlamli bir farklilagsma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglart yer
almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan &grencilere,
%50,5’1 evinde sinirsiz internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %8,7’si evinde kotali
internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de internet
baglantis1 bulunan dgrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren grencilerin orani
%42,7, “Ara sira” yanitin1 veren Ogrencilerin orant %18,8, “Sik sik” yanitin1 veren

ogrencilerin oran1 %17,2 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %21,3’tiir.

Evinde internet baglantisi bulunmayan &grenciler teknolojik cihazlarin
Ozelliklerini internet lizerinden karsilastirmaktan hoslanma durumlarini %56,3 oraninda
“Hicbir zaman”, %25 oraninda “Ara swra”, %6,3 oraninda “Sik sik” ve %12,5 oraninda
“Her zaman” olarak belirtmiglerdir. Evinde smirsiz internet baglantisi bulunan
ogrencilerin gorisleri ise %40,9 oraninda “Hi¢chir zaman”, %16,3 oraninda “Ara sira”,
%19,1 oraninda “Sik sik” ve %23,8 oraninda “Her zaman” seklindedir. Evinde kotali
internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %43,6 oraninda “Hi¢bir zaman”, %20 oraninda
“Ara sira”, %14,5 oraninda “Sik sik” ve %21,8 oraninda “Her zaman” seklinde goriis

belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grencilerin bu
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duruma iliskin goriisleri ise %44 oraninda “Highir zaman”, %21,4 oraninda “Ara sira”,
%16 oraninda “Sik sik” ve %18,5 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin  teknolojik  cihazlarin  ozelliklerini  internet  {izerinden
karsilastirmaktan hoslanma durumlariin evdeki internet baglantisi tiiriine gore farklilig
incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig1 gozlenmistir X? (sd=9, f=634) = 7,621,
p>0,05.

Evinde internet baglantis1 bulunan 6grenciler, teknolojik cihazlarin 6zelliklerini
internet lizerinden karsilastirmaktan, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilere

oranla daha fazla hoslanmaktadirlar.

Tablo 54: “Teknolojik cihazlar kullanmak igin zamanimi seve seve harcarum.” ifadesi-

Evde Internet Baglantis: Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilim:

X2 12,927 Internet Baglantist
Kotah & >

Df 9 p ,154 Yok Sinirsiz Kotah
Sinirsiz

f % f % f % f % f %
Hicbir Zaman 9 56,3% 83 25,9% 15 27,3% 75 30,9% 182 28,7%
Madde Ara Sira 2 12,5% 103 32,2% 23 41,8% 79 325% 207 32,6%

6 Sk Sik 4 250% 72 225% 12 21,8% 53 21,8% 141 22,2%
Her Zaman 1 6,3% 62 194% 5 9,1% 36 148% 104 16,4%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 54°te “Madde 6 olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlari kullanmak igin
zamanimi seve seve harcarim.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin evde internet
baglantis1 bulunma durumuna gdre anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%2,5’1 evinde internet baglantisi bulunmayan Ogrencilere, %50,5’i evinde sinirsiz
internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %8,7’si evinde kotal1 internet baglantis1 bulunan
ogrencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grencilere
aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %28,7, “Ara sira” yanitini veren
ogrencilerin oran1 %32,6, “Sik sik” yanmitim1 veren Ogrencilerin orant %22,2 ve “Her

zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orani %16,4 tiir.
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Teknolojik cihazlar kullanmak i¢in zamanini harcamay1 olumlu bulma durumu,
evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerde %56,3 oraninda “Highir zaman”,
%12,5 oraninda “Ara sira”, %25 oraninda “Sik sik” ve %6,3 oraninda “Her zaman”
seklinde bir goriis dagilimi olmustur. Evinde simirsiz internet baglantis1 bulunan
ogrenciler, %25,9 oraninda “Hig¢hir zaman”, %32,2 oraninda “Ara sira”’, %22,5 oraninda
“Stk sik” ve %19,4 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde kotali
internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %27,3 oraninda “Hi¢hir zaman”, %41,8 oraninda
“Ara sira”, %21,8 oraninda “Stk sik” ve %9,1 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grenciler ise
%30,9 oraninda “Hic¢hir zaman”, %32,5 oraninda “Ara sira”, %21,8 oraninda “Sik sik”
ve %14,8 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlari ders disi amagla kullanma

siklig1 goriisiinii belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanmak icin zamanmi harcamayi olumlu
bulma durumunu ifade eden “Madde 6 ya verdikleri yanitlar incelendiginde, evdeki
internet baglantisi tiirii bazinda farklilagmanin, anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir

X2 (sd=9, f=634) = 12,927, p>0,05.

Evinde internet baglantisi bulunmayan Ogrenciler teknolojik cihazlar igin
zamanini seve seve harcama diisiincesine baskin oranda katilmamaktadirlar. Ayni
diisiinceye katilmayan ve evinde internet baglantist bulunan 6grenci gruplarinin
dagilimlar1 birbirilerine yakin seviyededir. Teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanini
seve seve feda etme diisiincesine sahip 6grencilerin orani evinde internet baglantisi
bulunan 6grenci gruplarinda, bulunmayan 6grencilere oranla daha fazladir. Ayrica evinde
internet baglantist bulunan gruplar iginde kotali internet erisimi olan &grenciler bu
diisiinceye diger internet baglanti1 tliriine sahip gruplara oranla daha diisiik seviyede

katilim gostermislerdir.
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Tablo 55: “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare

Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 11,626 Internet Baglantisi

Kotah & >
Df 9 p ,223 Yok Sinirsiz Kotah
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 7 43,8% 47 14,/% 6 10,9% 32 13,2% 92 14,5%

Madde Ara Sira 2 125% 75 23,4% 10 18,2% 63 25,9% 150 23,7%
7 Sk Sik 2 125% 50 15,6% 11 20,0% 33 13,6% 96 15,1%
Her Zaman 5 31,3% 148 46,3% 28 50,9% 115 47,3% 296 46,7%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 55°te “Madde 7” olarak ele alinmis “Ailem teknolojik cihazlari
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diistiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin evde internet baglantist bulunma durumuna gore anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilere, %50,5’1i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1 evinde hem kotali hem de
internet baglantisi bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin
orant %14,5, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %23,7, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %15,1 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %46,7°dir.

Tablo 55 incelendiginde, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerin
ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik diisiincelerine dair algilart
%43,8 oraninda “Hic¢hir zaman”, %12,5 oraninda “Ara sira”, %12,5 oraninda “Sik sik”
ve %31,3 oraninda “Her zaman” seklindedir. Evinde sinirsiz internet baglantis1 bulunan
ogrenciler ise %14,7 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %?23,4 oraninda “Ara sira”, %15,6
oraninda “Sik sik” ve %46,3 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.
Evinde kotali internet baglantis1 bulunan &grenciler, %10,9 oraninda “Hi¢bir zaman”,
9018,2 oraninda “Ara sira”’, %20 oraninda “Sik sik” ve %50,9 oraninda “Her zaman”
seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotal1 hem de internet baglantis1 bulunan

ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki
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olusturdugunu diistiniir.” ifadesine katilma oranlar1 ise %13,2 oraninda “Hi¢hir zaman”,
%25,9 oraninda “Ara sira”, %13,6 oraninda “Sik sik” ve %47,3 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diigiintir.” ifadesine verdikleri yanitlar ve yanitlarin evdeki internet
baglantis1 tlirline gore farklilasmasi incelendiginde anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmiistiir X? (sd=9, f=634) = 11,626, p>0,05.

Evinde internet baglantis1 bulunmayan Ogrencilerin ailelerinin teknolojik
cihazlarin derslere etkisine yonelik diisiincelerine dair kanilari, evinde internet bulunan
ogrencilere oranla dort kat daha olumsuz yonde yani teknolojik cihaz kullaniminin dersler
tizerinde olumsuz etki olusturmayacagina yonelik bir algilar1 s6z konusudur. Ayrica
evinde internet baglantis1 bulunan 6grencilerin bu konuya iliskin diisiinceleri birbirilerine
yakin seviyededir ve bu gruplarin yaklasik yarisi ilgili maddeye “Her zaman’ boyutu ile

katilim saglamislardir.

Tablo 56: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diiiiniir.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare

Analizi, Yiizde ve Frekans Dagiluimi

X2 5,069 Internet Baglantisi

Kotah & >
Df 9 p ,839 Yok Sinirsiz Kotah
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 10 62,5% 162 50,6% 29 52,7% 113 46,5% 314 49,5%

Madde Ara Sira 0 0% 47 147% 9 164% 40 16,5% 96 151%
8  SikSik 1 63% 29 91% 4 73% 26 10,7% 60 9,5%
Her Zaman 5 31,3% 82 25,6% 13 23,6% 64 26,3% 164 25,9%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 56°da “Madde 8” olarak ele alinmis “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar:
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna goére anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin

sonuclart yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’i evinde internet baglantis1 bulunmayan
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ogrencilere, %50,5’1i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de
internet baglantisi bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren d6grencilerin
orant %49,5, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oram1 %15,1, “Stk sik” yanitin1 veren
Ogrencilerin orant %9,5 ve “Her zaman” yanitini veren dgrencilerin orani %25,9’dur.

Ogrencilerin, 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik
diistincelerine dair algilari, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerde %62,5
oraninda “Hicbir zaman”, %0 oraninda “Ara sira”, %6,3 oraninda “Sik sitk” ve %31,3
oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur. Evinde sinirsiz internet
baglantis1 bulunan 6grenciler, %50,6 oraninda “Hi¢bir zaman”, %14,7 oraninda “Ara
swra”, %9,1 oraninda “Sik sik” ve %25,6 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %52,7 oraninda
“Hicbir zaman”, %16,4 oraninda “Ara swra”, %7,3 oraninda “Sik sik” ve %23,6 oraninda
“Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantisi
bulunan 6grenciler ise %46,5 oraninda “Hi¢hir zaman”, %16,5 oraninda “Ara sira”,
%10,7 oraninda “Sik sik” ve %26,3 oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye
goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar: kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diigiintir.” ifadesine verdikleri yanitlarin evdeki internet
baglantis1 tiirine gore farklilasmasi incelendiginde farkliligin anlamli olmadig:
goriilmiistiir X? (sd=9, f=634) = 5,069, p>0,05.

Ogrencilerin ~ dgretmenlerinin  teknolojik  cihazlarin  dersleri  olumsuz
etkileyecegine yonelik kanis1 agirlikli olarak, dersleri olumsuz etkilememesi manasinda
yorumlanacak “Hi¢bir zaman” boyutu ile ifade edilmistir. Bu durum Tablo 55’te yer alan
veriler ile zitlik olusturmaktadir. Bunun nedeni olarak 6grencilerin diisiincelerini okul
ortaminda belirtmis olmasindan dolay1 6gretmenlerinden ¢ekinmis olmalari, gerekce
olabilir. Bir bagka neden olarak 6gretmenlerinin goriislerini bilmiyor olabilirler. Ayrica
madde evinde internet baglantist bulunmayan 6grenci grubunda “Ara swra” boyutunun

orant %0’dur.
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Tablo 57: “Teknolojik cihazlar: ders dist amagla kullanmam nedeni ile notlarimin
diistiigii zamanlar oldu.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare

Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X? 4,522 Internet Baglantisi
Df 9 p 877 Yok Sinirsiz Kotah Kotal & 2
Sinirsiz
f % f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 6 37,5% 122 38,1% 25 455% 104 42,8% 257 40,5%
Madde Ara Sira 7 43,8% 115 359% 20 36,4% 88 36,2% 230 36,3%
9 SiIk Sik 2 125% 47 147% 7 12,7% 33 136% 89 14,0%
Her Zaman 1 63% 36 113% 3 55% 18 74% 58 91%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 57°de “Madde 9” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: ders dist amagla
kullanmam nedeni ile notlarimuin diigtiigii zamanlar oldu.” ifadesine Ogrencilerin
verdikleri yanitlarin evde internet baglantist bulunma durumuna gore anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilere, %50,5’1i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1 evinde hem kotali hem de
internet baglantisi bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren d6grencilerin
orant %40,5, “Ara sira” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %36,3, “Sik sik” yanitin1 veren

ogrencilerin oran1 %14 ve “Her zaman” yanitini veren 0grencilerin oranit %9,1 dir.

Tablo 57 incelendiginde, evinde internet baglantisi bulunmayan &grenciler
teknolojik cihazlar1 ders dis1 amag¢ icin kullanmalarindan dolayr notlarinin diisme
durumlarini, %37,5 oraninda “Hichir zaman”, %43,8 oraninda “Ara swra”, %12,5
oraninda “Sik sik” ve %6,3 oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Evinde
siirsiz internet baglantisi bulunan 6grenciler ise %38, 1 oraninda “Hig¢hir zaman”, %35,9
oraninda “Ara sira”, %14,7 oraninda “Sik sik” ve %11,3 oraninda “Her zaman” seklinde
gorilis belirtmiglerdir. Evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %45,5
oraninda “Hicbir zaman”, %36,4 oraninda “Ara sira”, %12,7 oraninda “Sik stk ve %5,5

oraninda “Her zaman " seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet
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baglantisi bulunan 6grencilerin, “Teknolojik cihazlar: ders disi amagla kullanmam nedeni
ile notlarmin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine katilma oranlar1 ise %42,8 oraninda
“Hicbir zaman”, %36,2 oraninda “Ara sira”, %13,6 oraninda “Sik sik” ve %7,4 oraninda
“Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dist amag igin kullanmalarindan dolay:
notlarmin diigme durumlarini ifade eden “Madde 9” a verdikleri yanitlar ve yanitlarin
evdeki internet baglantis1 tiiriine gore farklilasmasi incelendiginde bu fark anlaml
bulunmamustir X? (sd=9, f=634) = 4,522, p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlarin kullanimindan dolay1 derslerinin

olumsuz etkilenmedigi ya da nadiren bdyle bir durumla karsilastiklar1 yoniindedir.

Tablo 58: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirdigimde dersler anlasilmaz hale
gelebiliyor.” Ifadesi-Evde Internet Baglantisi Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde

ve Frekans Dagilimi

X2 11,567 Internet Baglantist

Kotah & >
Df 9p ,223 Yok Sinirsiz Kotalh
Sinirsiz

f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 7 43,8% 136 42,5% 28 50,9% 101 41,6% 272 42,9%
Madde Ara Sira 6 37,5% 107 33,4% 14 255% 73 30,00 200 31,5%
10 Sk Sik 3 188% 35 10,9% 5 91% 44 181% 87 13,7%
Her Zaman 0 0% 42 131% 8 145% 25 103% 75 11,8%

> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 58’de “Madde 10” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarda fazla zaman
gecirdigimde dersler anlasilmaz hale gelebiliyor.” ifadesine ogrencilerin verdikleri
yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna gore anlamli bir farklilagsma
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer
almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan o&grencilere,
%50,5’1 evinde sinirsiz internet baglantist bulunan 6grencilere, %8,7’si evinde kotali
internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de internet

baglantis1 bulunan &grencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren grencilerin orani
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%42,9, “Ara sira” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %31,5, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %13,7 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %11,8’dir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirilmesinden dolay1 derslerin
anlasilmaz hale gelmesine iliskin diisiinceleri, evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilerde %43,8 oraninda “Hi¢hir zaman”, %37,5 oraninda “Ara sira”, %18,8
oraninda “Sik sik” ve %0 oraninda “Her zaman” seklindedir. Evinde siirsiz internet
baglantis1 bulunan 6grenciler, %42,5 oraninda “Hi¢chir zaman”, %33,4 oraninda “Ara
sira”’, %10,9 oraninda “Stk sik” ve %]13,1 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantis1 bulunan &grenciler, %50,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %25,5 oraninda “Ara sira”, %9,1 oraninda “Sik sik” ve %14,5 oraninda
“Her zaman " seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantisi
bulunan 6grenciler ise %41,6 oraninda “Hi¢hir zaman”, %30 oraninda “Ara sira”,
%18,1 oraninda “Sik sik” ve %10,3 oraninda “Her zaman” ifadesi ile maddeye iliskin
goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasiimaz
hale gelebiliyor.” ifadesine verdikleri yanitlarin evdeki internet baglantisi tiiriine gore
farklilasmas1 incelendiginde anlamli bir farklilik olmadigi gozlemlenmistir X2 (sd=9,
f=634) = 11,567, p>0,05.

Ogrencilerin yaklasik %751 teknolojik cihazlarda fazla vakit gecirmenin dersleri
anlasilmaz hale getirmedigini ya da bdyle bir durumun nadiren yasandigini
belirtmislerdir. Ayrica evinde internet baglantis1 bulunmayan Ogrencilerden ilgili
maddeye “Her zaman” yanitin1 veren olmamistir. Bunun disinda gruplarin maddeye

verdikleri yanitlarin oranlarin birbirilerine yakin seviyede olduklar1 goriilmektedir.
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1

Tablo 59: “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasil ge¢tigini anlamiyorum.’
Ifadesi-Evde Internet Baglantis: Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 14,311 Internet Baglantisi
Kotah & >
Df 9 p ,104 Yok Sinirsiz Kotah
Simirsiz

f % f % f % f % f %
Hicbir Zaman 3 18,8% 42 13,1% 11 20,0% 42 173% 98 15,5%
Madde Ara Sira 6 37,5% 92 28,8% 18 32,7% 67 27,6% 183 28,9%

11 SikSik 2 125% 54 16,9% 10 18,2% 61 251% 127 20,0%
Her Zaman 5 31,3% 132 41,3% 16 29,1% 73 30,0% 226 35,6%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 59°da “Madde 11” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlart kullandigimda
vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.” ifadesine ogrencilerin verdikleri yanitlarin evde
internet baglantisi bulunma durumuna gore anlamli bir farklilasma gdosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir.
Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantisi bulunmayan 6grencilere, %50,5’i evinde
sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %38,7’si evinde kotali internet baglantisi
bulunan 6grencilere, %38,3’li evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan
ogrencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %15,5, “Ara sira”
yanitin1 veren 6grencilerin orani %28,9, “Sik sik” yanitim1 veren 6grencilerin orant %20

ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin orani %35,6°d1r.

Teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizla gegmesi durumu, evinde internet
baglantis1 bulunmayan 6grencilerde %18,8 oraninda “Hi¢bir zaman”, %37,5 oraninda
“Ara sira”, %12,5 oraninda “Sik sik” ve %31,3 oraninda “Her zaman” seklinde bir
dagilima sahiptir. Evinde sinirsiz internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %13,1 oraninda
“Hicbir zaman”, %?28,8 oraninda “Ara swra”’, %16,9 oraminda “Sik sik” ve %41,3
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantisi
bulunan 6grenciler, %20 oraninda “Hi¢hir zaman”, %32,7 oraninda “Ara sira”, %18,2
oraninda “Stk sik” ve %29,1 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.

Evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grenciler ise %]17,3 oraninda
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“Hicbir zaman”, %27,6 oraninda “Ara sira”, %25,1 oraninda “Sik sik” ve %30 oraninda
“Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizli gegmesine dair
goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanirken zaman algilarmin degismesine
yonelik “Teknolojik cihazlar: kullandigimda vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.”
Maddesine verdikleri yanitlarin farkliligi evdeki internet baglantis1 tiiriine gore
incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmiistiir X? (sd=9, f=634) = 14,311,
p>0,05.

Teknolojik cihazlarda vaktin hizli gegmesine yonelik 6grenci diisiinceleri, evinde
siirsiz internet bulunan ogrenciler haricinde birbirilerine yakin oranlardadir. Sinirsiz
internete sahip 6grenci grubu diger gruplara oranla teknolojik cihazlarda zamanin hizla

gectigi diisiincesine daha fazla katilmaktadirlar.

Tablo 60: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” Ifadesi-Evde

Internet Baglantist Bulunma Durumu Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 8,248 Internet Baglantisi

Kotah & >
Df 9 p ,504 Yok Sinirsiz Kotalh
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hicbir Zaman 9 56,3% 134 41,9% 26 47,3% 99 40,7% 268 42,3%

Mad Ara Sira 4 250% 86 26,9% 15 27,3% 74 30,5% 179 28,2%
de 12 Sik Sik 1 63% 34 106% 7 12,7% 36 148% 78 12,3%
Her Zaman 2 125% 66 20,6% 7 12,7% 34 140% 109 17,2%

Y 16 25% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 60°ta “Madde 12” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim
zaman mutsuz olurum.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin evde internet
baglantis1 bulunma durumuna gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin,
%2,5’1 evinde internet baglantisi bulunmayan O6grencilere, %50,5’i evinde sinirsiz
internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si evinde kotali internet baglantis1 bulunan
ogrencilere, %38,3’1i evinde hem kotali hem de internet baglantis1 bulunan 6grencilere

aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %42,3, “Ara sira” yanitini veren
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Ogrencilerin oran1 %28,2, “Sik sik” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %12,3 ve “Her

zaman” yanitini veren dgrencilerin oran1 %17,2 dir.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda mutsuz olma durumlari,
evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerde, %56,3 oraninda “Hi¢bir zaman”,
%25 oraninda “Ara swa’, %6,3 oraninda “Sik sik” ve %12,5 oraninda “Her zaman”
seklindedir. Evinde smirsiz internet baglantis1 bulunan ogrenciler, %41,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %26,9 oraninda “Ara swra”, %10,6 oraninda “Sik sik” ve %20,6
oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantisi
bulunan 6grenciler, %47,3 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %27,3 oraninda “Ara sira”, %12,7
oraninda “Stk sik” ve %12,7 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir.
Evinde hem kotali hem de internet baglantisi bulunan &grenciler ise %40,7 oraninda
“Hicbir zaman”, %30,5 oraninda “Ara sira”, %14,8 oraninda “Sik sik” ve %14 oraninda
“Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.”
ifadesine verdikleri yamitlarin farkliligi evdeki internet baglantis1 tiiriine gore
karsilastirildiginda farkliligm anlamli olmadig: gériilmiistiir X2 (sd=9, f=634) = 8,248,
p>0,05.

Ogrencilerin yaklasik %401 teknolojik cihazlardan uzak kaldiginda mutsuzluk
yasamayacaklarini ifade etmislerdir. Bu oran evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilerde yaklasik %56’dir. Bu oran Tablo 51°deki veriler ile degerlendirildiginde
evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerin ders dist amaglar icin teknolojik
cihazlar1 diger gruplara oranla daha az kullanmasi ve eglence faktorii géz Oniine

alindiginda, tablolarin birbirilerini destekledigi sdylenebilir.
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Tablo 61: “Arkadaslarum teknolojik cihazlart kullandiklart icin ben de onlar gibi
teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” Ifadesi-Evde Internet Baglantist Bulunma Durumu

Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 4,709 Internet Baglantisi
Df 9 p ,865 Yok Sinirsiz Kotah Kotah & >
Sinirsiz
f % f % f % f % f %

Hi¢bir Zaman 7 43,8% 173 54,1% 32 58,2% 138 56,8% 350 55,2%
Mad Ara Sira 5 31,3% 77 241% 12 21,8% 57 23,5% 151 23,8%
de 13 Sik Sik 1 63% 35 109% 3 55% 24 9,9% 63 9,9%
Her Zaman 3 18,8% 35 10,9% 8 145% 24 9,9% 70 11,0%
> 16 2,5% 320 50,5% 55 8,7% 243 38,3% 634 100%

Tablo 61°’de “Madde 13” olarak ele alinmis “Arkadasiarim teknolojik cihazlari
kullandiklar: i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin evde internet baglantisi bulunma durumuna gore anlamli
bir farklilasma gosterip géstermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %2,5’1 evinde internet baglantis1 bulunmayan
ogrencilere, %50,5’1i evinde sinirsiz internet baglantisi bulunan 6grencilere, %8,7’si
evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grencilere, %38,3’1 evinde hem kotali hem de
internet baglantisi bulunan 6grencilere aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren d6grencilerin
orani %55,2, “Ara sira” yanitin1 veren 6grencilerin orani1 %23,8, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin oran1 %9,9 ve “Her zaman” yanitin1 veren d6grencilerin orani %11 dir.

Tablo 61 incelendiginde, evinde internet baglantis1 bulunmayan 6grencilerin
arkadaslarina uyum saglamak icin teknolojik cihazlara yonelik diislince degisikligi
durumuna iliskin goriisleri, %43,8 oraninda “Hi¢chir zaman”, %31,3 oraninda “Ara sira”,
%6,3 oraninda “Stk sik” ve %18,8 oraninda “Her zaman” seklindedir. Evinde siirsiz
internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %54,1 oraninda “Hi¢hir zaman”, %24,1 oraninda
“Ara sira”, %10,9 oraninda “Sik sitk” ve %10,9 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Evinde kotali internet baglantis1 bulunan 6grenciler, %58,2 oraninda
“Hicbir zaman”, %21,8 oraninda “Ara sira”, %5,5 oraninda “Sik sik” ve %14,5 oraninda
“Her zaman " seklinde goriis belirtmislerdir. Evinde hem kotali hem de internet baglantisi

bulunan 6grencilerin, “Arkadaslarim teknolojik cihazlar: kullandiklari icin ben de onlar
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gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine katilma oranlar1 ise %56,8 oraninda
“Hicbir zaman”, %23,5 oraninda “Ara sira”, %9,9 oraninda “Sik sik” ve %9,9 oraninda
“Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik
diisiince degisikligi durumuna iliskin goriislerini ifade eden “Madde 13” ¢ verdikleri
yanitlarin farkliligi evdeki internet baglantisi tiirline gore karsilastirildiginda, farkin
anlamli olmadig1 gozlemlenmistir X? (sd=9, f=634) = 4,709, p>0,05.

Ogrencilerin ¢ogunlugu arkadaslari nedeni ile teknolojik cihazlara ydnelik
diisiincelerinin degismeyeceginden bahsetmislerdir. Evinde internet baglantisi olmayan
ogrenciler yaklasik %19, evinde kotali internet bulunan 6grenciler ise yaklasik %15 orani
ile “Her zaman” ifadesi ile arkadasglarmin etkisi ile teknolojik cihazlara yonelik
diisiincelerinin degisebileceginden bahsetmislerdir. Ayrica diger iki grubun “Her zaman”
ifadesine dair oranlar1 da yaklasik %10 seviyelerindedir. Bu sonucglara dayanarak
ogrencilerin evlerinde internet baglantisi olmamasi veya sinir bir internet baglantisi
bulunmasi, evinde sinirsiz internet baglantist bulunan arkadaslarina 6zendigi sonucunu
ortaya ¢ikarabilir.

Ogrencilerin 13 maddeden olusan ankete verdikleri yanitlar ve bu yanitlarin evde
bulunan internet baglantisi tiiriine gore farklilasmalar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular
neticesinde, 6grencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri yalnizca aile ile teknolojik
cihazlar nedeni ile sorun yasama ve teknolojik cihazlar1 ders disi amag i¢in kullanma

boyutlarinda evde bulunan internet baglantisi tiiriine gore farklilasma s6z konusudur.
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4.1.6. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular (Akademik Basar1 Alt Problemine Tliskin
Bulgular)

Bu béliimde, “Ogrencilerin teknolojik cihaz kullamm diizeyleri akademik basar:
seviyelerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine iliskin bulgular

yer almaktadir.

Tablo 62: “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi teknolojik cihazlar: diizenli olarak
kullanirim.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 9,492 Not Ortalamasi
Df 6 p ,148 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 8 6,2% 9 39% 21 7,7% 38 6,0%

2

Ara Sira 38 295% 83 356% 97 357% 218 34,4%

Madde 1 Sik S1k 37 287% 79 339% 89 32,7% 205 32,3%
Her Zaman 46 357% 62 26,6% 65 239% 173 27,3%

> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 62°de “Madde 1” olarak ele alinmis “Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi
teknolojik cihazlari diizenli olarak kullanirim.” ifadesine ogrencilerin verdikleri
yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’1 yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9°u yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilere
aittir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %6, “Ara sira” yanitini veren
Ogrencilerin oran1 %34,4, “Sik sik” yanitim1 veren dgrencilerin oran1 %32,3 ve “Her
zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oram %27,3 tiir.

Tablo 62 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'{in altinda olan 6grenciler
giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligin1 %6,2 oraninda
“Hicbir zaman”, %?29,5 oraninda “Ara swra”, %28,7 oraninda “Sik sik” ve %35,7
oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grencileri
ise %3,9 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %35,6 oraninda “Ara swra”, %33,9 oraninda “Sik

stk” ve %26,6 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Yillik not ortalamast
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5 olan 6grencilerin “Madde 1” ifadesine katilma oranlari ise %7,7 oraninda “Hi¢bir
zaman”, %35,7 oraninda “Ara siwra”, %32,7 oraninda “Sik sik” ve %23,9 oraninda “Her
zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, giinliik hayatta teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma sikligini
ifade eden “Madde 1” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik basariya gore farkliligi
incelendiginde bu fark anlamli bulunmamistir X? (sd=6, f=634) = 9,492, p>0,05.

Ogrenci gruplarmin tamaminda, yaridan fazla bir oranda diizenli teknolojik cihaz
kullanimi1 s6z konusudur. Buna ek olarak bu durum akademik basar1 diizeyi yiikseldikce

oransal olarak azalma gostermektedir.

Tablo 63: “dilem ile teknolojik cihazlarin kullanimi konusunda sorunlar yasadigim

olur.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 13,295 Not Ortalamasi
Df 6 p ,039 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 32 248% 60 258% 98 36,0% 190 30,0%

2

Ara Sira 50 38,8% 104 44,6% 110 40,4% 264 41,6%

Madde 2 Sik Sik 25 194% 33 142% 37 13,6% 95 15,0%
Her Zaman 22 171% 36 155% 27 99% 85 13,4%

Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 63’te dgrencilerin sinif diizeyi ile “Madde 2” olarak ele alinmis “Ailem ile
teknolojik cihazlarin  kullanuimi  konusunda sorunlar yasadigim olur.” ifadesine,
ogrencilerin verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir
farklilagma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %20,3’0 yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda
olan Ogrencilere, %36,8’1 yillik not ortalamas1 4 olan 6grencilere, %42,9°u yillik not
ortalamast 5 olan Ogrencilere aittir. “Hi¢bir zaman” yanitim1 veren dgrencilerin orani
%30, “Ara sira” yanitin1 veren Ogrencilerin orami %41,6, “Stk sik” yanmitini veren
ogrencilerin oran1 %15 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin orant %13,4 tiir.

Yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grenciler, teknolojik cihazlarin
kullanim1 nedeni ile aileleri ile sorun yasama durumunun sikligin1 %24,8 oraninda

“Hicbir zaman”, %38,8 oraninda “Ara swra”’, %19,4 oraninda “Sik sik” ve %17,1
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oraninda “Her zaman” olarak belirtmislerdir. Yillik not ortalamast 4 olan &grencilerin
goriigleri ise %25,8 oraninda “Highir zaman”, %44,6 oraninda “Ara swa”, %14,2
oraninda “Sik sik” ve %15,5 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 5
olan dgrencilerin goriisleri ise %36 oraninda “Hichir zaman”, %40,4 oraninda “Ara
sira”’, %13,6 oraninda “Sik sik” ve %9,9 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama
durumunun sikligini ifade eden “Madde 2” ye verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik
basartya gore farklilagsmasi incelendiginde, anlamli bir farkliligin bulundugu gézlenmistir
X? (sd=6, f=634) = 13,295, p<0,05.

Teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile ailesi ile silirekli sorun yasayan
Ogrencilerin en yogun oldugu grup yillik not ortalamasit 3 veya 3’iin altinda olan
ogrenciler olmustur. Bu durumu hi¢ yasamayan 6grencilerin en yogun oldugu grup ise
yillik not ortalamasi 5 olan dgrencilerdir. Ogrencilerin genel egilimi ise teknolojik cihaz
kullanimindan dolay: aileleri ile sorun yasanmadigi ya da nadiren sorun yasandigi

yoniindedir.

Tablo 64: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yaywn izleme, sosyal medya gibi
ders dist amaclar icin kullanirim.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve

Frekans Dagilimi

X2 31,921 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 ve alti 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 22 17,1% 36 155% 30 11,0% 88 13,9%

2

Ara Sira 45 349% 105 451% 152 559% 302 47,6%

Madde 3 Sik Sik 24 18,6% 59 253% 59 21,7% 142 22,4%
Her Zaman 38 295% 33 142% 31 11,4% 102 16,1%

> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 64°te “Madde 3” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: oyun, film, miizik,
video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders dist amaglar igin kullanirim.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin

sonuclar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %20,3’1 yillik not ortalamasi 3 veya 3'iin altinda
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olan 6grencilere, %36,8’1 yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9’u yillik not
ortalamasi 5 olan Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin orani
%13,9, “Ara swra” yamitim veren O6g8rencilerin oran1 %47,6, “Sik sik” yanitin1 veren
ogrencilerin orant %22.4 ve “Her zaman” yanitin1 veren 0grencilerin oran1 %16,1°dir.

Teknolojik cihazlari ders dis1 amag i¢in kullanma siklig1 yillik not ortalamasi 3
veya 3'lin altinda olan 6grencilerde %17,1 oraninda “Hi¢chir zaman”, %34,9 oraninda
“Ara sira”,%18,6 oraninda “Stk sik” ve %29,5 oraninda “Her zaman” seklinde bir goriis
dagilimi olmustur. Yillik not ortalamasi 4 olan Ogrenciler %15,5 oraninda “Hi¢bir
zaman”, %45,1 oraninda “Ara sira”, %25,3 oraninda “Sik sik” ve %14,2 oraninda “Her
zaman” seklinde goriis belirtmiglerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %11
oraninda “Hichir zaman”, %55,9 oraninda “Ara swra”, %21,7 oraninda “Sik sik” ve
%]11,4 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma
sikligina yonelik goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla kullanma durumunu ifade eden
“Madde 3” e verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farkliligi incelendiginde,
farkliligin anlamli oldugu goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 31,921, p<0,05.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlar1 ders dis1 amagla en sik kullanan grubu yillik not
ortalamasi 3 veya 3’iin altinda olan 6grenciler oldugu verilerden hareketle sdylenebilir.
Ayrica akademik basari ile teknolojik cihazlar1 ders dis1 amacla sik kullanma arasinda
ters orant1 oldugu goriilmektedir. Bu verilerden hareketle 6grencilerin teknolojik cihazlar
ders dis1 amag i¢in kullanim siiresi ile akademik basarilar1 arasinda iliski bulunmaktadir,

cikarimi yapilabilir.

Tablo 65: “Uzun siire teknolojik cihaz kullanimindan dolay: ileride saglik sorunlari ile

karsilagabilecegimin bilincindeyim.” Ifadesi-Akademik Basari Kay-Kare Analizi

X2 21,270 Not Ortalamasi
Df 6 p ,002 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 38 295% 45 193% 60 22,1% 143 22,6%
Ara Sira 27 209% 40 172% 26 9,6% 93 14,7%
Madde 4
Sik Sik 18 140% 39 16,7% 36 13,2% 93 14,7%
Her Zaman 46 35,7% 109 46,8% 150 55,1% 305 48,1%

Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

2
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Tablo 65’te “Madde 4” olarak ele alinmis “Uzun siire teknolojik cihaz
kullanimindan dolayt ileride saglik sorunlart ile karsilagsabilecegimin bilincindeyim.”
ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gére anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek icin uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglar1 yer almaktadir. Yanitlarin, %20,3’# yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda
olan Ggrencilere, %36,8’1 yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9’u yillik not
ortalamasi1 5 olan 6grencilere aittir. “Hi¢chir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin orani
%22,6, “Ara sira” yanitin1 veren O0grencilerin orant %14,7, “Sik sik” yanitin1 veren

ogrencilerin oran1 %14,7 ve “Her zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %48,1’dir.

Tablo 65 incelendiginde yillik not ortalamasi 3 veya 3'iin altinda olan 6grenciler,
teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlari ile kargilasma
farkindaligimi %29,5 oraninda “Hi¢hir zaman”, %20,9 oraninda “Ara sira”, %14
oraninda “Sik sitk” ve %35,7 oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Yillik not
ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %19,3 oraninda “Hic¢hir zaman”, %17,2 oraninda “Ara
swra”, %16,7 oraninda “Sik sik” ve %46,8 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmiglerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler “Uzun siire teknolojik cihaz
kullamimindan dolay ileride saghk sorunlari ile karsilagabilecegimin bilincindeyim.”
ifadesine katilma oranlar1 %22,1 oraminda “Hic¢bhir zaman”, %9,6 oraninda “Ara sira”,

%13,2 oraninda “Sik sitk” ve %55,1 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolay1 saglik sorunlart
ile karsilasma farkindaligini ifade eden “Madde 4” e verdikleri yanitlar ve yanitlarin
akademik basariya gore farklihig1 incelendiginde bu fark anlamli bulunmustur X? (sd=6,
f=634) = 21,270, p<0,05.

Ogrencilerin yaklasik yarisi teknolojik cihazlarda fazla vakit gegirmenin saglik
sorunlarina yol acabilecegi farkindaligina sahiptir. Ayrica bu farkindaligin diizeyinin

akademik bagartya paralel olarak yiikseldigi ¢ikarimi da yapilabilir.
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Tablo 66: “Teknolojik cihazlarin ozelliklerini internet iizerinden karsilastirmaktan

hoglanirim.” ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 18,624 Not Ortalamasi
Df 6 p ,005 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 45 349% 86 36,9% 140 51,5% 271 42,7%

2

Ara Sira 25 194% 45 193% 49 18,0% 119 18,8%

Madde 5 Sik Si1k 23 178% 44 189% 42 154% 109 17,2%
Her Zaman 36 279% 58 249% 41 151% 135 21,3%

> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 66°da “Madde 5” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarin ézelliklerini
internet tizerinden karsilastirmaktan hoglanirim.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek icin uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’0 yillik not ortalamasi1 3 veya 3'iin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9’u yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilere
aittir. “Hi¢bir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %42,7, “Ara sira” yanitini veren
ogrencilerin oran1 %18,8, “Sik sik” yamitin1 veren 6grencilerin oram1 %17,2 ve “Her
zaman” yanitin1 veren dgrencilerin orani %21,3 tiir.

Yillik not ortalamast 3 veya 3'lin altinda olan 6grenciler, teknolojik cihazlarin
Ozelliklerini internet lizerinden karsilastirmaktan hoslanma durumlarini %34,9 oraninda
“Hicbir zaman”, %19,4 oraninda “Ara swra”, %]17,8 oraninda “Sik sik” ve %27,9
oraninda “Her zaman” olarak belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 4 olan &grencilerin
goriigleri ise %36,9 oraninda “Highir zaman”, %19,3 oraninda “Ara swra”, %18,9
oraninda “Sik sik” ve %24,9 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 5
olan 6grencilerin bu duruma iliskin goriisleri ise %51,5 oraninda “Hig¢hir zaman”, %18
oraninda “Ara siwra”, %15,4 oraninda “Stk sik” ve %]15,1 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin  teknolojik  cihazlarin  &zelliklerini  internet  iizerinden
karsilagtirmaktan hoslanma durumlarimin  akademik basariya gore farkliligi
incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu gozlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 18,624,
p<0,05.
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Ogrencilerin ¢ogunlugu teknolojik cihazlarin 6zelliklerini internet iizerinden
karsilastirmaktan hoslanmadiklarini belirtmislerdir. Bununla birlikte y1llik not ortalamast
5 olan Ogrencilerde bu diisiinceye sahip 6grencilerin orami yaklasik %50°dir. Diger
Ogrenci gruplarinda ayni duruma iligkin oranlar benzer diizeyde olup yaklasik %35

oranindadir.

Tablo 67: “Teknolojik cihazlart kullanmak i¢in zamanimi seve seve harcarim.” ifadesi-

Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 27,215 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 26 20,2% 60 258% 96 35,3% 182 28,7%

2

Ara Sira 37 287% 72 30,9% 98 36,0 207 32,6%

Madde 6 Sik Sik 32 248% 60 258% 49 18,0% 141 22,2%
Her Zaman 34 264% 41 17,6% 29 10,7% 104 16,4%

Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 67°de “Madde 6” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: kullanmak igin

2

zamanimi seve seve harcarim.” ifadesine O6grencilerin verdikleri yanitlarin akademik
basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip gdstermedigini belirlemek i¢in
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %20,3’i yillik not
ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan &grencilere, %36,8’1 yillik not ortalamast 4 olan
ogrencilere, %42,9’u yillik not ortalamast 5 olan Ogrencilere aittir. “Hi¢hir zaman”
yanitint veren ogrencilerin orant %28,7, “Ara sira” yanitin1 veren ogrencilerin orani
%32,6, “Stk stk” yanitin1 veren dgrencilerin orani %22,2 ve “Her zaman” yanitini veren
Ogrencilerin oran1 %16,4 tiir.

Teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanini harcamayi olumlu bulma durumu,
yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan Ogrencilerde, %20,2 oraninda “Hig¢hir
zaman”, %28,7 oraninda “Ara sira”, %24,8 oraninda “Sik sik” ve %26,4 oraninda “Her
zaman” seklinde bir goriis dagilimi olmustur. Yillik not ortalamasi 4 olan dgrenciler,
%25,8 oraninda “Hicbir zaman”, %30,9 oraninda “Ara sira”, %25,8 oraninda “Sik sik”

ve %17,6 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5

olan 6grenciler ise %35,3 oraninda “Highir zaman”, %36 oraninda “Ara sira”, %18
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oraninda “Sik sik” ve %10,7 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar1 ders
dis1 amagla kullanma siklig1 goriistinii belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanmak igin zamanimni harcamayi olumlu
bulma durumunu ifade eden “Madde 6” ya verdikleri yanitlar incelendiginde, akademik
basar1 bazinda farklilasmanin, anlamli oldugu gériilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 27,215,
p<0,05.

Teknolojik cihazlar1 kullanmak i¢in zamanini harcamayir olumlu bulan
Ogrencilerin en fazla oldugu grup yillik not ortalamasi 3 veya 3’iin altinda olan
ogrencilerdir. Bununla birlikte akademik basar1 diizeyi arttikga bu oranin distigi

goriilmektedir.

Tablo 68: “Adilem teknolojik cihazlari kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 15,389 Not Ortalamasi
Df 6 p ,017 3 ve alt1 4 5 2
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 12 93% 25 10,7% 55 20,2% 92 145%
Madde 7 Ara Sira 27 209% 59 253% 64 235% 150 23,7%
Sik Sik 19 147% 36 155% 41 151% 96 151%
Her Zaman 71 55,0% 113 48,5% 112 41,2% 296 46,7%
Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 68’de “Madde 7” olarak ele alinmis “Ailem teknolojik cihazlar
kullanmanmun derslerimde olumsuz etki olugturdugunu diisiintir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilagma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’1 yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9’u yillik not ortalamas1 5 olan 6grencilere
aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %14,5, “Ara sira” yanitin1 veren
ogrencilerin oram1 %23,7, “Sik sik” yamitim1 veren Ogrencilerin orant %15,1 ve “Her

zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orani %46,7 dir.
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Tablo 68 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilerin
ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik diistincelerine dair algilari %9,3
oraninda “Hicbir zaman”, %20,9 oraninda “Ara sira”, %14,7 oraninda “Sik sik” ve %55
oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %10,7
oraninda “Hic¢hir zaman”, %25,3 oraninda “Ara swra”, %15,5 oraninda “Sik sik” ve
%48,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Son olarak yillik not
ortalamasi 5 olan 6grencilerin “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diistiniir.” ifadesine katilma oranlar ise %?20,2 oraninda
“Hicbir zaman”, %23,5 oraninda “Ara swra”, %]15,1 oraninda “Sik sik” ve %41,2
oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, “dilem teknolojik cihazlar kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farkliligi
incelendiginde, anlamli bir farklihk oldugu goriilmiistir X? (sd=6, f=634) = 15,389,
p<0,05.

Ogrencilerin yaklasik %45°i ailelerinin teknolojik cihazlarin kullaniminin
derslerinde olumsuz etki olusturdugu yoniinde bir goriise sahip oldugunu
diistinmektedirler. Bu oran yillik not ortalamasi 3 veya 3’iin altinda olan &grencilerde
%55 iken, yillik not ortalamast 5 olan &grencilerde yaklasik %41 oranina kadar
diismiistiir. Ogrencilerin ailelerinin bu diisiincesine ydnelik algis1 akademik basarr ile ters

orantil1 oldugu goriilmektedir.

Tablo 69: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki

olusturdugunu diisiiniir.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 7,010 Not Ortalamasi 5
Df 6 p ,320 3 ve alt1 4 5

f % f % f % f %

Hicbir Zaman 56 434% 121 519% 137 50,4% 314 49,5%

Ara Sira 22 171% 35 150% 39 143% 96 15,1%

Madde 8
Sik Sik 16 124% 14 6,0% 30 11,0% 60 9,5%

Her Zaman 35 271% 63 27,0% 66 24,3% 164 25,9%
Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%
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Tablo 69°da “Madde 8” olarak ele alinmis “Ogretmenlerim teknolojik cihazlar:
kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine 6grencilerin
verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gdsterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’{ yillik not ortalamasi1 3 veya 3'iin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9’u yillik not ortalamas1 5 olan 6grencilere
aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %49,5, “Ara sira” yanitini veren
Ogrencilerin oram1 %15,1, “Stk sik” yamitin1 veren Ogrencilerin oram1 %9.,5 ve “Her

zaman” yanitini veren dgrencilerin oran1 %25,9’dur.

Ogrencilerin, dgretmenlerinin  teknolojik cihazlarmn  dersler iizerindeki
olumsuzluguna yoénelik diisiincelerine dair algilari, yillik not ortalamas1 3 veya 3'lin
altinda olan 6grencilerde, %43,4 oraninda “Hi¢hir zaman”, %17,1 oraninda “Ara sira”,
%12,4 oraninda “Sik sik” ve %27,1 oraninda “Her zaman” seklinde bir gorlis dagilimi
olmustur. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler, %51,9 oraninda “Hi¢bir zaman”, %15
oraninda “Ara swra”, %6 oraninda “Sik sik” ve %27 oraninda “Her zaman” seklinde
goriis belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %50,4 oraninda “Hig¢bir
zaman”, %14,3 oraninda “Ara siwra”, %11 oraninda “Sik sik” ve %24,3 oraninda “Her
zaman” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde
olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir.” ifadesine verdikleri yanitlarin farklilasmasi
akademik basariya gore karsilastirildiginda farklihigin anlamli olmadig1 goriilmiistiir X2

(sd=6, f=634) = 7,010, p>0,05.

Ogrencilerin, dgretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik
diisiincelerine dair kanilari, teknolojik cihazlarin kullanilmasinin derslerde olumsuz etki
olusturmayacagi1 yoniindedir. Ayrica bu diisiince akademik basar1 gruplari bazinda
incelendiginde benzer bir dagilim gosterdigi goriilmektedir. Bu durum Tablo 68’in
verileri ile karsilastirildiginda bir zithk s6z konusudur. Ogrencilerin diisiincelerini okul
ortaminda  belirtmelerinden dolayr  Ogretmenlerinden c¢ekinmis olmasi veya
O0gretmenlerinin gorilislerini bilmemelerinden dolayr bdyle bir sonu¢ ortaya c¢ikmis

olabilir.
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Tablo 70: “Teknolojik cihazlart ders dist amagla kullanmam nedeni ile notlarimin

diistiigii zamanlar oldu.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans

Dagilimi
X2 72,646 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 ve alti 4 5 2

f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 40 31,0% 67 28,8% 150 55,1% 257 40,5%
Madde 9 Ara Sira 36 279% 100 42,9% 94 34,6% 230 36,3%
Sik Sik 31 240% 37 159% 21 7,7% 89 14,0%

Her Zaman 22 171% 29 124% 7 26% 58 91%
Y 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 70’te “Madde 9” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlar: ders disi amagla
kullanmam nedeni ile notlarinun diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine Ogrencilerin
verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’{ yillik not ortalamasi 3 veya 3'iin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan dgrencilere, %42,9’u yillik not ortalamas1 5 olan 6grencilere
aittir. “Hi¢bir zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %40,5, “Ara sira” yanitint veren
ogrencilerin orant %36,3, “Sik sik” yanitin1 veren Ogrencilerin oram1 %14 ve “Her
zaman” yanitin1 veren dgrencilerin oran1 %9, 1 dir.

Tablo 70 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'iin altinda olan 6grenciler
teknolojik cihazlar1 ders dis1 amag¢ icin kullanmalarindan dolay1 notlarinin diisme
durumlarinmi, %31 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %27,9 oraninda “Ara sira”, %24 oraninda
“Sik sik” ve %17,1 oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Yillik not ortalamasi
4 olan 6grenciler ise %28,8 oraninda “Hi¢cbir zaman ", %42,9 oraninda “Ara sira”, %15,9
oraninda “Sik sik” ve %12,4 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Son
olarak yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerin, “Teknolojik cihazlart ders disi amagla

2

kullanmam nedeni ile notlarimin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine katilma oranlar1
%55,1 oranuinda “Hic¢hir zaman”, %34,6 oraninda “Ara swra”, %7,7 oraninda “Sik sik”
ve %2,6 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 ders dist amag icin kullanmalarindan dolay:

notlarmin diigme durumlarini ifade eden “Madde 9” a verdikleri yanitlar ve yanitlarin
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akademik basartya gore farklilasmasi incelendiginde, anlamli bir farklilik s6z konusudur
X2 (sd=6, f=634) = 72,646, p<0,05.

Ogrencilerin hakim olan gériisii teknolojik cihaz kullanmanin derslerde olumsuz
etki olusturmayacagi ya da nadiren boyle durumlarin yasandig1 yoniindedir. Ayrica yillik
not ortalamast 5 olan 6grenci grubu bu diisiinceyi en yogun sekilde ifade eden 6grenci
grubudur. Ayrica Tablo 63, Tablo 64 ve Tablo 67°nin verileri de tiimlesik olarak
degerlendirilirse, zaman yonetimi iyi olan ve otokontrol mekanizmasi gelismis olan
ogrencilerin teknolojik cihaz kullanimi sirasinda zamanini olumlu yonde degerlendirdigi
ve ailesi ile bu konuya dair bir sorun yasamadigi, bunun haricinde de olan degiskenlerinde

senaryoya dahil edilmesi ile akademik basarilarinin yiiksek oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 71: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasilmaz hale
gelebiliyor.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 49,664 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 38 295% 78 33,5% 156 57,4% 272 42,9%

2

Ara Sira 43 333% 80 343% 77 28,3% 200 31,5%
Madde 10
Sik Sik 27 209% 39 16,7% 21 7,7% 87 13,7%
Her Zaman 21 16,3% 36 155% 18 6,6% 75 11,8%
> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 71°de “Madde 10” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlarda fazla zaman
gecirdigimde dersler anlasiimaz hale gelebiliyor.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri
yanitlarin akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilasma gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglar1 yer almaktadir.
Yanitlarin, %20,3’1 yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilere, %36,8’1
yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilere, %42,9°u yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilere
aittir. “Hig¢bir zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %42,9, “Ara sira” yanitini veren
ogrencilerin oranm1 %31,5, “Sik sik” yanitin1 veren Ogrencilerin oram1 %13,7 ve “Her
zaman” yanitin1 veren ogrencilerin orani %11,8’dir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirilmesinden dolay1 derslerin

anlasilmaz hale gelmesine iliskin diisiinceleri, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda
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olan 6grencilerde %29,5 oraninda “Hi¢bir zaman”, %33,3 oraninda “Ara sira”, %20,9
oraninda “Sik stk” ve %16,3 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 4
olan 6grenciler, %33,5 oraninda “Hi¢cbir zaman”, %34,3 oraninda “Ara swra”, %16,7
oraninda “Sik stk ve %15,5 oraninda “Her zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Yillik
not ortalamasi 5 olan Ogrenciler ise %57,4 oraninda “Hi¢hir zaman”, %28,3 oraninda
“Ara sira”, %7,7 oraninda “Sik sik” ve %6,6 oraninda “Her zaman " ifadesi ile maddeye
iliskin goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirdigimde dersler anlasilmaz
hale gelebiliyor.” ifadesine verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farklilagmasi
incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu gézlemlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 49,664,
p<0,05.

Ogrencilerin baskin olan goriisii teknolojik cihaz kullanimi nedeniyle derslerin
anlasilmaz hale gelmedigi yoniindedir. Akademik basar1 ile dogru orant1 gosteren bu

durum ayn1 zamanda Tablo 70’teki verilerle de ortiismektedir.

Tablo 72: “Teknolojik cihazlar: kullandigimda vaktin nasil gegtigini anlamiyorum.”
[fadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 26,209 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 ve alt1 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 16 124% 32 13,7% 50 184% 98 155%

2

Ara Sira 33 256% 53 22,7% 97 357% 183 28,9%
Madde 11
Sik Sik 21 16,3% 50 215% 56 20,6% 127 20,0%
Her Zaman 59 457% 98 42,1% 69 254% 226 35,6%
> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 72°de “Madde 11” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlari kullandigimda
vaktin nasil gectigini anlamiyorum.” ifadesine Ogrencilerin verdikleri yanitlarin
akademik basar1 degiskenine gore anlamli bir farklilagma gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin,
%20,3°1 yillik not ortalamast 3 veya 3'in altinda olan 6grencilere, %36,8°1 yillik not
ortalamasi 4 olan Ogrencilere, %42,9’u yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilere aittir.

“Hi¢hir zaman” yamitin1 veren Ogrencilerin oran1 %15,5, “Ara sira” yanitim1 veren
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ogrencilerin orant %28,9, “Sik sik” yanitin1 veren Ogrencilerin oran1 %20 ve “Her
zaman” yanitini veren dgrencilerin orant %35,6’dir.

Teknolojik cihazlar1 kullanirken zamanin hizla ge¢mesi durumu, yillik not
ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilerde %12,4 oraninda “Hi¢bir zaman”, %25,6
oraninda “Ara sira”, %16,3 oraninda “Stk sik” ve %45,7 oraninda “Her zaman” seklinde
bir dagilima sahiptir. Yillik not ortalamasi 4 olan &grenciler %13,7 oraninda “Higbir
zaman”, %22,7 oraninda “Ara sira”, %21,5 oraninda “Sik sik” ve %42,1 oraninda “Her
zaman” seklinde goriis belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %18,4
oraninda “Hic¢hir zaman”, %35,7 oraninda “Ara swra”, %20,6 oraninda “Sik sik” ve
%25,4 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlari kullanirken zamanin hizl
gecmesine dair goriislerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 kullanirken zaman algilarnin degismesine
yonelik “Teknolojik cihazlari kullandigimda vaktin nasil gectigini anlamiyorum.”
Maddesine verdikleri yanitlarin farkliligi akademik basariya gore incelendiginde anlaml
bir farklilik oldugu goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 26,209, p<0,05.

Yillik not ortalamast 3 veya 3’iin altinda olan 6grenci grubu ile yillik not
ortalamast 4 olan 6grenci grubunun baskin olan goriisii teknolojik cihazlarin kullanilmasi
sirasinda zamanin hizl gectigi yoniindedir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise

nadiren bdyle bir durumun oldugu goriisiinii yaygin olarak belirtmislerdir.

Tablo 73: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” Ifadesi-

Akademik Basar1 Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 22,637 Not Ortalamasi
Df 6 p ,001 3 ve alt1 4 5

f % f % f % f %

Hi¢bir Zaman 43 33,3% 94 40,3% 131 48,2% 268 42,3%

Ara Sira 31 240% 65 27,9% 83 305% 179 28,2%

Sik Sik 20 155% 29 124% 29 10,7% 78 12,3%

Her Zaman 35 271% 45 193% 29 10,7% 109 17,2%

> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Madde 12
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Tablo 73’te “Madde 12” olarak ele alinmis “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim
zaman mutsuz olurum.” ifadesine 6grencilerin verdikleri yanitlarin akademik basari
degiskenine gore anlamli bir farklilagma gosterip gostermedigini belirlemek ig¢in
uygulanan Kay-kare analizinin sonuglari yer almaktadir. Yanitlarin, %20,3’i yillik not
ortalamast 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilere, %36,8’1 yillik not ortalamasi 4 olan
ogrencilere, %42,9’u yillik not ortalamas1 5 olan Ogrencilere aittir. “Hi¢chir zaman”
yanitint veren Ogrencilerin oran1 %42,3, “Ara sira” yanitin1 veren Ogrencilerin orani
%28,2, “Sik stk” yanitin1 veren dgrencilerin orani %12,3 ve “Her zaman” yanitini veren

Ogrencilerin oran1 %17,2 dir.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarmda mutsuz olma durumlari,
yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grencilerde %33,3 oraninda “Hi¢hir
zaman”’, %24 oraninda “Ara swra”, %15,5 oraninda “Sik sik” ve %27,1 oraninda “Her
zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 4 olan O0grenciler %40,3 oraninda “Hi¢chir
zaman”, %27,9 oraninda “Ara sira”, %12,4 oraninda “Sik sitk” ve %19,3 oraninda “Her
zaman” geklinde goriis belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %48,2
oraninda “Hic¢hir zaman”, %30,5 oraninda “Ara swra”, %10,7 oraninda “Sik sik” ve
%10,7 oraninda “Her zaman ” ifadesi ile ilgili maddeye goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin, “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.”
ifadesine verdikleri yanitlarin farkliligi akademik basariya gore karsilastirildiginda
farkliligin anlamli oldugu goriilmiistiir X2 (sd=6, f=634) = 22,637, p<0,05.

Teknolojik cihazlardan uzak kalindiginda mutsuzluk yaganmayacagi 6grencilerin
agirhikli olarak belirttigi goriistiir. Bu oran akademik basar1 gruplarma gore
kiyaslandiginda akademik basar1 ile dogru orantiya sahip oldugu goriilmektedir. Yillik
not ortalamasi 3 veya 3’{in altinda olan 6grenciler yaklasik %33 oraninda “Hi¢hir zaman”

yanitini verirlerken, bu oran yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerde yaklasik %48 dir.
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Tablo 74: “Arkadaslarum teknolojik cihazlart kullandiklari igin ben de onlar gibi
teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” Ifadesi-Akademik Basar: Kay-Kare Analizi, Yiizde

ve Frekans Dagilimi

X2 15,628 Not Ortalamasi
Df 6 p ,016 3vealti 4 5
f % f % f % f %
Hi¢bir Zaman 55 42,6% 128 54,9% 167 61,4% 350 55,2%

2

Ara Sira 36 279% 53 227% 62 22,8% 151 23,8%
Madde 13
Sik Sik 20 155% 23 99% 20 7,4% 63 9,9%
Her Zaman 18 140% 29 124% 23 85% 70 11,0%
> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 74’te “Madde 13” olarak ele alinmis “Arkadaslarim teknolojik cihazlari
kullandiklart i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine
ogrencilerin verdikleri yanitlarin akademik basar1 degiskenine goére anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemek i¢in uygulanan Kay-kare analizinin
sonuglar1 yer almaktadir. “Hi¢hir zaman” yanitin1 veren d6grencilerin orant %55,2, “Ara
swra” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %23,8, “Sik sik” yanitin1 veren 6grencilerin orani
%9,9 ve “Her zaman” yanitin1 veren 6grencilerin oran1 %11°dir.

Tablo 74 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grenciler
arkadaglarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik diisiince degisikligi
durumuna iligkin goriisleri, %42,6 oraninda “Hi¢chir zaman”, %27,9 oraninda “Ara swra”,
%15,5 oraninda “Sik sik” ve %14 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not
ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %54,9 oraninda “Hichir zaman”, %22,7 oraninda “Ara
swra”, %9,9 oraninda “Sik sik” ve %12,4 oraninda “Her zaman” seklinde goriis
belirtmislerdir. Son olarak yillik not ortalamasi 5 olan Ogrenciler ‘“Arkadaslarim
teknolojik cihazlar1 kullandiklar1 i¢in ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi
duyuyorum.” ifadesine katilma oranlart %61,4 oraninda “Hi¢bir zaman”, %22,8
oraninda “Ara swa”, %7,4 oraninda “Sik sik” ve %8,5 oraninda “Her zaman”
seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik

diistince degisikligi durumuna iliskin goriislerini ifade eden “Madde 13” ¢ verdikleri
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yanitlarin farklilig1 akademik basariya gore karsilastirildiginda, farkin anlamli oldugu
gdzlemlenmistir X2 (sd=6, f=634) = 15,628, p<0,05.

Ogrencilerin genel goriisii arkadaslarinin teknolojik cihaz yénelimlerine gore
teknolojik cihazlara dair diisiincelerinin degismeyecegi yoOniindedir. Ek olarak bu
diisiinceye en fazla oranda sahip olan grup yaklasik %61 ile yillik not ortalamasi 5 olan
Ogrencilerdir.

Ogrencilerin 13 maddeden olusan ankete verdikleri yamitlar ve bu yanitlarin
akademik basariya gore farklilagsmalar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde,
ogrencilerin teknolojik cihaz kullanim diizeyleri, diizenli kullanim ve &grencilerin
ogretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik diisiincelerine dair kanilari
boyutlarinda akademik basariya gore anlamli bir farklilik gostermemistir.

Bununla birlikte aile ile teknolojik cihazlar nedeni ile sorun yasama, ders disi
amag i¢in kullanma, saglik sorunlari ile karsilasabilme farkindaligi, teknolojik cihazlarin
ozelliklerini internet lizerinden karsilastirmaktan hoslanma, teknolojik cihazlar igin
zamani seve seve harcama, 6grencilerin ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine
yonelik diisiincelerine dair kanilari, ders dis1 amagla kullanma nedeni ile notlarin diismesi
durumu, teknolojik cihazlarda fazla vakit gegirme neticesinde derslerin anlagilmaz hale
gelebilmesi durumu, teknolojik cihazlarin kullanimi sirasinda zamanin hizli gegmesi,
teknolojik cihazlardan uzak kalindiginda mutsuzluk yasanmasi ve arkadaslarin etkisi ile
teknolojik cihazlara yonelik diislincede farklilik boyutlar1 iizerinden akademik basartya

gore farklilasma s6z konusudur.
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BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Teknoloji, insan yasamini kolaylastirma adina atilan adimlarin iiriinleri olarak
yasamin bir¢cok noktasinda nesne veya fikir olarak bulunmaktadir. Teknoloji bulundugu
ortamlarda zaman, isgilicli, boyut, maliyet, verimlilik gibi degiskenler ile cesitli
kazanimlari, insan yasamina olumlu yonde etki etkileyereck yasam konforu lehine etki
gostermektedir. Bu kazanimlarin yakin tarihte insan hayatina katilan en stratejik
tirtinlerinden biri de bilgisayardir. Teknoloji ve teknolojik cihaz kavramlarinin genellikle
insanlarda olusturdugu cagrisim, bilgisayar ve beraberinde getirdigi iiriinler ya da daha
genel ifade ile elektronik cihazlar ve ilgili bilgi islemsel teknolojileri olmaktadir.
Bilgisayarin gelisimi ve son kullanici erisimi de islevselligini 6n plana ¢ikarmada etkili
olan unsurlardan biridir.

Her teknolojik {iriin i¢in ayni yorum yapilamasa da bazi teknolojik gelismeler,
iriinler veya fikirler beraberlerinde yeni avantajlar1 getirdigi gibi sorunlar1 da
getirmiglerdir. Bilgisayar ve teknolojileri de bu kapsama dahil edilebilir bir yapidadir.
Teknolojik cihaz kullaniminin bazi durumlarda insanlarda fizyolojik, sosyal, psikolojik,
akademik yonlerde olumsuz olarak etkiledigi gesitli arastirmalara da konu olan bir
kavramdir.

Bu calismada teknolojik cihaz kullanim diizeyi ile Ogrencilerle ilgili olan

asagidaki degiskenler incelenmistir:

e Smif diizeyi

e Cinsiyet

e Kardes sayis1

¢ Evinde internet baglantis1 bulunma durumu

e Akademik basari

“Teknolojik cihaz kullamim diizeyi” ifadesini anket gelistirme ¢alismasi ile elde
edilen 13 Likert Olgekli madde temsil etmektedir. Calisma 634 ortaokul 6grencisi ile
gerceklestirilmistir. Bulgular sonucunda teknolojik cihaz kullanim diizeyi ile sinif diizeyi
ve akademik bagar1 degiskenleri arasinda giiclii bir iliski s6z konusu iken, cinsiyet, kardes

sayis1 ve evde internet baglantis1 bulunma durumu degiskenlerinin teknolojik cihaz
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kullanim diizeyi degiskeni ile ilgililik diizeyi daha diisiik diizeydedir. Bulgularin ve

yorumlarinin degerlendirilmesi ile arastirmaya konu asagidaki sonuglar elde edilmistir:

1. Ogrencilerin teknolojik cihazlar1 diizenli olarak kullanma egilimlerinin
aragtirmada bulunan degiskenler ile iliski diizeyinin diisiik oldugu
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda ilgili maddeye verilen yanitlarin diizenli
kullanmaya yonelik ifadeler olmasindan dolayi, teknolojik cihazlarin insan
hayatinda temel gerecler roliine sahip oldugu seklinde bir yorum yapilabilir.
Buna ek olarak teknolojik cihazlara erisim olanaklarinin toplumun her
seviyesinde ayni olmadigi da géz oniinde bulundurulmalidir. Teknik altyapi,
ekonomik gerekgeler, yas ve cinsiyete bagli sosyal kimligin getirdigi engeller
gbéz Oniine alindiginda bireylerin teknolojik cihaz erisimi veya sahipligi
kisitlanabilmektedir. Egitim-6gretim faaliyetlerinin formal veya informal
yapida bir boliimiiniin ya da tamaminin teknolojik cihazlardan yiriitilmesi
“egitimde firsat esitligi” kavramina ket vurmaktadir. Teknolojik cihazlara
erisim konusunda yasanan problemlere ek olarak, teknolojik cihazlar
araciligryla yiiriitiilen egitim-6gretim faaliyetleri 6grenci, 6gretmen, kurum,
materyal, teknik altyapi, egitim programi ve programin barindirdigi hedefler,
Oleme ve degerlendirme yonleri ile de “egitimde firsat esitligi” kavramina
konu olmaktadir (Basbogaoglu, 2021). Bu durum iilke politikasini yiiriiten
yoneticiler, egitim etkinliklerine yon veren otoriteler ve teknoloji firmalar
yetkilileri tarafinda lizerinde yogun olarak ¢alisilmas1 gereken bir konu olarak
goriilmektedir.

2. Ogrencilerin smif diizeyi yiikseldikge, aile ile sorun yasama durumlarinmn
arttig1 goriilmektedir. Simif diizeyi yiikseldikce aile ile teknolojik cihaz
kullanimi konusunda sorun yasama ve ogrencilerin ailelerinin teknolojik
cihazlarin derslere etkisine yonelik diisiincelerine yonelik goriisleri ortak
degerlendirildiginde, Ogrencilerin ergenlik doneminde olmalar1 ya da bu
doneme yakin bir evrede olduklar1 smiflari itibari ile goriilmektedir. Ayrica
giinliimiiz ebeveynlerinin teknoloji okur-yazarlik diizeylerinin de ¢ocuklarina
gore daha gorece diisiik seviyede oldugu diisiiniiliirse smif diizeyi sorun
yasama durumu iliskisi anlamlandirmak daha kolay olmaktadir.

3. Ayrica 0grencilerin akademik basarilari diistiikge teknolojik cihaz kullanimi

merkezli aile ile sorun yasama durumlarinin arttigi goriilmektedir. Evde
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bulunan internet baglantis1 da bu durumu etkilemektedir. Bununla birlikte
ogrencilerin ailelerinin teknolojik cihaz kullaniminin ders bagarisini olumsuz
etkiledigine yoOnelik diisiincelerine dair kanisi, siif diizeyi cinsiyet ve
akademik basar1 degiskenleri ile iligkilidir.

. Ebeveynlerle ilgili deginilebilecek bir diger konu, ¢ocuklara bir konu ile ilgili
egitim verilecegi zaman ebeveynin bu konuyu 6rneklik saglayacak bir sekilde
hayatina uygulamas1 gerekliligidir. Ornek olarak, teknolojik cihazlarin asiri
kullannmina dair farkindalik olusturmak isteyen bir ebeveynin saatlerce
telefonu araciligi ile sosyal medya ortamlarinda vakit gecirmesi, ¢ocuk
izerinde istenen etkiyi olusturmamasi kestirilebilir bir durumdur.

Cocuk yetistirme kavramina yonelik egitim boyutunu bes farkli degisken ile
anlamlandirmak miimkiindiir: iman (inang), ahlak, ruh, sosyallesme ve bilgi.
Bilgi boyutu olarak olgu, tanim, kavramlarin 6gretilmesi olarak agiklanabilir.
Ancak glinlimiiz egitim sistemi ve toplumda egemen olan egitim kiiltiirii ele
alindiginda bilgi boyutu haricinde kalan dért kavramin uygulanmasina iliskin
sorunlar s6z konusudur. Teknolojik cihaz kullanimi odakli bir inceleme
yapildiginda, dort kavramin goz ardi edilmesi nedeniyle ¢ocuklarin bilgi
olarak eksiginin olmamasina ragmen, 6z denetim mekanizmasi zayif bireyler,
“Hayir” cevabini kabullenemeyen bir insan modeli insa edilmektedir.

. Evde bulunan internet baglantistnin da sorun yasama iligkisi
degerlendirildiginde, internet kavraminin c¢ocukta c¢agrisim uyandirdigi
kavramlar eglence, oyun gibi kavramlar olmasi olasiliklidir.

. Aym sekilde akademik basar1 degiskeninde diisiis gostermesine bagli olarak
sorun yasama sikligmin artmasi kapsaminda internet kavramimin eglence,
oyun odakli bir ¢agrisim uyandirmasi goriisii ile anlamlandirilabilir.

. 2020 yilinda Diinya Saglk Orgiitii (DSO) tarafindan ilan edilen pandemi ile
insan hayat1 6nemli 6l¢lide degisime ugradigi sOylenebilir. Viriis kaynakli bu
pandemi siirecinde hastalik belirtisi olarak tat ve koku duyularmin atil hale
gelmesi birgok otorite tarafindan kabul gérmiistiir. Tipk1 biyolojik bir pandemi
ve beraberinde getirdigi hastalik belirtileri gibi belki de yillardir yasadigimiz
psikolojik pandemi siirecinden de bahsetmek miimkiindiir. Bilisim
teknolojilerinin sundugu sosyal medya, oyun, ¢oklu ortam deneyimleri gibi
etkilesim ortamlar1 insanlar1 bagimli hale getirdigini ya da fazla vakit

gecirdiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu durumun yetiskinlerde oldugu gibi
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cocuklarda da yasandigini, cocuklara hitap eden ¢evrimigi etkilesim
ortamlarinin istatistikleri incelendiginde elde edilebilecek bir goristiir
(Statista, 2020). Pandemi doneminde zorunlu olarak dijital-yogun yonelime
sahip hayat tarzi, insanlarin teknolojik cihaz kullaniminda bagimlilik ve
zaman sarfiyati konularinda olumsuz yonde degisimlere neden oldugu goriisii
savunulabilir.

Ders dis1 amag igin teknolojik cihaz kullanimi incelendiginde, sinif diizeyi
yiikseldik¢e bu oran yiikselmektedir. Bu durum 6grencilerin teknolojik cihaz
kullaniminin yaglar1 itibari ile yetkinlesmesi ve oOzerk yapiya erismis
olmalarindan kaynakli bir durum olarak goriilebilir.

Evde internet baglantisi bulunma durumu ile ders dis1 teknolojik cihaz
kullanima dair bir degerlendirme yapilacak olursa, interneti bulunmayan
teknolojik cihazlarin 6grencilerin ders dist amaglar igin ilgisini ¢ekmedigi
goriilmiistiir. Buradan hareketle teknolojik cihazlarin kullanim diizeyini
artiran onemli etkenlerden birisi de internet baglantisina sahip olmasidir. Aksi
takdirde cihazda bulunan igerik ve etkilesim diizeyi kullaniciy1 tatmin
etmeyen seviyede oldugundan cihazin islevselligi de diisiis gostermektedir.
Ogrencilerinde ilgilerinin azalmasina yol actig1 sdylenebilir.

Teknolojik cihazlari ders dis1 amag i¢in kullanma ile akademik basar1 iliskisi
degerlendirildiginde, akademik basaris1 diisiik Ogrencilerin yiiksek olan
ogrencilere oranla daha yogun bir kullanim gosterdigi goriilmiistiir. Buradan
hareketle teknolojik cihazlarin ders dis1 amag i¢in kullanilmasi 6grencilerin
akademik bagarisin1 olumsuz yonde etkilemektedir.

Ogrencilerin teknolojik cihaz kullanimi konusunda zaman ile ilgili goriisleri
ve akademik basarilar1 karsilastirildiginda, zaman yonetimi kavrami da
teknolojik cihazlarin  ders dis1  amacla kullanilmasi1  durumu ile
iligkilendirilebilecek bir olgudur. Zamanini verimli degerlendiren, giinliik
faaliyetlerini de bu sekilde planlayan bir insanin betimlenmesi ¢abasinin
basarili bir ¢izgi lizerinde oldugu yorumu yapilabilir.

Zaman yonetimi kavraminin ek olarak temas ettigi kavram ise uyku kalitesidir.
Zamanimi verimli degerlendiremeyen insanlarin uyku siiresi ve kalitesinin de
etkilenecegi kestirilebilir bir durumdur. Uyku siiresi ve kalitesi de 6grencilerin
akademik anlamda olumsuz etkilenmesini saglayabilecek bir potansiyele

sahiptir.
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14. Zaman kavraminda bir bagka nokta ise teknolojik cihazlarin kullanimimin
kullanicilarda zaman algilarint degistirmesidir. Sekizinci Maddede de yer alan
bagimlilik ve zaman iliskisi miistakil olarak ele alindiginda, teknolojik
cihazlarda 6zellikle internet kaynakli igeriklerin tiiketim toplumuna yonelik
olmasi nedeniyle ekran basinda gegirilen siire artmakta ve kullanicinin zaman
algis1 degiserek saatlerce siire harcayabilmektedir. Cocuklarin teknolojik
kullanimi1 bazinda bir odak ile konuya bakilirsa, zaman ve igerik denetimi i¢in
yazilimsal c¢oziimler bulunmaktadir. Uygulama bazinda sayag ile siire
kisitlamasi yapilabilirken, internet servis saglayici firmalarin giivenli internet
hizmetleri ile igerik kontrolil yapilabilmektedir. Ancak besinci madde de yer
alan egitimin bilgi disindaki diger dort boyutunun eksikliginin giderilmesi
durumunda buna benzer ¢oziimlere ihtiya¢ kalmayacagi goriisii savunulabilir.

15. Teknolojik cihazlarda gereginden fazla vakit gecirmeye neden olan
konulardan biri de giliniimiiz pazarlama ve reklamcilik hizmetleridir.
Kullanicinin ilgi odaginda olan iirlin, yayin veya konulara dair iceriklerin
kullanicinin Oniine tiiketime hazir bir sekilde sunulmasi ekran basinda
gegirilen siireyi dogrudan etkileyen bir unsur olarak goriilmektedir.

16. Ogrencilerin, ailelerinin teknolojik cihaz kullanimmin dersleri olumsuz
etkilemesi diisiincelerine yonelik kanilar1 ile 6gretmenlerinin ayni
diistincelerine yonelik kanilari ayrilik gostermektedir. Bu durumun bu sekilde
olmasi beklenen bir durum degildir ¢iinkii 6gretmenlerin de ebeveynlerin de
ayn1 toplumda yagamalari ve statii olarak da farklilagsmanin kutuplasmadigi bir
caligma grubundan veri toplanmistir. Buna ek olarak veri toplama ¢aligmalari
boyunca 6gretmenlerle gerceklestirilen iletisim siirecinde dgretmenlerinde
tipkt  Ogrenci ailelerinin  diislincelerine benzer diisiincelerde oldugu
gorilmiistliir. Anketi yanitlayan 6grencilerin 6gretmenlerinin diisiincelerine
yonelik bilgilerinin olmamasit bu durumun baglica nedeni olarak
goriilmektedir.

17.Bu aragtirmanin pandemi doneminde gergeklesen sosyal hayatin
kisitlanmasina dair tedbirlerden sonra yakin bir tarihte gergeklestirilmesi de

aragtirmanin verilerini etkileyen unsurlardan biri olarak degerlendirilebilir.

Bu degerlendirmelerin ardindan genel bir kani ortaya koymak gerekirse

ogrencilerin teknolojik cihazlar ile ilgili bagimlilik ve asir1 kullanma gibi iist seviye
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durumlart {ilkemizdeki teknolojik cihaz kullanim bilinci, teknolojik okur-yazarlik,
teknoloji kiiltiirli ve teknolojik cihazlara aglik kavramlari ile agiklanabilir goriilmektedir.
Ayrica teknolojilerin yazilim, donanim ve fikir bazinda kokeni iilkemiz veya toplumsal
kiltiiriimiize ait olmayan bir kiiltiire ait oldugundan bir takim uyum sorunlari
yasanmaktadir. Bu sorunlarda yukarida yer alan maddelere dogrudan ya da dolayl olarak
etki etmektedir.

Ulkemiz insanlarinda yaygin olan gériis teknolojik cihazlarin eglence veya oyun
odakl1 bir bakis agisindan degerlendirilmesidir. Buna ek olarak son yillarda internet
altyapisinin yayginlagsmasi ve sosyal medya ortamlarinin olugmasi ile sosyal medyada
eglence ve oyun secgeneklerinin yaninda yer almistir. Glinlimiiz gelismeleri
degerlendirildiginde dar kapsamli bu goriisiin potansiyel tiim gelisim imkanlarim
koreltmektedir. Sozii edilen ii¢ secenekte kullanicilarinin zamanini biiyiik 6l¢iide tiikketen
ve bilingsiz kullanim gosterilmesi durumunda bagimlilik olusmasi s6z konusudur.
Teknolojik cihazlara bakis agis1 bu ii¢ se¢enek olmayan kullanicilar da bilingsiz kullanim
nedeni ile bagimhlik yasama durumu ile karsilasabilmektedirler. Boyle bir durumun
Oniline gegebilmek adina kisilerin teknoloji okur-yazarlik seviyesi Ogrenci, 6gretmen,
ebeveyn, ¢ocuk, geng, yash her diizeyde gelistirilmeli ve bu gelismis teknoloji okur-
yazarlik bilinci ile bir teknolojik kiiltiir olusturulmalidir. Bununla birlikte bu ¢alisma,
literatiirde yer alan bazi caligmalar g6z 6niine alindiginda benzer sonuglar géstermektedir.
Teknolojik cihaz kullaniminin 6grencilerin bulundugu sinifa gore farklilasmas: durumu
Yanardag (2020) ve Dokumaci (2018) tarafindan gerceklestirilen caligmalarda da
anlamlilhik gostermekte ve teknolojik cihaz kullanimi smif diizeyi dogru oranti
gostermektedir. Ayrica teknolojik cihaz kullaniminin cinsiyete gore farklilasmasi: durumu
ele alindiginda bu ¢aligmada “teknolojik cihaz kullanim diizeyi” yalnizca teknolojik
cihazlarin 6zelliklerini internet iizerinden karsilastirmaktan hoslanma ve 6grencilerin
ailelerinin teknolojik cihazlarin dersleri olumsuz etkileyecegine yonelik kanisi dair kanisi
boyutunda farklilik goéstermistir. Dokumaci’nin (2018) c¢alismasinda ise “medya ve
teknoloji kullanim1” cinsiyete gore anlamli farklilik gostermekte ve erkek ogrenciler kiz
Ogrencilere oranla daha fazla kullanim gostermektedirler. Bu ¢alismada elde edilen
teknolojik cihaz kullanim diizeyinin cinsiyete gore farklilasmasi Dokumaci’nin ¢alismast
g0z ontline alindiginda, Dokumaci’nin ¢alismasina oranla daha diistiik bir iligki diizeyine
sahip oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Teknolojik cihaz kullanim diizeyi ve akademik basar1
iligkisi incelendiginde farklilasma diizeyi yiiksek oldugu yorumu yapilabilir. Bununla

birlikte teknolojik cithaz kullanim diizeyi yiikseldik¢e akademik basarinin diismesi bu



115

calismadan elde edilen sonug olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda Elmas ve digerleri

(2015) ve Dokumaci’nin (2018) calismalar1 da teknolojik cihaz kullaniminin akademik

basar1y1 olumsuz etkiledigi yoniindedir.

5.2. Oneriler

Bu boliimde aragtirmadan elde edilen bulgular neticesinde uygulayicilara ve

arastirmacilara yonelik onerilere yer verilmistir.

5.2.1. Uygulayicilar i¢in Oneriler

1.

Egitim-6gretim etkinlikleri teknolojik cihaz kullanim bilinci farkindaligi olusturmaya

ve gelistirmeye yonelik diizenlenmelidir.

. Aile ortaminda ebeveynler, cocuklara olumlu 6rnek sekilde teknolojik cihaz kullanimi

sergilemesi i¢in kamuoyunda yayinlanacak materyaller hazirlanmalidir.

Teknolojik cihazlarin salt eglence, oyun odakli olmadigi bilinci kullanicilara
asitlanmalidir.

Teknolojik cihazlarin egitim amacli kullanimina katma deger saglayacak caligmalar
yapilmal1 ve bunun ig¢in ilgili bakanlikta bir konsept merkez teskil etmelidir.

Sosyal medya kullanicilarin yapay bir ortama sahip oldugu, bagimlilik i¢in
tasarlanmig ortamlar oldugu algis1 kullanicilara kazandirilmalidir.

Teknolojik cihazlarin, yazilimsal 6zelliklerinin Tiirk kiiltiiriine 6zgli glinliik yasam,
inan¢ ve degerlerine yonelik 6zellestirme-diizenlemeleri yapilmali ve bu konu ile
ilgili denetimler gerceklestirilmelidir.

Teknolojik cihazlarin donanimsal formlar1 yasam seklimize, biyolojik yapimiza ve
kullanim kolaylig1 ilkesine uygun bir yapida kullaniciya sunulmalidir.

Toplumun tiim kesimlerinde teknolojik okur-yazarlik diizeyinin arttirilmasina yonelik
uygulamalar ivedilikle gerceklestirilmelidir.

Yapay olmayan, kiiltiirimiize uygun bir teknolojik zemin olusumu saglayacak

calismalar gerceklestirilmelidir.

5.2.2. Arastirmacilar i¢in Oneriler

1.

Smif diizeyindeki farklilasmaya yonelik daha kapsamli nitel bir arastirmalar

yapilabilir.
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Teknolojik cihaz kullaniminin sosyo-psikolojik boyutlarini ele alan bir arastirma
yapilabilir.

Teknolojik cihaz kullanim diizeyi ile akademik basar1 degiskeni iliskisi ders bazinda
detaylandirilip incelenebilir.

Temel baglamda okul dncesi ¢agdaki ¢ocuklarin teknolojik cihaz kullanim diizeyinin
incelenmesine dair nitel bir aragtirma yapilabilir.

. Arastirmanm veri toplama ¢alismalar1 DSO tarafindan ilan edilen pandemi sona
ermeden gerceklestirilmistir. Pandemi doneminde iilkemizde uygulanan bazi sosyal
hayati kisitlayici tedbirler, insanlarin daha c¢ok dijital ortamlara yonelmesine neden
olmustur. Bu da verilerin farklilagabilecegi ihtimalini beraberinde getirmektedir.
Pandemi donemi sona erdikten sonra normal yasam kosullar1 altinda benzer bir
calismanin yapilmasi ve halihazirda yapilan bu ¢alisma ile karsilastirildiginda daha
belirleyici olabilir.

Teknolojik cihaz kullanim diizeyinin ebeveynlere yonelik diger degiskenlerle iliskisi

incelenebilir.
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EKLER
Uygulanan Anket

Degerli 6grenci,
Bu dlcme araci bir sinav degildir ve sonucunda size not verilmeyecektir.

Katiim sagladiginiz bu calisma “teknoloji kullanimi ile akademik basari
iliskisini_aciklamak” Uzere hazirlanmistir. Saglayacaginiz bilgiler bu amacg
disinda kullanilmayacaktir. Ayrnica, yukanda da belirtildigi gibi verdiginiz
bilgilerin notlanniza, okul hayatiniza ya da sosyal hayatiniza herhangi bir
etkisi olmayacaktir. Bu nedenle isaretleme yaparken |Utfen ictenlikle
yanitlayiniz. Tom alanlarn eksiksiz doldurup, bos alan birakmayiniz.

I. B&lUmde yas, cinsiyet, sinif, kardes sayisi, evinizde bulunan teknolojik
cihazlar, teknolojik cihazlan amaca goére kullanim suresi, evinizin internet
baglantisi durumuna iliskin foplamak amaci ile hazirlanmis alanlardan
olusmaktadir. Size uygun olanlar IUtfen seciniz.

ll. BOIumde teknolojik cihazlarin kullanimina iliskin gorUslerinizi tespit etmek

amaci ile bir anket bulunmaktadir. Bu anketi cevaplarken;

Her maddenin saginda yukarda bulunan 5 kademeli sekil yer almaktadir.
Bu sekil, sizin maddeye katiima derecenizi belitmeniz amaciile formda yer
almaktadir ve en yUksekten en dusuge ilgili maddeye katilma oraninizi
belirtir.

(Soldan saga)
En uzun olan 4. sUtun “Her zaman,

3. s0tun “Sik sik”,
2. s0tun “Ara Sira”,
En kisa olan 1. SUtun “Higbir Zaman” anlamini tasimaktadir. Yanitinizi

gecerli sayllabilmesiicin IUtfen sadece sUtunlardan bir tanesini isaretleyiniz.

Yeterli olmadigini dosindigunuz, takldiginiz bir alan olursa yefkiliye
sormaktan cekinmeyiniz.

Abdulmelik DERINKOK



122

I. BolUm - Kisisel Bilgiler

I. Bolumde yas, cinsiyet, sinif, kardes sayisi, evinizde bulunan teknolojik
cihazlar, teknolojik cihazlan amaca goére kullanim siUresi, evinizin internet
baglantisi durumuna iliskin toplamak amaci ile hazirlanmis alanlardan
olusmaktadirr. Size uygun olanlar 0tfen seciniz.

OKUL AL ... e et e e
1.Yasiniz 2.Cinsiyet 3.Sinif Sinif SUBE 4'K°‘?\'/‘:r’;’e§'“'z
Erkek O 6.5inif o SR
............ Kiz - 7.Sinif | (Kendinizi
8.5nif o SAYMAYINIZ)
5. Evinizde bulunan teknolojik cihazlar
Cihaz Tiru Evinizde var mi? Kag adet? Size ait var mi?
Bilgisayar (Masausty) Evet o ‘Hoyw o Evet © ‘Hoy|r m
Bilgisayar (DizUstU) Evet o \Hoyw m Evet o ‘Hayw m
Tablet Evet o ‘ Hayr o ... Evet o ‘ Hayr o
Akill Telefon Evet o \ Hayr o Evet o ‘ Hayr o
Oyun Konsolu Evet o \Hoyw o . Evet o \Hoyw o
Televizyon Evet o ‘ Hayr o Evet o ’ Hayr o
7. Teknolojik Cihaz Kullanim Amaci (Gunlik)
Akfivite UL
Kullanmiyorum 2 saatten az 2-4 saat 4 saatten fazla
Oyun | o | |
Film | o | |
MuUzik | o | o
Sosyal Medya | o o |
Video/Yayin izleme O o 0 0
Ders/Odev o ] | |
................................. O O O O

9. Evinizde internet baglantisi var mi?

Sinirsiz internet var

Kotall internet var

Hem kotali hem de sinirsiz internet var
internet baglantisi yok

OO0 oao




123

Il. BOIUmM - Anket
Bu bdélumde teknolojik cihazlann kullanimina iliskin gérUslerinizi tespit etmek amacit ile bir
anket bulunmaktadir. Bu anketi cevaplarken;

Her maddenin saginda yukarnda bulunan 4 kademeli sekil yer almaktadir. Bu sekil, sizin
maddeye katlma derecenizi belitmeniz amaci ile formda yer almaktadirr ve en
yUksekten en dUsUge ilgili maddeye katiima oraninizi belirtir.
(Soldan saga)
En uzun olan 4. sutun “Her zaman,
3. sUtun “Sik sik”,
2. s0tun “Ara Sira”,
En kisa olan 1. SUtun  “Higbir Zaman” anlamini tasimaktadir.

Yanitinizi gecerli sayilabilmesi icin 1Utfen sadece sUtunlardan BiR TANESINi iSARETLEYINIZ.

PR,

1. Bilgisayar, tablet, akill telefon gibi teknolojik cihazlan dizenli olarak

kullaninm. TR
o Aillem ile teknolojik cihazlann kullanimi konusunda sorunlar yasadigim B
olur. BTEE | 1

3. Teknolojik cihazlar oyun, film, m0zik, video/yayin izleme, sosyal medya
gibi ders dist amagilar icin kullaninm. TRRE

4. Uzun sUre teknolojik cihaz kullanimindan dolayi ileride saglik sorunlar ile
karsilasabilecegimin bilincindeyim. 5121

5. Teknolojik cihazlarn o&zelliklerini internet Gzerinden  karsilastirmaktan
hoslanirnm. als)2]

6. Teknolojik cihazlan kullanmak icin zamanimi seve seve harcarnm.

4 3 2 1
7 Allem teknolojk cihazlan kullanmamin derslerimde olumsuz  etki B
olusturdugunu disinur. 121
3. Ogretmenlerim teknolojik cihazlan kullanmamin derslerimde olumsuz etki B
olusturdugunu disinar. 121
o Teknolojik cihazlan ders disi amacla kullanmam nedeni ile notlanmin B
dUstUQU zamanlar oldu. a1 l |
10. Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlasiimaz hale B
gelebiliyor. a0
1. Teknolojik cihazlan kullandigimda vaktin nasil ge¢tigini anlamiyorum. —i_
4 3 2 1
12. Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.
4 3 2 1
13. Arkadaslanm teknolojik cihazlan kullandiklan icin ben de onlar gibi B
teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum. a0

LUTFEN YANITLARINIZI KONTROL EDIN VE BOS ALAN BIRAKMAYINIZ.
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Veli Onam Formu

Sayin Veli,

Cocugunuzun katilacagi bu c¢alisma, “Milli Egitim Bakanligi’na bagh devlet
okullarinda o6grencilerin teknoloji kullanim diizeylerinin akademik bagarilarina

etkileri nasildir?” adiyla, 18.03.2022-18.05.2022 tarihleri arasinda yapilacak bir
arastirma uygulamasidir.

Arastirmanin Hedefi: Ortaokul 6grencilerinin teknoloji kullanim verilerini elde
ederek bu verilerin, akademik basarilari ile iliskisini incelemek.

Arastirma Uygulamasi: Anket seklindedir.

Arastirma T.C. Milli Egitim Bakanligi’nin ve okul yoOnetiminin de izni ile
gerceklesmektedir. Aragtirma uygulamasina katilim tamamziyla gontilliiliikk esasina dayali
olmaktadir. Cocugunuz calismaya katilip katilmamakta 6zgiirdiir. Arastirma ¢ocugunuz
icin herhangi bir istenmeyen etki ya da risk tagimamaktadir. Cocugunuzun katilimi
tamamen sizin isteginize baghdir, reddedebilir ya da herhangi bir asamasinda
ayrilabilirsiniz. Arastirmaya katilmamama veya aragtirmadan ayrilma durumunda
ogrencilerin akademik basarilari, okul ve 6gretmenleriyle olan iliskileri etkilemeyecektir.

Calismada 6grencilerden kimlik belirleyici higbir bilgi istenmemektedir. Cevaplar
tamamuyla gizli tutulacak ve sadece arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir.

Uygulamalar, genel olarak kisisel rahatsizlik verecek sorular ve durumlar
icermemektedir. Ancak, katilim sirasinda sorulardan ya da herhangi baska bir nedenden
cocugunuz kendisini rahatsiz hissederse cevaplama isini yarida birakip ¢ikmakta
Ozgiirdiir. Bu durumda rahatsizligin giderilmesi icin gereken yardim saglanacaktir.
Cocugunuz ¢aligmaya katildiktan sonra istedigi an vazgegebilir. Boyle bir durumda veri
toplama aracinm1 uygulayan kisiye, calismayr tamamlamayacagin1 sdylemesi yeterli
olacaktir. Anket calismasina katilmamak ya da katildiktan sonra vazge¢cmek ¢ocugunuza
hicbir sorumluluk getirmeyecektir.

Onay vermeden Once sormak istediginiz herhangi bir konu varsa sormaktan
cekinmeyiniz. Caligma bittikten sonra bizlere telefon veya e-posta ile ulasarak soru
sorabilir, sonuglar hakkinda bilgi isteyebilirsiniz. Saygilarimizla,

Arastirmact  : Abdulmelik DERINKOK

itetisim bilgileri (D
/Velisi bulundugum................... Y7717 { S numaralt égrencisi \

.................................. ’in yukarida aciklanan arastirmaya katilmasina izin
veriyorum. (Liitfen formu imzaladiktan sonra ¢ocugunuzla okula geri gonderiniz*).

Isim-Soyisim Imza:

th Adi-Soyadi ; /
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Etik Kurul izni
Evrak Tarih ve Sayisi: 25/02/2022-E.151218

T.C.
INONU UNIVERSITESI
BIiLIMSEL ARASTIRMA VE ETiK KURULU
Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma Etik Kurulu

Oturum Tarihi : Oturum Sayis: : 4

24/02/2022 Karar Sayisi : 2022/4-4
Etik Acidan Uygun
Calisma Ad1 [kdgretim dgrencilerinin teknoloji kullanim yogunluklarmin

akademik basarilarina etkileri nasildir?

Arastirmacilar Dr.Ogretim Uyesi Ugur Basbogaoglu ( Danisman )
Yiikseklisans Ogrencisi Abdulmelik Derinkdk ( Yiiriitiicii )

Baskan Kurul Uyesi Prof.Dr. Hiiseyin Suphi ERDEM
Baskan Yardimcisi Kurul Uyesi Prof.Dr. Mustafa ARSLAN
Kurul Uyesi Prof.Dr. Mehmet GUNGOR

Kurul Uyesi Prof.Dr. Siileyman CALDAK

Kurul Uyesi Prof.Dr. Nesrin SIS

Kurul Uyesi Prof.Dr. Mehmet USTUNER

Kurul Uyesi Prof.Dr. Liitfiye OZDEMIR

Sekreter Hatice CIHAN

E-imzalidir.

Etik Kurul Baskani
Hiiseyin Suphi ERDEM

Bu belge,giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
Evrak dogrulamasi https://turkiye.gov.tr/lebd?eK=3837&eD=BS5LVNP35T&eS=151218
adresinden yapilabilir.
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Milli Egitim Miidiirliigii Anket-Arastirma Izni

ARASTIRMA DEGERLENDIRME KOMISYON TUTANAGH

ARASTIRMA SAHIBININ

ABDULMELIX DERINKOX

INONO ONIVERSITES) REXTORLOGO \

INONO ONIVERSITESI REXTORLOGU'NON 04/03/2022 TARIM \

[ADI SOYADI

[KURUMU JUNIVERSITES!

KURUMUN/UNIVERSITENIN YAZISININ TARIH VE SAYIS
VE 152848 SAYILI RESMI YAZISI

[ARASTIRMA YAPILACAK ILLER MALATYA

ILIMIZ BATTALGAZI VE YESILYURT ILCELERINDE BULUNAMN
OZEL ORTAOKULRESMI ORTAOKUL RESMI IMAM-HATIP

ARASTIRMA YAPILACAK EGITIM KURUMU VE KADEMESI
ORTAOKULU

“MILLI EGITIM BAKANLIGI'NA BAGLI DEVLET OKULLARINDA
OGRENCILERIN TEKNOLOJI KULLANIM DUZEYLERININ

ARASTIRMANIN KONUSU
AKADEMIK BASARILARINA ETKILERI NASILDIR?" Xonulu
Arastirma lzni
MIVERSITE/KURUM ONAYI VAR
&Asnmupno;s/msvnsz ONERIs! TEZ
ksnl TOPLAMA ARAGLARI TEZ
EORUS ISTENILECEK BIRIM/BIRIMLER
h(OMlSYONUN TOPLANTI TARIHI 28.03.2022
IKOMISYON GORUSO OLUMLU

Milli Egitim Bakanlig: Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel MidGriigtiniin 2020/2 Sayili Genelgeye aykin bir durum
gordlmemis olup, arastirmanin yapilmasi uygun gériimustir.

,KOMISYON KARARI Arastirma yapiimasina oybirligi ile karar veriimigtir,

GEREKCESI.........

MUHALIF UYENIN ADI VE SOYADI




