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TURKIYE’NIiN KURESEL TiCARET POTANSIYELI:
CEKIiM MODELi YAKLASIMI™*

Kadir KARAGOZ' Murat KARAGOZ™

Ozet

20. yiizyihn ikinci yarisi tiim diinyada liberallesme dalgasina tanik olmustur.
Tiirkiye de bu akimdan etkilenmis ve ekonomide ithal ikameci sanayilesme yerine ihracata
dayali biiytime politikas1 benimsenmistir. Bu amagla bir¢cok kanuni diizenlemeler yapilmus,
ihracat1 tesvik programlari uygulamistir. Son yillarda giderek artan ihracat gelirleri
ekonominin en onemli gelir kaynaklar1 arasindadir. Ancak, Tirkiye’nin ticaret iligkileri
incelendiginde ihracatin az sayida iilke ve bdlge lizerinde yogunlastig1 goériilmektedir. Bu
noktada Tiirkiye’nin kiiresel ticaret potansiyelinin arastirilmasi 6nem kazanmaktadir. Bu
caligmada, yatay kesit verilerine dayali ¢ekim (gravity) modeli kullanilarak Tiirkiye’nin
kiiresel ticareti {izerinde hangi faktorlerin etkili olduklar1 ve elde edilen katsay:
tahminlerinden hareketle hangi {ilkelerle ticaretin potansiyel genisleme vaat ettigi
aragtirtlmistir.
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Turkey's Global Trade Potential: Gravity Model Approach

Abstract
The world has witnessed the liberalization wave in the second half of the 20th
century. Turkey is also affected by this movement and in the economy instead of import
substituting industrialization, export-oriented growth policy has been adopted. To this end
many legal arrangements have been performed and export promotion programs have been
implemented. In recent years, increasing export revenues are among the most important
source of the economy’s income. However, if Turkey’s trade relations are examined it is
seen that exports concentrate in a small number of countries and regions. At this point, to
research the Turkey’s global trade potential gains importance. In this study, using a cross-
sectional gravity model, the factors which have influence upon Turkey’s global trade, and
depending on coefficient estimates, the countries which premises potential expansion of
trade were investigated.
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1. GIRIS

Dis ticaret bir ekonomi i¢in kalkinma ve biiyiimenin tamamlayici
unsurlarindan biridir. Sanayilesmek ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak igin
yabanci piyasalara girmek hayati 6nemi haizdir. Geligsmis ve gelismekte olan
iilkelerin arasindaki refah ugurumunun kapatilmasi i¢cin daha onceleri ithal ikameci
politikalar izlenirken, 1970’lere gelindiginde ihracata doniik politikalar 6nerilmeye
baglanmis ve 1980’lerde birkag istisna diginda biitiin iilkeler dig ticarete dayal
biiyiime stratejisini uygulamaya caligmustir. Ozellikle Uzakdogu iilkelerinin bu
konuda gosterdikleri basar1 diger bir¢ok gelismekte olan ililkeye de model
olusturmustur. Ayrica, 1990’11 yillarda yapilan birgok ampirik ¢aligma da dig
ticarete daha acik olan ekonomilerin daha iyi bliyiime performansi sergilediklerini
gostermigtir. Dig ticaret ve biiylime arasindaki bu birlikte hareket, gelismekte olan
iilkelerin gelisme siirecinde dis ticaretin 6nemli bir yeri oldugunu ortaya koymustur
(Sengoniil ve Tuncer, 2004;162). Bunun bir sonucu/araci olarak da son yillarda
Bolgesel Ticaret Anlagmalar1 ve Ikili Ticaret Anlagmalari’nin sayisinda hizli bir
artis gozlenmektedir.

Neoklasik ve daha sonralar1 gelistirilen igsel biiylime teorileri, disa agik
ekonomilerin kaynaklarin daha etkin dagilimi ve digsalliklar nedeniyle daha kolay
ve hizli biiyliyeceklerini savunmaktadir. Ekonometrik analizler de birgok
gelismekte olan iilke igin bu hipotezin gegerliligini ortaya koymaktadir. Tiirkiye
icin dig ticaret ve biiyiime iligkilerini arastiran ampirik calismalar daha ziyade
“ihracata dayali biiyiime” hipotezinin testine doniiktiir ve dis ticaret ile biiylime
arasinda etkilesim oldugu sonucuna varmaktadirlar (digerleri arasinda, 6rnegin;
Bahmani-Oskooee ve Domag, 1995; Ghatak ve dig., 1995; Dutt ve Ghosh, 1996;
Ozmen ve Furtun, 1997; Kése ve Yigidim, 2000). Utkulu ve Kahyaoglu (2005) ile
Yaprakli (2007) ise ticarl disa agikligin ekonomik biiylimeyi olumlu ydnde
etkiledigi bulgusuna ulasmislardir.

Diger birgok gelismekte olan iilke gibi Tiirkiye de son 25 yil i¢inde ihracat
onciiliigiinde biiylime stratejisini izleyerek ekonomik biiyiimeyi gerceklestirmeyi
benimsemigtir. 1980°1i yillarin baslarindan itibaren hiz kazanan liberallesme
hareketleriyle birlikte dis ticarete de agirlik verilmis, {ilke daha fazla diga agik hale
gelmistir. Nitekim Tiirkiye’nin diinya ticareti igindeki pay1 hem ithalat hem ihracat
yoniinden gitgide biiyiimektedir. 1980°de % 0,14 olan Tiirkiye’nin diinya ihracati
icindeki pay1, 2005 yilinda % 0,69 diizeyine yiikselmistir. Diger taraftan kiiresel
ithalat icindeki pay1 1980°de % 0,38 den 2005 yili itibariyle % 0,92’ye ¢ikmistir
(UNCTAD, 2007). Buna gore, 1980°de Tiirkiye’nin disa agiklik oran1 (dis ticaretin
GSMH igindeki pay1) 0.16 iken, 1990°da 0.23’e, 2000’de 0.49’a, 2005 sonu
itibariyle ise 0.53’e yiikselmistir (TUIK, 2006). Son yillarda sergilenen dis-ticaret
hamlesi neticesinde, hedeflenen “yillik 100 milyar $ ihracat” degerine nihayet
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ulasilmistir. Ulagilan bu ihracat diizeyi Tiirkiye’nin daha fazla ihracat potansiyeline
sahip olabileceginin bir isareti olarak goriilebilir.

Tirkiye her kitadan bir¢cok diinya iilkesine mal ve hizmet ihra¢ etmekle
birlikte, ihracatinin Almanya ve ABD gibi birkag¢ iilke {izerinde yogunlastigi
goriilmektedir. Bu durumda, Tiirkiye’nin dis ticaret iligkisi icinde bulundugu
iilkelerin incelenmesi, ticaret potansiyeli arastirilarak hangi iilkelerle potansiyelinin
izerinde, hangileri ile potansiyeli kadar ve hangileri ile potansiyelinin altinda
ticaret yaptiginin ortaya koyulmasi 6nem kazanmaktadir. Boylece, Tiirkiye’nin
sahip oldugu dis ticaret potansiyelinin arastirilmasi yoluyla hangi iilkeler/bolgelerle
ticaretinin gelistirilebilecegi belirlenebilir, potansiyelin altinda ticaret yapilan
bolgesel isbirliklerine dahil olunarak ticaret diizeyi artirilabilir. Nitekim son
yillarda ¢esitli Afrika {ilkeleri ile artan ticaret miktari, Afrika ile ticaretin
potansiyelin altinda oldugunun bir géstergesi olarak yorumlanabilir.

Tiirkiye’nin kiiresel ticaret potansiyeli ¢ekim modeli (gravity model)
yardimiyla arastirilacaktir. Cekim modeli ikili ticaret akimlarinin arastirilmasinda
basar1 ile kullanilan bir analiz aracidir. Buna goére ¢ekim modeli kullanilarak,
oncelikle 2005 yili itibariyle kiiresel ikili ticaret akimlar1 analiz edilecek, elde
edilen katsayir tahminlerine dayanilarak Tiirkiye’nin kiiresel ticaret potansiyeli
tahmin edilmeye c¢aligilacaktir.

Caligmanin plani soyledir; Girig’i takip eden boliimde Tiirkiye’nin dis
ticaretinin zaman icindeki gelisimi genel olarak ortaya koyulmaktadir. Ugiincii
bolimde ¢ekim modelinin teorik altyapisi hakkinda kisa bir bilgi verilmekte,
dordiincii boliimde ise uluslar arasi ticaret akimlarmin incelenmesinde g¢ekim
modelinin kullanimiyla ilgili mevcut literatiiriin kisa bir 6zeti sunulmaktadir.
Besinci boliimde, calismada kullanilan ¢ekim modeli, degiskenler ve wveriler
hakkinda bilgi verilmektedir. Modelin tahmin sonuglarinin yer aldigi altinci
boliimi sonug ve Oneriler boliimii izlemektedir.

3. CEKIM MODELI

Cekim modeli, ikili ticaret akimlarinin analizine mekansal unsurlarin da
dahil edilmesine imkén vermektedir. Tinbergen (1962) ve Péyhonen (1963)’in ilk
kez ekonometrik uygulamasini yaptiklar1 ve Linnemann (1966)’1n baska aciklayici
degiskenler ekleyerek uluslar arasi ticaret akimlarinin analizinde kullandig1 ¢ekim
modelinin saglam teorik temellere oturtulmasi ise ¢ok daha sonralari Anderson
(1979) ve Bergstrand (1985) tarafindan gergeklestirilmistir. Cekim modeli, bazi
kisitlarina ragmen uluslar arasi ticaret akimlarmin dinamiklerini agiklamada
basarili sonuglar vermektedir (modele yoneltilen elestiriler hakkinda bkz.
Armstrong, 2007 ve Porojan, 2001).

Tinbergen (1962) ve Poyhonen (1963)’in yaklasimlari, Newton’un Genel
Cekim Kanunu’nun ikili ticaret iliskisine uyarlanmis bigciminden ibarettir.
Newton’un ¢ekim kanununa gore; cisimler birbirlerini kiitleleri ile dogru,
aralarindaki uzaklik ile ters orantili olarak cekerler. Bu prensipten hareketle, iki
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iilke arasindaki ticaretin miktarinin da tilkelerin biiyiikliikleri ile dogru, aralarindaki
uzaklik ile ters orantili oldugu diisiiniilebilir. Buna gore, basit ¢cekim modeli soyle
ifade edilebilir;

_A,(Gi XG./)a

Burada; T, iki lilke arasindaki ticari akimi; A, oranti sabitini gostermektedir. G; ve
G;, 1 ve j lilkesinin (ekonomik) biiyiikligiini (GSMH, kisi basina GSMH veya
niifus) temsil etmektedir. GSMH ve niifus arz ve talep yapilarmin ikili ticaret
iizerindeki etkisini hesaba katmak iizere modele dahil edilmektedir. Genel olarak,
yiiksek GSMH veya niifus miktarina sahip bir iilke bir yandan yiiksek miktarda mal
ve hizmet arzina bir yandan da, yliksek alim giicli ve pazar biyiikliigi nedeniyle
yiiksek talep miktarina isaret etmektedir. Bu nedenle ekonomik zenginlik ve
yiiksek niifusun arz ve talep dinamikleri yoluyla dis ticaret iizerinde genisletici bir
etkiye yol agmasi beklenir. Uy, ise lilkelerin baskentleri veya ticaret merkezleri
arasindaki uzakligr gostermektedir. Uzakligin iilkeler arasindaki ikili ticareti
olumsuz yonde etkileyen bir unsur olarak modele alinmasinin birgok gerekcesi
arasinda sunlar sayilabilir (Batra, 2004; 3):

- Uzaklik, tagima maliyetleri i¢in yaklasik bir gostergedir.

- Uzaklik, teslim siiresi igin yaklasik bir gostergedir. Ozellikle dayaniksiz mallar
i¢in teslim siiresinin uzamasi énemli bir risk unsurudur.

- Uzaklik, uyumlagtirma maliyetleri i¢in yaklasik bir gostergedir. Cok sayida
girdiyi birlestiren liretim siireglerinde, herhangi bir darbogaza meydan vermemek
icin ithal girdilerin iiretime girisinin uyumlastirilmast gerekmektedir. Uzaklik
arttikca uyumlagtirma maliyeti de artacaktir.

- Uzaklik, islem maliyetleri i¢in yaklagik bir gostergedir. Uzakliga bagli olarak
iletisim ve biirokratik islemlerin artmasi beklenebilir.

- Uzaklik, kiiltiirel farklilik i¢in yaklasik bir gostergedir. Cografi uzaklikla birlikte
kiiltiirel farkliligin da artmasi dogaldir. Kiiltiirel farklilik ise ¢ogu zaman ticari
iliskileri kisitlayici bir rol oynayabilmektedir.

Denklem-1’in  her iki tarafinin logaritmast alindiginda model
dogrusallastirilmig olur. Buna goére tahmin edilebilecek denklem asagidaki gibidir;

log Ty=A"+ alog (G; xGy) - B log Uy + ¢; (2)

Burada, 4* (= log A), o ve [ tahmin edilecek olan parametrelerdir. e; ise sifir
ortalamali, sabit varyansh hata terimidir ve ikili ticareti etkileyen rassal faktorlerin
etkilerini temsil etmektedir. Denkleme gore iki iilke arasindaki ticaret hacmi,
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iilkelerin  biiyiikliiklerinin artan, aralarindaki uzakliklarin ise azalan bir
fonksiyonudur.

Eksik rekabet ve Hecksher-Ohlin modeline dayali uluslar arasi ticaret
teorileri gelir ve uzakligin temel degiskenler olarak ¢ekim modelinde yer almasini
dogrulamaktadir (Batra, 2004;4). Bununla birlikte, sadece gelir ve uzakligin ikili
ticaret akimini aciklayici degiskenler olarak kullanildigi analiz literatiirde yok
denecek kadar azdir. Buna karsilik neredeyse tiim ¢aligmalarda cografi kosullar,
tarihsel ve kiiltiirel baglar, ekonomik politikalar (ayni ticaret orgiitii iginde yer
almak, benzer ekonomik yapilara sahip olmak, doviz kuru oynakligi vb.) gibi
iilkeye-0zgii faktorlerin etkilerini hesaba katmak amaciyla ilave degiskenlerin de
modele dahil edildigi genisletilmis (augmented) ¢ekim modeli kullanilmaktadir.

4. LITERATURE BAKIS

Cekim modeli literatiirii iginde Snemli bir kismi ticaret potansiyelini
tahmin arastirmalar1 olusturmaktadir. Bir¢ok iilke i¢in kiiresel ticaret potansiyelinin
tahmininde ampirik bir arag¢ olarak ¢ekim modeli basari ile kullanilmigtir. Bunun
yaninda, bazi iilkeler icin tercih edilen ticaret anlagmalarinin ikili ticaret {izerindeki
etkilerini tahmin etmek amaciyla gelistirilen ¢ekim modellerine yer verilen
caligmalar da vardir. Bu caligmalarda hem yatay-kesit, hem de panel veriler
kullanilmaktadir.

Kalbasi (2001) 76 iilkeden olusan bir érneklem iginde Iran’in ticaret hacmi
ve yoniinii arastirmistir. Ulkeler gelismis ve gelismekte olanlar olmak iizere iki
kisma ayrilmig ve kalkinmislik diizeyinin ikili ticaret akimi iizerinde herhangi bir
etkisinin olup olmadig1 arastirilmstir.

Christie (2002) EKK yontemiyle tahmin edilen klasik bir ¢ekim modeli
yardimiyla 1996-99 donemine ait yatay kesit verilerini kullanarak OECD iilkeleri
ile Gilineydogu Avrupa iilkeleri arasindaki ticaret hacmini tahmin etmistir. Elde
edilen sonuglar daha sonra degisik GSYH diizeyleri ve cgesitli orgiitlere (olasi)
iyeliklerin ticaret hacmi iizerindeki etkilerini dikkate alan projeksiyonlar igin
kullanilmistir. Calismanin en ©nemli bulgusu, bolgede iiclii bir gruplagma
bulundugu ve iilkeler arasi ticaretin ya ¢ok diisiik ya da ¢ok yiiksek oldugu, bu
nedenle de uluslar arasi ticaret akimlari bakimindan homojenligini yitirmeye
basladigidir.

Rahman (2003), Banglades’in dis ticaretinin ticaret yaptigi iilkelerin
ekonomik biiyiikliigiinden, kisibasina GSMH’sinden ve ticarl agikliklarindan
olumlu ydnde, tasima maliyetlerinden olumsuz yonde etkilendigi, doviz kurundan
ise etkilenmedigi sonucuna ulagmaktadir. Rahman ve dig. (2006) ise SAFTA iiyesi
iilkelerin ticaret potansiyellerini genisletilmis ¢ekim modeli ile arastirmislar ve
ticaretin artirilmasinin (6zellikle Hindistan, Banglades ve Sri Lanka ig¢in) yiiksek
ekonomik biiyiime potansiyelini barindirdigi bulgusunu elde etmislerdir.

McPherson ve Trumbull (2003) ise ABD-Kiiba arasindaki ticaret
potansiyelini tahmin etmek igin ¢ekim modeli yapisi iginde farkli yontemleri
denemisler ve pek sik bagvurulmayan Hausman-Taylor yonteminin daha {stiin
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oldugu sonucuna varmiglardir. Calismanin bir diger ilging bulgusu ise, tasima
maliyetlerini temsil etmesi bakimindan uzakligin, ticari potansiyeli fazla etkileyici
bir unsur olmadigidir.

Ram ve Prasad (2007) genisletilmis bir ¢ekim modeli ve 2005 yilina ait
yatay kesit verilerini kullanarak Fiji’nin kiiresel ticaret potansiyelini arastirdiklari
caligmalarinda, Fiji’nin ticaret potansiyelinin en yiiksek oldugu boélgenin Asya-
Pasifik {iilkeleri oldugunu, bunu sirasiyla Bati-Avrupa ve Kuzey-Amerika’nin
izledigini tesbit etmislerdir. Belirli iilkeler olarak, PICTA i¢inde Samoa, MSG
icinde Papua-Yeni Gine, SPARTECA-TCF i¢inde Avustralya ve EPA iginde
Ingiltere en fazla ticaret potansiyeli tastyan iilkelerdir.

Batra (2004) ise genisletilmis bir ¢ekim modeli araciligiyla Hindistan’in
ticaret potansiyelini tahmin etmeye ¢alismistir. Bunun i¢in 6nce Hindistan ile biitlin
ticari partnerleri arasindaki ikili ticaret akimlari analiz edilmis, buradan elde edilen
katsayilar Hindistan’in ticaret potansiyelini tahmin etmede kullanilmistir. Elde
edilen sonuglara gore Hindistan icin en fazla ticaret potansiyeli tasiyan bolgeler
Asya-Pasifik, Bati-Avrupa ve Kuzey-Amerika’dir. Ulke olarak, SAARC iginde
Pakistan, ASEAN i¢inde ise Filipinler ve Kambogya’dir.

Benedictis ve Vicarelli (2004) ise iilkeye 0zgii zaman i¢inde degismeyen
etkileri ve dinamikleri hesaba katarak, kurguladiklar1 ¢ekim modeli ile potansiyel
ticaret miktarindaki degisimi incelemekte, boylece gergek ticaret hacmi ile
potansiyel ticaret hacmi arasindaki sigramanin daha isabetle tahmin edilebilecegini
oOne stirmektedirler.

UNCTAD-WTO Trade Center (2003), aralarinda sinirlt bir ticari iligki
bulunan iilkeler (6zellikle gecis ekonomileri) arasindaki ticaret potansiyelini
tahmin etmek amaciyla bir ¢ekim modeli (TradeSim) gelistirmistir.

Tovias vd. (2005) diinyanin siyasi olarak en gerilimli bdlgelerinden biri
olan, Misir, Israil, Liibnan, Urdiin, Suriye ve Tiirkiye’nin olusturdugu masrik
bolgesi icin bolge-i¢i (intra-regional) ticaret potansiyelinin dinamiklerini
arastirdiklar1 ¢alismada, bolge iilkeleri arasindaki ticaretin potansiyelin ¢ok altinda
seyrettigi sonucuna ulasmaktadirlar. Cekim modeli bulgularma gore, siyasi
gerginliklerin sona ermesi halinde bolge-igi ticaret halihazirdaki (1995-2001
donemi) % 5’lik diizeyden % 10’a ¢ikabilecektir. Normallesme siirecinden en fazla
karli ¢ikacak olan iilke de, beklendigi gibi, Israil’dir.

Simwaka (2006), panel ¢ekim modeli yardimiyla Malawi’'nin baglica
partnerleriyle arasindaki ticari akimlar1 {izerinde etkili olan faktdrleri arastirmus,
ekonomik biiyiikliik, cografi uzaklik ve doviz kuru oynakliginin dis ticaret {izerinde
etkili oldugu sonucuna ulasmistir. Komsuluk ve bolgesel ekonomik anlagmalarin
etkisi ise anlaml1 goriinmemektedir.

Tiirkiye i¢in ¢ekim modeli kullanilarak ticari akimlarin analiz edildigi
caligma yok denecek kadar azdir. Geng vd. (2007)’de, sabit etkiler esasina dayali
panel veriler kullanilarak ¢ekim modeli yéntemiyle Karadeniz Ekonomik Isbirligi
(KEI) Orgiitii'ne iiye iilkeler arasindaki ticaret akimi analiz edilmistir. Ulkelerin
ekonomik ve niifus biiyiikliiklerinin, ortak smir ve dile sahip olmalarinin ticaret
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akimlarimi pozitif, aralarindaki uzaklhigin ise negatif yonde etkiledigi sonucuna
ulasilmistir.  Antonucci ve Manzochhi (2005) ise 1967-2001 doénemi igin
Tirkiye’nin dis ticaret akimini incelemisler, yaptiklar1 analiz sonucunda; ¢ekim
modelinin Tiirkiye’nin ticaret kalibim1 agiklamada uygun bir arag olarak
kullanilabilecegi ve 1963 Ankara ve 1996 Giimriik Birligi anlasmalarina ragmen
AB ile ticarette herhangi bir farklilagmaya dair bulguya ulasilamadigi
belirtilmektedir.

5. TURKIYE ICIN CEKIM MODELIi TAHMINI

5.1. Model, Degiskenler ve Veriler

3. boliimde tanitilan ¢ekim modelinin (1) nolu denklemde verilen temel
formunun Tirkiye’nin dis ticaret akimlarina uygulanmis bigimi (3) nolu
denklemdeki gibidir. Denkleme gore, bir i iilkesi ile dis ticaret miktar1 evsahibi
iilke (Tiirkiye) ile ticaret yapilan {ilkenin biiyiikliigiiyle dogru, aralarindaki uzaklik
ile ters orantilidir. Evsahibi ve partner iilkenin GSMH’sinin bilylkliigi ticaret
akimini artiricr etkide bulunmaktadir. Bu durumda evsahibi veya partner iilkelerin
blyiikligii sifira yaklastikca dis ticaret miktar1 da sifira yaklasacaktir.

Uzakligin dig ticaret iizerindeki etkisi ise genellikle azaltict yondedir.
Uzaklikla birlikte kiiltiirel ve ekonomik baglar gevseyecegi igin ticaret istegi
azalabilir. Diger taraftan, uzaklik arttikca tasima maliyetleri de arttig1 icin
dogrudan ticaret daha pahali hale geleceginden DY'Y ile ikame edilmek istenebilir.

Niifus biyilikligiiniin ticaret akimi tizerindeki etkisi artirici yonde
olabilecegi gibi azaltici yonde de olabilir. Uzaklik karsisinda gecerli olan DYY
ikame etkisi niifus karsisinda da gegerlidir. Dolayisiyla niifusun biiyiikligiiyle
dogru orantili olarak biiyliyen bir pazar i¢in (tasima maliyetlerinin de etkisiyle)
piyasa oncelikli (market-seeking) DYY ikadme edilebilir. Bu etkilerden hangisinin
baskin olduguna bagli olarak katsayinin isareti de degisecektir (Bos ve Laar,
2004;6).

Ti=A4x[(Gr xGy) /U] 3)
Bu iliski bir uzun donem dengesini ifade etmektedir ve uzun dénemde denklemden
elde edilen tahmini ticaret miktar1 gergek miktara esit olacaktir (7= T ). Ancak,

kisa donemde bu dengede durumundan sapmalar olabilir. Eger, T<T ise iilke

beklenenden daha fazla, T> T ise beklenenden daha az dis ticaret hacmine sahip
demektir. Daha biiyiik niifusun iilkeleri daha fazla ticaret yapmaya sevk edecegi
varsayimiyla, cogu zaman ilgili {ilkelerin niifuslar1 da modele dahil edilmektedir.

T;=A x (N xNy) x[(Gr xGy) /U] “4)
(4) nolu denklem diizenlenerek yeniden asagidaki gibi yazilabilir,

T;=A x (Nr xGg) x(N; xG)) x(1/U;) ®)]
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Boylece ticaret akimi kisi basina GSMH ve iki iilke arasindaki uzakligin bir
fonksiyonu olarak ifade edilmis olmaktadir. (Ny x Gp) terimi ticaret yapilan
iilkelere gore sabit oldugu i¢in partner iilkelerle yapilan ticaret miktarindaki
farklilig1 a¢iklama giicii yoktur, bu nedenle denklemden ¢ikarilabilir (Bos ve Laar,
2004; 5). S6z konusu terim ¢ikarildiktan ve denklem esitligin her iki yaninin
logaritmasi alinarak dogrusallastirildiktan sonra asagidaki tahmin edilebilir bigimi
almaktadir,

mTi=6+0InG +pIn Ni-FInU; + e (6)

Dis ticaret hacmi {izerinde etkili oldugu diisiiniilen diger birtakim
faktorlerin etkisi bir dizi kukla degisken ile modelde temsil edilmektedir. Analizde
kullanilan kukla degiskenler asagida tanimlanmustir.

K1: Tirkiye’nin dig ticaretinin biiyiik kism1 AB iiyesi iilkelerledir. Ayrica AB
iilkeleri ile Tiirkiye arasinda imzalanmig bulunan Giimriik Birligi anlagmasinin da
dis ticareti kolaylastiric1 ve tesvik edici olmasi beklenmektedir. Bu nedenle ticaret
yapilan iilkenin AB iiyesi olmasinin Onsel olarak ticareti artirici bir etken olacagi
sOylenebilir. Degisken bu etkiyi hesaba katmakta ve partner iilke AB iiyesi ise 1,
degilse 0 degeri almaktadir.

K2: Kiiltiirel ve tarihsel yakinliga sahip olan iilkelerin bu 6zelliklerinin firmalarin
ticari kararlarinda etkili olacag1 soylenebilir. Ornegin, bir Arap iilkesinin bir diger
Arap iilkesi ile, ayn1 koloniyal gegmige sahip iilkelerin birbirleriyle daha siki ticari
iligki icinde olduklart goriilmektedir. K2 degiskeni ile bu yakinligin etkisi
Olciilmekte ve partner iilke s6z konusu yakinliga sahipse 1, degilse O degeri
almaktadir.

K3: Tirkiye ile sinir1 olan (komsu) iilkelerin daha siki ekonomik iligki i¢inde
olmasi akla uygundur. Buna gore degisken, partner iilke Tiirkiye ile komsu ise 1,
degilse 0 degeri almaktadir.

K4: Ekonomik isbirligi orgiitleri tanim geregi iiye iilkeler arasindaki ticaret hacmini
artirmaya yonelik yapilanmalar olduklarindan ayni orgiit icinde bulunan ilkelerin
bundan olumlu yonde etkilenmesi beklenir. K4 degiskeni, Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Konferansi’na (KEIK) iiyeligin Tiirkiye acisindan dis ticaret iizerinde
anlamli bir etkide bulunup bulunmadigin arastirmak tizere modele dahil edilmistir.
Degisken KEIK iiyesi iilkeler icin 1, diger iilkeler i¢in 0 degeri almaktadir.

K5: Kiiltiirel ve tarihsel yakinlik gibi dini miistereklerin de iilkeler arasindaki
ticarete olumlu yodnde etkilemesi miimkiin olabilir. Islam iilkeleri ile ticari
iligkilerin gelistirilmesi ve artirilmasi son yillarda hiikiimetin baslica dis ticaret
politikalarindan biridir. Ortak dini degerlerin ikili ticaret {izerindeki etkisini test
etmek iizere K5 degiskeni modele dahil edilmistir. Degisken, miisliiman tlkeler
icin 1, diger tilkeler i¢in 0 degeri almaktadir.

Boylece elde edilen genisletilmis ¢ekim modeli asagida bicimdedir;
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5

InTi=py+BiinG+Boln N—Bsin Ui+ 6, K, +e (7)

i=1

Burada; T, i iilkesi ile ticaret miktarini (ithalat ve ihracat toplami); G, i iilkesinin
GSMH’sini; A, 1 iilkesinin niifusunu; U; ise, i iilkesinin Tiirkiye’ye uzakligini
gostermektedir. Ticaret ve GSMH degerleri milyon ABD $ olarak 6l¢iilmiistiir.
Uzaklik ise km. cinsindendir ve iilke baskentlerinin Ankara’ya uzakligidir. GSMH
degerleri satinalma giicii paritesine gore Olglilmistiir. Dis ticaret verileri Dis
Ticaret Miistesarligi’ndan, GSMH degerleri CIA World Factbook veritabanindan,
niifus bilgileri Birlesmis Milletler istatistiklerinden, uzaklik degerleri ise
www.mapcrow.com adresinden alinmistir.

Caligmada, 2005 yilinda Tirkiye ile dis ticaret iligkisinde bulunan 169
ilkeye ait yatay kesit verileri kullanilmigtir. Kukla degiskenler harig¢, dort
aciklayici degisken igin toplam gozlem sayisi (4 x 169 =) 676 dir. Orneklemdeki
tilkelerin listesi Ek’te verilmistir.

5.2. Tahmin ve Bulgular

Regresyon tahminleri, denkleme dahil edilen degiskenlere bagl olarak
farkl1 model spresifikasyonlarina karst duyarlidir. Bu nedenle (7) nolu denklemde
verilen genisletilmis ¢ekim modeli hem biitiin olarak, hem de kukla degiskenler
itibariyle alternatif spesifikasyonlar i¢in tahmin edilmistir. Katsayilarin isaretleri
beklentilerle uyumludur ve tiim spesifikasyonlarin agiklama basarisi kabul
edilebilir diizeydedir. Tahmin sonuglar1 asagidaki tabloda toplu olarak
sunulmustur.

Cekim modelinin tahmin sonuglarina gore, Tiirkiye’nin ikili dis ticaret
hacmi ticaret yapilan iilkenin ekonomik biyiikligiinden olumlu, niifusundan ve
aradaki uzakliktan olumsuz yonde istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
etkilenmektedir. Model logaritmik formda oldugu icin katsayilar esneklikleri
vermektedir. Buna gore, ikili ticaretin ekonomik biiylikliik kargisinda esnek oldugu,
niifus ve uzaklik karsisinda esnek olmadigi sOylenebilir. Yani, ticaret hacmi
ekonomik biiylikliige karsi daha duyarlidir. Yine elde edilen sonug¢ Tiirkiye’nin
zengin lilkelerle daha fazla ticarete egilimli oldugu seklinde yorumlanabilir.
Nitekim niifus biiyiikliigiiniin ticaret lizerinde olumsuz etkide bulunmasi (negatif
isaret) da bunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Niifus¢a kalabalik
ilkelerin genellikle yoksul veya diisiik gelir gurubunda olmalari bu g¢ikarimi
desteklemektedir.
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Alternatif Spesifikasyonlarin Tahmini

I 11 I 10% \4 VI VIl

Sabit 33828 34157 33064 3,4192° 32745 3,1997° 3,0677

G; 1,1409 1,0969 1,1496 1L1270°  1,1356" 1,1557  1,0642

Ni 0,3272° -0,2937 0,3470°  0,3346°  0,3303° 0,3524" 0,3108"
Ui 0,0002"  0,0002 -0,0002 0,0002" -0,0002 0,0002°  0,0001"
K1 0.4347 0,9005

K2 09352 0,5117

K3 1,5336" 0,7226
K4 1,2785" 1,1547"
K5 0,5846" 0,8318°

R? 0,746 0,749 0,755 0,762 0,429 0,754 0,787
F 161,760 122,481 126,202 131,369 3,884 125,464 74,045
d 1,854 1,853 1,871 1,874 1,875 1,838 1,811

AIC 3,339 3,336 3,317 3,286 3,296 3,321 3,222

Not: */** igaretleri, % 1 / % 5 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Kukla degiskenlerle ifade edilen etkenlerin sonuclarma gelince: Ikili
ticarette partner iilkenin bir AB iiyesi olmasini ifade eden K1 degiskeni tek
aciklayici kukla degisken olarak modelde yer aldiginda (II nolu denklem) anlamsiz
goriiniirken, ¢ekim modelinin en genis formunda (VII nolu denklem) oldukca
anlamli bir etkiye sahip goriinmektedir. R? ve AIC agisindan daha basarili olan VII
nolu denklem referans alindiginda, partner iilkenin AB {iyesi olmasinin ticareti
olumlu etkiledigi soOylenebilir. Ticaret yapilan iilkenin Tiirkiye’ye komsuluk
durumunu yansitan K3 degiskeni icin ise durum bunun tersidir. K3 degiskeni 11
nolu denklemde anlamli iken, VII nolu denklemde anlamsiz goriinmektedir. Buna
gore, komsulugun ticaret akimi {izerinde anlamli bir etkiye sahip olmadig
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sonucuna varilmaktadir. Diger taraftan kiiltiirel ve/ya da tarihsel yakinligin,
KEIK’e iiyeligin ve Miisliimanhgin ikili ticaret iizerinde istikrarli bir sekilde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir.

5.3. Kiiresel Ticaret Potansiyeli

Cekim modeli tahminleri kullanilarak Tiirkiye’nin {ilkelere gore kiiresel
ticaret potansiyeli belirlenebilir. Buna gore, ¢ekim modelinin verdigi ticaret akimi
tahminleriyle ifade edilen ticaret potansiyeli (P) ile gercek deger (A)
karsilastirilarak ticaret akiminin hangi tilkeler i¢in potansiyelinin altinda, hangileri
icin iistiinde ve hangileri icin potansiyeli kadar oldugu belirlenmektedir. Bunun
icin iki farkli yaklagim izlenmektedir (Batra, 2004; Ram ve Prasad, 2007). Birinci
yaklasima gore, P / A oram1 1’den biyilkse ilgili iilke ile ticaret akim
potansiyelinin altindadir, 1’den kiigiikse potansiyelinin iistiindedir. P / A oraninin
1’e esit olmasi halinde ise ticaret hacmi potansiyeline ulasmis olmaktadir. Diger
yaklasgim ise P — A farkinin 0’dan biiyiik olup olmamasina gore potansiyelin
belirlenmesidir. Bu durumda, P — A farki pozitifse ticaret akimi potansiyelinin
altinda, negatifse iistiindedir. Her iki yaklagima gore, 7 nolu denkleme dayali
olarak hesaplanan potansiyelin altindaki akim degerleri Ek-1’deki tabloda
verilmistir. Potansiyelinin iizerinde ticaret akiminin yasandig iilkelerin listesi ise
Ek-2’de verilmistir.

6. SONUC

Dis ticaret, bir ekonomi i¢in kalkinma ve biiylimenin tamamlayici
unsurlarindan biridir. Sanayilesmek ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak i¢in
yabanci piyasalara girmek hayati 6nemi haizdir. Tiirkiye, her kitadan bir¢ok diinya
iilkesine mal ve hizmet ihra¢ etmekle birlikte, genel olarak ihracatinin birkag tilke
tizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Oysa ihracata dayali biiyiime politikasim
benimsemis olan Tiirkiye icin kiiresel olarak tiim ticaret imkanlarinin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu durumda, Tiirkiye’nin dis ticaret potansiyeli
aragtirilarak hangi tilkelerle potansiyelinin ilizerinde, hangileri ile potansiyeli kadar
ve hangileri ile potansiyelinin altinda ticaret yaptiginin ortaya koyulmasi 6nem
kazanmaktadir. Boylelikle, hangi {ilkeler/bdlgelerle ticaretinin gelistirilebilecegi
belirlenebilir, potansiyelin altinda ticaret yapilan iilkelerle ikili ticari iligkileri
artirmak icin gesitli tesvik ve kolayliklar saglanarak, uygun bolgesel isbirliklerine
dahil olunarak ticaret diizeyi artirilabilir.

Tiirkiye’nin kiiresel ticareti iizerinde etkili olan mekansal faktorlerin ve
kiiresel ticaret potansiyelinin arastirildigi ¢alismada, bu konuda uygun bir arag¢ olan
“genigletilmis ¢ekim modeli” kullanilmistir. Modelin tahmin sonuclarina gore
Tirkiye’nin dig ticareti partner iilkenin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu, niifus
biiylikliigli ve aradaki uzakliktan olumsuz yonde etkilenmektedir. Partner iilkenin
Tiirkiye ile tarihsel ve/ya da kiiltiirel yakinlik icinde olmasi ve Islam iilkesi olmasi
da ticareti olumlu yonde etkileyen faktorlerdir. AB ve KEIK iiyeligi de ticari
iligkiyi artirict etkide bulunmaktadir. Komsuluk ise ticaret iizerinde anlamli bir
etkiye sahip goriinmemektedir.
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Cekim modeli tahminlerinden hareketle, kullanilan degiskenler dikkate
alimdiginda Tiirkiye’nin ticaret yaptigi, drneklem igindeki 169 iilkeden 78’i ile
potansiyelinin altinda ticaret yapildigi sOylenebilir. Potansiyelin altinda ticaret
hacmine sahip ve ticaret akiminda genisleme vadeden flilkeler arasinda ilk bes
siray1 Cad, El Salvador, Nikaragua, Karadag ve Burma almaktadir. Diger 91 iilke
ile ise potansiyellerinin {izerinde bir ticaret akim1 mevcuttur. Bu iilkeler arasinda da
ilk siralarda Filipinler, Ispanya, Polonya, Ekvator ve Kosta Rika gelmektedir.
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EK-1: P/A ve P — A’ya gore ticarette potansiyel genisleme vadeden iilkeler.

ULKE PA P-A ULKE PA P-A
1 Cad 1,5049 3,6917 40 Benin 1,0729 0,6654
2 El Salvador 1,3204 2,5022 41 Somali 1,0726  0,6120
3  Nikaragua 1,3202 2,3454 42 Ekv. Ginesi 1,0701 0,7505
4 Karadag 1,3010 2,7240 43 Madagaskar 1,0699 0,6452
5 Burma 1,2639 2,3429 44 Uruguay 1,0649 0,6406
6 Kuzey Kore 1,2614 2,1686 45 Beyaz Rusya 1,0637 0,7400
7 Namibya 1,2480 1,9577 46 Izlanda 1,0623 0,6364
8 G.K.Rum Kes. 1,2472 2,3262 47 Paraguay 1,0556 0,5281
9  Maldiv Adalari 1,2341 11,7449 48 Venezuela 1,0525 0,6181
10 Guatemala 1,2278 2,1988 49 Azerbaycan 1,0506 0,7014
11 Yeni Kaledonya 1,2177 1,5094 50 Arnavutluk 1,0496 0,6119
12 Dominik Cum. 1,2141 1,9930 51 Peru 1,0494 0,5519
13 Makao 1,1886 1,6179 52 Katar 1,0408 0,5277
14 Anti. ve Barbuda 1,1826 1,2838 53 Liechtenstein 1,0406 0,3810
15 Barbados 1,1710 1,3916 54 FEritre 1,0345 0,3326
16 Trin. ve Tobago 1,1691 1,5251 55 Meksika 1,0316 0,4091
17 Zaire 1,1642 11,3837 56 Estonya 1,0301 0,3638
18 Kiiba 1,1591 1,4631 57 Hong Kong 1,0293 0,3689
19 Umman 1,1514 1,6964 58 Sudan 1,0289 0,3563
20 Burkina Faso 1,1450 1,2687 59 Sri Lanka 1,0265 0,2971
21 Nepal 1,1284 11,1853 60 Angola 1,0264 0,2957
22 Hollanda Antileri 1,1243 0,9782 61 Cibuti 1,0251 0,2331
23 Nijer 1,1181 0,9953 62 Bahreyn 1,0242 0,2733
24 Liksemburg 1,1172 1,3688 63 Kamerun 1,0230 0,2443
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25 Surinam 1,1163 0,9224 64 Litvanya 1,0224 0,2846
26 Letonya 1,1118 1,2701 65 Moritanya 1,0196 0,1789
27 Zambia 1,1092 0,9692 66 Cek Cumh. 1,0181 10,2523
28 Kuveyt 1,1073 1,3442 67 Banglades 1,0165 0,2069
29 Uganda 1,1055 0,9991 68 Yunanistan 1,0161 0,2484
30 Honduras 1,1014 0,9147 69 Seyseller 1,0152 0,1356
31 Kape Verde 1,0941 0,7951 70 Sirbistan 1,0146 0,1859
32 Haiti 1,0933 0,8106 71 Misir 1,0117 0,1640
33 Mogolistan 1,0907 0,8054 72 Slovak Cumh. 1,0110 0,1466
34 Kambogya 1,0863 0,8082 73 Guyana 1,0104 0,0806
35 Mauritius 1,0862 0,8233 74 Giiney Afrika 1,0086 0,1276
36 Mali 1,0834 0,7593 75 Kanada 1,0083 0,1154
37 Bosna Hersek 1,0815 0,9773 76 Portekiz 1,0079 0,1095
38 Pakistan 1,0798 11,0487 77 Avusturya 1,0039 0,0564
39 Gabon 1,0779 0,7758 78 Yeni Zelanda 1,0029 0,0325
Not: Siralama P/A ya gore yapilmstir.
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EK-2: P/A ve P — A’ya gore potansiyelinin iizerinde ticaret yapilan iilkeler.

ULKELER PA P-A ULKELER PA P-A
1  Filipinler 0,9997 -0,003 47 Ozbekistan 0,9583 -0,5540
2 Ispanya 0,9992 -0,012 48 Bulgaristan 0,9573 -0,6386
3  Polonya 0,9983 -0,024 49 Singapur 0,9571 -0,5705
4  Ekvator 0,9973 -0,031 50 Senegal 0,9563 -0,4637
5 Kosta Rika 0,9969 -0,033 51 Belgika 0,9552 -0,6784
6 Tanzanya 0,9961 -0,041 52 A.B.D. 0,9538 -0,7499
7  Tirkmenistan 0,9958 -0,054 53 Fas 0,9502 -0,6718
8 Yemen 0,9892 -0,131 54 Nijerya 0,9467 -0,6948
9 Norveg 0,9892 -0,146 55 Fransa 0,9454 -0,9079
10 Orta Afr. Cum. 09882 -0,103 56 Urdiin 0,9452 -0,6953
11 Zimbabve 0,9881 -0,105 57 Filistin 0,9425 -0,5733
12 Kongo 0,9869 -0,135 58 Danimarka 0,9420 -0,8639
13 Almanya 0,9855 -0,242 59 Fildisi Kiyist 0,9405 -0,6669
14 Irlanda 0,9853 -0,206 60 Kirgizistan 0,9388 -0,7325
15 Suriye 0,9847 -0,207 61 Malta 0,9377 -0,7726
16 Jamaika 0,9836 -0,247 62 Tayland 0,9377 -0,8598
17 Komorolar 0,9826 -0,141 63 Gana 0,9373 -0,7149
18 Isvec 0,9822 -0,260 64 Tayvan 0,9369 -0,9054
19 Sierre Leone 0,9815 -0,167 65 B.A.E. 0,9344 -0,9613
20 Avustralya 0,9814 -0,248 66 Ukrayna 0,9343 -1,0027
21 Hindistan 0,9811 -0,272 67 Hollanda 0,9315 -1,0947
22 Romanya 0,9802 -0,305 68 Etiopya 0,9277 -0,8420
23 Finlandiya 0,9797 -0,288 69 Makedonya 0,9207 -0,9783
24 Arjantin 0,9796 -0,259 70 Rusya Fed. 0,9201 -1,3463
25 Suudi Arabistan  0,9794 -0,307 71 Cezayir 09172 -1,2311
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26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

Liibnan
Brezilya
Slovenya
Tunus
Endonezya
Malezya
fran
Japonya
Italya
Kolombiya
Mozambik
Hirvatistan
Kenya
Macaristan
Izlanda
Ingiltere
Malavi
Afganistan
Togo
Moldavya

Vietnam

0,9794
0,9781
0,9775
0,9765
0,9760
0,9752
0,9729
0,9728
0,9720
0,9718
0,9715
0,9693
0,9680
0,9669
0,9667
0,9649
0,9648
0,9632
0,9615
0,9595
0,9586

-0,264
-0,303
-0,299
-0,306
-0,333
-0,342
-0,425
-0,389
-0,452
-0,351
-0,286
-0,383
-0,364
-0,475
-0,333
-0,572
-0,341
-0,423
-0,358
-0,479
-0,511

72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91

Bermuda
Giiney Kore
Panama
Cin

Sili
Bahamalar
Israil

Irak

Gine
Tacikistan
Giircistan
Isvicre
Libya
Liberya

Cayman Adalar1

St Vincent
Gambia
Virgin AdL
Cebelitarik
Marshall Adl.

0,9155
0,9153
0,9083
0,9077
0,9037
0,8996
0,8968
0,8968
0,8925
0,8913
0,8910
0,8751
0,8730
0,8223
0,7860
0,7764
0,7623
0,7403
0,7357
0,4888

-0,9118
-1,2804
-1,0439
-1,4907
-1,2588
-1,0795
-1,5113
-1,5373
-1,0495
-1,3207
-1,4747
-1,9236
-1,8838
-1,6670
-2,4106
-2,2626
-2,2118
-2,7480
-3,2739
-5,8877

Not: Siralama P/A ya gore yapilmustir.
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EK-3: Orneklemdeki Ulkeler

Angola
Avusturya
Arnavutluk
Azerbaycan
Benin
Burma
Banglades
B. Rusya
Cezayir
Cek Cum.
Dominik
El Salvador
Ermenistan
Fas

Filistin

G. Kore
Gabon
Gine
Giircistan
H. Antilleri
Hindistan
fran

Israil
Italya
Jamaika
Kambogya
Karadag
Katar
Kenya
Kongo
Kiiba
Libya
Liibnan
Makedonya

Malavi
Mali
Mauritus
Mogolistan
Mozambik
Nijer
Norveg
Pakistan
Peru
Romanya
Slovakya
Seyseller
Sri Lanka
Suriye
Sudan
Tayvan
Tunus
Tayland
Ukrayna
Venezuella
Yunanistan
Zaire

Antigua-Bar.

A.B.D.
Afganistan
Bahamalar
Bermuda
Bosna-Her.
Bahreyn
Brezilya
Cibuti

Cin
Ekvator
Endonezya

Estonya
Filipinler
Finlandiya
G. Afrika C.
Gambiya
Guatemala
Haiti
Honduras
Irak

Irlanda
Isveg
Izlanda
Japonya
Kamerun
Kazakistan
Cebelitarik
Kolombiya
Kosta Rika
Letonya
Liberya
Liiksemburg
Madagaskar
Maldiv Ad.
Malta
Meksika
Moldavya
Namibya
Nijerya

0. Afrika Cum.
Panama
Portekiz
Rusya Fed.
Slovenya
Sierra Leone

KARAGOZ ve KARAGOZ
St. Vincent Kanada
S. Arabistan Kape Verde
Sili Kirgizistan
Togo Kuveyt
Tacikistan Komorolar
Umman K. Kore
Uganda Litvanya
Vietnam Liechtenstein
Yeni Zelanda Macaristan
Zambia Makao
Almanya Malezya
Avustralya Marshall Ad.
Arjantin Misir
Belgika Moritanya
Burkina Faso Nepal
Bulgaristan Nikaragua
B.AE. Ozbekistan
Cayman Ad. Paraguay
Cad Polonya
Danimarka Singapur
Ek. Ginesi Sirbistan
Eritre Somali
Etiyopya Surinam
Fildisi Kiyis1 Senegal
Fransa Tanzanya
K. Rum Kesimi Trinidad-Tobago
Gana Tiirkmenistan
Guyana Uruguay
Hollanda Urdiin
Hirvatistan Y. Kaledonya
Ingiltere Yemen
Ispanya Zimbabve
Isvigre Barbados
Virgin Adalar1



